


“De zienswijze betreft het bezwaar tegen de  van de solitaire 

windmolens en de wijzigingsbevoegdheid voor het windmolenpark. 

Aangevoerd wordt dat dit in strijd is met de Provinciale Verordening. 

Onze beantwoording is wat betreft de solitaire windmolens identiek aan 

Buitengebied Noord en Midden, dat wij dit niet in strijd achten met de 

Provinciale Verordening. Wat betreft het windmolenpark wijzen wij erop 

dat wij Gedeputeerde Staten (GS) hebben verzocht om ontheffing van 

het verbod in de Provinciale Verordening. Wij hebben hierop een 

conceptbesluit ontvangen waarin de gevraagde ontheffing wordt 

geweigerd. Wij zullen binnen de gestelde termijn van zes weken hierop 

reageren. Wij stellen voor de wijzigingsbevoegdheid in het 

bestemmingsplan te behouden.” 

 

“Wij hebben Gedeputeerde Staten verzocht om ontheffing als bedoeld in 

artikel 4.1a van de Wro, omdat door de provinciale verordening de 

verwezenlijking van het gemeentelijk ruimtelijk beleid wegens 

bijzondere omstandigheden onevenredig wordt belemmerd in 

verhouding tot de daardoor te dienen provinciale belangen. Wij hebben 

van Gedeputeerde Staten een conceptbesluit ontvangen, waarin de 

gevraagde ontheffing wordt geweigerd. Binnen de gestelde termijn van 

vier weken zullen wij hier op reageren. Wij handhaven de 

wijzigingsbevoegdheid in het bestemmingsplan. Wij zijn van mening dat 

de ruimtelijke impact van solitaire windmolens zeer beperkt is. 

Daarnaast maken deze windmolens onderdeel uit van de economische 

bedrijfsvoering van onze agrariërs in een van de agrarische 



kerngebieden van Haarlemmermeer. De regeling binnen de agrarische 

bestemming biedt niet de mogelijkheid om uitsluitend ten behoeve van 

energieopwekking windmolens te plaatsen. Dit onderdeel is dan ook niet 

in strijd met de provinciale verordening.” 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 




