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Inleiding 
In opdracht van de gemeente Boxmeer heeft ADC ArcheoProjecten een Inventariserend 
Veldonderzoek (IVO) in de vorm van proefsleuven uitgevoerd voor het plangebied Brakels Eng (afb. 
1), in het kader van de geplande bouw van een nieuwe woonwijk. Bij de aanleg- en bouwactiviteiten 
zullen bodemingrepen plaatsvinden die de aanwezige bodemresten mogelijke verstoren. 
Vooronderzoek heeft aangetoond dat zich op deze locatie een mogelijke vindplaats uit de 
Middeleeuwen bevindt.

1
 Hierbij werd aangenomen dat de sporen direct onder de bouwvoor aanwezig 

zouden zijn (ca. 30-50 cm -mv).
2
   

 
In totaal zijn 28 proefsleuven aangelegd (1.735 vierkante meter, zie afb. 2). Het maaiveld in het 
plangebied liep af richting het zuidelijk deel van het plangebied (van ca. 12,00 m tot 11,3 m +NAP). 
Het diepste vlak is  aangelegd op ca. 10,5 m +NAP, en gemiddeld zijn de werkputten op ca. 1,0-1,2 m 
-mv aangelegd. De werkputten zijn dieper aangelegd dan vooraf gesteld in het vooronderzoek. Dit 
heeft te maken met de aangetroffen bodemprocessen (c.q. verbruining), die hun invloed hebben 
gehad op de zichtbaarheid van de sporen. Hierdoor waren de archeologische sporen potentieel wel 
aanwezig op een diepte van 30-50 cm -mv, maar door de verbruining waren deze pas te 
onderscheiden van het natuurlijke oppervlak vanaf een diepte van ca. 100 cm -mv.   
 

 

Afb. 1. Locatie van het onderzoeksgebied.  

 

                                                           
1
 Hessing, J.Q. en J. Huizer, 2021. Brakels Eng, Oeffelt, Gemeente Boxmeer, Een inventariserend veldonderzoek 

in de vorm van een karterend booronderzoek. ADC-Rapport 5576 (concept).  
2
 Lobbes, M.E, S. van Gurp en H.G. Pape-Luijten, 2021. PvE Proefsleuvenonderzoek (IVO-P) plangebied 

Brakels Eng te Oeffelt, Gemeente Boxmeer. The Missing Link rapport 444, PvE nr. 2501. Datum van 

goedkeuring: 5-11-2021. 
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Op drie locaties is afgeweken van het puttenplan dat destijds is opgesteld in het PvA en de te volgen 
eisen conform het PvE. Dit betreft een uitbreiding van werkput 3 richting het westen (van circa 35 m

2
) 

en het verdiepen van twee proefsleuven naar een tweede vlak, met name werkputten 4 en 8.  
 
De reden voor de uitbreiding van werkput 3 richting het westen was om vast te stellen of er nog meer 
grondsporen aanwezig waren in de zone dan de aangetroffen sporen. Werkputten 4 en 8 werden 
verdiept om een controlevlak aan te leggen (in totaal ca. 120 m

2
). In de paragraaf sporen en 

structuren zal hier dieper op worden ingegaan. 
 

 

Afb. 2. Alleputtenkaart, Oeffelt Brakels Eng.  
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BEOORDELING SPOREN EN STRUCTUREN: 
Bij het proefsleuvenonderzoek zijn in totaal 133 spoornummers uitgedeeld. De sporen bestaan uit 85 
paalkuilen, 31 kuilen, 9 greppels, 1 waterput, 1 steenconcentratie, 1 urn en 5 natuurlijke verstoringen. 
Afgezien van twee off-site sporen (zie verder) lijken de sporen geclusterd voor te komen in het 
noordelijk deel van het plangebied (werkputten 13-26, zie afb. 3). Op basis van een eerste analyse 
van de vondsten lijken de sporen te dateren vanaf de Bronstijd tot de Nieuwe tijd. De sporen waren 
goed zichtbaar als (donker)grijsbruine sporen in een licht bruin vlak. Onderscheid in kleur of textuur 
van de sporen ten opzichte van de periodisering was niet waar te nemen. Zoals al aangegeven in de 
voorgaande paragraaf, hebben de bodemprocessen een hoge invloed op de zichtbaarheid van de 
sporen.  
 

 

Afb. 3. Allesporenkaart noordelijk deel van het plangebied. 

 
Het plangebied bestaat uit ooivaaggrond die gevormd is in lichte zavel. Deze ooivaaggronden zijn in 
het algemeen tot aanzienlijke diepte homogeen (grijs)bruin. Deze homogenisatie van de gronden is te 
wijten aan de hoge biologische activiteit in combinatie met regelmatige hoge waterstanden. Deze 
homogenisatie heeft ook invloed op de zichtbaarheid van de archeologische sporen. Door de 
homogenisatie was het bovenste (bewaarde) deel van de grondsporen niet te onderscheiden van de 
natuurlijke ondergrond. Om een leesbaar vlak te bekomen moest het vlak dieper worden aangelegd. 
Aangenomen moet worden dat alle grondsporen met een behoorlijke restdiepte vermoedelijk een 
dragende functie hebben gehad (wanneer het een structuur betreft). De mogelijk ondiepe sporen 
zullen niet waar te nemen zijn in het plangebied, tenzij deze zich onderscheiden door middel van 
houtskool, verbrande leem, aardewerk of ander vondstmateriaal. 
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In dit hoofdstuk zullen kort de off-site sporen in werkput 3 en de verdiepingen van werkputten 4 en 8 
worden toegelicht. Vervolgens zal de aangetroffen vindplaats met sporencluster besproken worden 
met erna het advies voor vervolgonderzoek.  

 

 

Afb. 4. Werkput 13, Spoor 3 (staander): links niet ingekrast, rechts ingekrast. Hierbij is de slechte zichtbaarheid 

en het effect van de homogenisatie van de bodem op het sporenniveau goed waar te nemen. Het vlak is 

aangelegd op de lichtbruine homogene B-horizont.  

 
Off-site sporen werkput 3 
In het zuidelijk deel van het plangebied zijn twee off-site sporen aangetroffen in de vorm van een 
afgetopte handgevormde aardewerken pot (S1, zie afb. 5 links) en een steenconcentratie (S2, zie afb. 
5 rechts). Op dit moment wordt aangenomen dat deze twee sporen een relatie met elkaar vormen. 
Alle vondsten uit de sporen zijn verzameld. Hierbij is de pot (met inhoud) en bloc gelicht en op kantoor 
uitgezeefd. De aangetroffen pot betreft handgevormd vaatwerk dat besmeten is tot net onder de rand. 
Op basis van de diagnostische kenmerken dateert het aardewerk vermoedelijk in de Midden-IJzertijd. 
Bij het zeven van de pot zijn geen crematieresten aangetroffen.  
 
Na het aantreffen van beide sporen is een haakse sleuf aangelegd om te toetsen of er in de nabijheid 
nog meer sporen aanwezig zijn. Afgezien van het aantreffen van enkele verspreid liggende 
handgevormde aardewerkscherven zijn geen sporen meer aangetroffen in deze uitbreiding.  
 

 

Afb. 5. Detail van S 1 uit werkput 3,  een losse pot (foto links). Aangetroffen naast steenconcentratie S 2 (foto 

rechts).  
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Verdiepen van werkputten 4 en 8 
Omdat er in verhouding opvallend veel vondstmateriaal werd aangetroffen in de werkputten 4 en 8 zijn 
deze verdiept naar een tweede vlak (afb. 6). Dit om uit te sluiten dat eventuele archeologische sporen 
toch op een dieper niveau zichtbaar zouden zijn. Bij het verdiepen naar vlak 2 zijn alleen natuurlijke 
verstoringen waargenomen in de vorm van boomvallen. Het is op dit moment nog onduidelijk waarom 
deze werkputten meer vondstmateriaal bevatten dan de omliggende werkputten. Mogelijk heeft dit te 
maken met verspoeling of verploeging van de nederzetting.  
 

 

Afb. 6. Overzicht werkput 4 vlak 2, bij het verdiepen zijn alleen boomvallen waargenomen.  

 

Werkputten 13-26: vindplaats 

Afgezien van twee sporen, aangetroffen in werkput 3, komen de overige sporen geclusterd voor in de 
werkputten in het noordelijk deel van het plangebied. De sporen bestaan uit paalkuilen, kuilen, 
greppels (afb. 7) en een mogelijke waterput (afb. 6). Verspreid over deze werkputten zijn acht sporen 
gecoupeerd. Voorts is van twaalf sporen door middel van een gutsboring de restdiepte bepaald 
(maximale diepte van 60 cm). Een tweetal sporen (spoor 31 en 108) bleken de maximale diepte te 
bereiken van 60 cm. Verder waren de sporen 10 tot 50 cm diep vanaf het aangelegde sporenvlak. 
Rekening houdend met de aanwezige ‘verbruining’ kan gesteld worden dat de sporen goed bewaard 
zijn gebleven.  
 
Op basis van het aangetroffen vondstmateriaal bij aanleg, lijken de meeste sporen te dateren vanaf de 
Romeinse tijd tot mogelijk de Middeleeuwen. De enige uitzondering betreft een kuil in werkput 18 met 
hierin prehistorisch aardewerk (S 46). Gezien het feit dat een aantal sporen elkaar oversnijden, en 
gelet op de spoordichtheid en rekening houdend met de voorlopige aardewerkdateringen, kan 
voorzichtig gesteld worden dat er sprake is van meerdere bewoningsfasen in het plangebied. 
Alhoewel er mogelijk (paal)kuilen in rijen zijn aangetroffen is het niet met zekerheid vast te stellen in 
welke werkputten huisplattegronden aangesneden zijn. Wel kan gesteld worden dat bij een aantal 
sporen sprake lijkt te zijn van staanders of dragende paalkuilen (zie afb. 4), die een duidelijke 
aanwijzing zijn dat er in het onderzoeksgebied sprake is van een nederzetting.  
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Afb. 6. Overzicht en sfeerfoto van sporen aangetroffen in werkput 14 waaronder een vermoedelijke waterput.  

 

 

Afb. 7. Overzicht werkput 16 vlak 1, de donkergrijze sporen zijn goed zichtbaar in het (licht)bruine vlak.  

 
Aanbeveling voor vervolgonderzoek 
Op basis van de geregistreerde sporen in het proefsleuvenonderzoek kan gesteld worden dat een 
behoudenswaardige meerdere perioden vindplaats aanwezig is in het noordelijk deel van het 
plangebied. Daarnaast lijken richting het zuiden sporen in de periferie van deze vindplaats aanwezig 
te zijn. Bij de aanleg van de uitbreiding bij werkput 3 zijn geen sporen meer aangetroffen. Het 
aantreffen van gelijkaardige sporen kan bij vervolgonderzoek echter niet uitgesloten worden. 
 
Bij het vervolgonderzoek dient rekening gehouden te worden met het voorkomen van ‘verbruining’ en 
daarmee samenhangend de slechte zichtbaarheid van grondsporen. ADC ArcheoProjecten wil dan 
ook benadrukken dat bij vervolgonderzoek als personele randvoorwaarden dient meegenomen te 
worden dat de in te zetten senior KNA archeoloog en overige leden van het veldteam ruime ervaring 
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dienen te hebben in het onderzoeken van voornoemde perioden en over de nodige lokale 
landschappelijke ervaring beschikken, met name het werken in verbruinde horizonten. 
  
 
BEOORDELING VONDSTEN: 
In totaal zijn 274 vondsten verzameld uit 48 vondstnummers. Het overgrote deel van de 
vondstnummers betreft vondstmateriaal verzameld uit lagen (n=36). De verspreiding van het 
vondstmateriaal uit de lagen lijkt zich richting de sporencluster te concentreren. Mogelijk is het 
vondstmateriaal door beakkering verspreid geraakt.  
In dit hoofdstuk zal per vondstcategorie een kort overzicht gegeven worden over de aangetroffen 
types aardewerk en datering. Vervolgens zal er per vondstcategorie een advies gegeven worden over 
analyse en/of deselectie.   
 
Tabel 1. Vondsttotalen 

Vondsttotalen 

INHOUD Totaal aantal Totaal gewicht 

SXX 52 7901 

MXX 1 52 

AW 220 3657 

BOUWMAT 1 383 
 
Aardewerk (AW) 
In totaal zijn 220 stuks aardewerk verzameld. Het verzamelde aardewerk is redelijk verweerd, maar 
nog goed te determineren op perioden. Op basis van een eerste scan dateert het aardewerk vanaf de 
Midden-Bronstijd tot de Nieuwe tijd. Ten behoeve van dit verslag is een onderscheid in drie 
categorieën gemaakt: het handgevormd prehistorisch aardewerk, het Romeins aardewerk en het 
Middeleeuws en Nieuwe tijd aardewerk.    
 
Handgevormd prehistorisch aardewerk  
Tijdens het onderzoek is uit vijf vondstnummers alleen handgevormd aardewerk aangetroffen (met 
name vnrs. 4, 5, 7, 38 en 48). Twee van deze vondstnummers bevatten aardewerk van een op basis 
van vorm, magering en versiering Midden-IJzertijd pot (S1, vnr. 4) en aardewerk aangetroffen tussen 
de steenconcentratie (S2, vnr. 5). De aangetroffen pot betreft handgevormd, met kiezel gemagerd 
vaatwerk dat besmeten is tot net onder de rand. 
Twee vondstnummers zijn vlakvondsten van werkput 3 en 4 (vnr. 7 en 48). Het laatste vondstnummer 
betreft aardewerk aangetroffen in een kuil in werkput 18 (S46, vnr. 38). Bij een eerste scan lijkt, 
uitgezonderd de vondsten uit de kuil, het meeste handgevormde aardewerk zand/kiezel gemagerd te 
zijn. De aangetroffen pot lijkt op basis van typologie het beste te passen in de Midden-IJzertijd.  
Een wat grover aardewerk is aangetroffen in een kuil in werkput 18, spoor 46 (vnr. 38). Dit betreft 
dikwandig red/ox/red (ror) aardewerk met zeer grove kiezelmagering. Dit type aardewerk komt voor 
vanaf het Laat Neolithicum tot de Vroege IJzertijd, en dateert vaak in de Midden-Bronstijd.  
 
Op basis van de scan van het aardewerk kan voorzichtig gesteld worden dat de aangetroffen 
vondsten en sporen uit de prehistorie een gering deel vormen van het aangetroffen vondstensemble 
en de aanwezige vindplaats. Verwacht wordt dat de vindplaats jonger van aard is. 
 
Romeins aardewerk  
Het overgrote deel van het aangetroffen aardewerk dateert uit de Romeinse tijd. De aangetroffen 
typen betreffen gladwandig, ruwwandig, handgevormd en geverfd aardewerk en terra sigilata. Het 
aardewerk omvat zowel vaatwerk als kruikamforen en wrijfschalen, wat typerend is voor 
nederzettingsafval. Het meeste materiaal is verspreid door het plangebied in lagen aangetroffen en in 
enkele sporen in de noordelijke vindplaats.   
 
Op basis van de aardewerkscan wordt vermoed dat de meerdere perioden vindplaats vooral 
Romeinse bewoning behelst. 
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Middeleeuws- Nieuwe tijd aardewerk (J.T. Verduin) 
In totaal zijn acht scherven uit de Volle en Late Middeleeuwen en de Nieuwe tijd verzameld tijdens het 
proefsleuvenonderzoek. Het gaat om de volgende baksels: pingsdorfaardewerk, blauwgrijs aardewerk, 
protosteengoed, roodbakkend aardewerk, steengoed en Kempisch aardewerk. Het pingsdorf-
aardewerk is afkomstig uit zowel Pingsdorf als uit Zuid-Limburg.  
De aardewerkscherven zijn alle aangetroffen in lagen, op één scherf na: het Kempisch aardewerk 
kwam aan het licht in greppel spoor 5 in werkput 14. Greppel S14.5 kan daarmee gedateerd worden in 
de periode 1150-1200.  
 
Advies 
Geadviseerd wordt om alle scherven te determineren, en een rapportage op te stellen. De 
determinaties zullen worden uitgevoerd door, of onder begeleiding van, een Senior KNA specialist 
Materialen.  
 
Natuursteen 
In totaal zijn 52 stuks natuursteen verzameld uit de proefsleuven. Hierbij zijn zowel grote fragmenten 
als kleinere stenen verzameld. Het gaat hierbij om zowel keien als vulkanisch gesteente afkomstig van 
mogelijke maalstenen. Aangezien het materiaal ook een speciale context bevat, met name een 
steenconcentratie, wordt geadviseerd om al het natuursteen te laten analyseren door een specialist.  
Dit zal ons in staat stellen om enkele onderzoeksvragen te beantwoorden met betrekking tot de 
nederzetting en het gebruik van deze vondstcategorie (onderzoeksvragen 8 en 14). Voorts kan een 
additionele onderzoeksvraag gesteld worden, wat de relatie van de steenconcentratie (S2) met de 
naast aangetroffen pot (S1) uit de Midden-IJzertijd is. Daarnaast dient ook de vraag gesteld te worden 
of deze concentratie enige vorm van verhitting heeft gekend.  
 
Bouwmateriaal 
Eén stuk bouwmateriaal betreft een relatief poreus handgevormd stuk tegula uit de Romeinse tijd. 
Voorgesteld wordt om een specialist hiernaar te laten kijken om (onder andere) vraag 14 van de 
onderzoeksvragen te beantwoorden.   
 
Metaal 
Er is tijdens het archeologisch onderzoek een metaalvondst aangetroffen, dit betreft een zeer 
verroeste kop van een spijker. Deze is aangetroffen in het vlak. Omdat deze spijker geen 
onderzoeksvragen kan beantwoorden en weinig informatieve waarde heeft, wordt voorgesteld om 
deze te deselecteren.  
 
 
RECAPITULATIE VRAAG_ en DOELSTELLING en VRAAGSTELLINGEN PVE: 
Op basis van de aangetroffen sporen en structuren kunnen voorlopig de eerste vraagstellingen al 
deels beantwoord worden. In het PvE zijn de volgende vragen opgesteld voor het inventariserende 
proefsleuvenonderzoek.  
 

1 hoe is de geologische en bodemkundige opbouw (lithologische laagopeenvolging en 
bodemhorizonten), en in hoeverre komt dit overeen met de informatie uit het voor- en 
booronderzoek? 

De bodemkundige opbouw komt redelijk overeen met de bodemopbouw zoals weergegeven in 
het vooronderzoek. Het betreft hier een bodemopbouw van ooivaaggronden. De geologische 
bodem bestaat uit een pakket schoon geel zeer grof licht siltig rivierzand met zeer veel en 
grote grinden en kiezels en is typerend voor een Cg-horizont (S6000). Hierboven is een BCg 
horizont aangetroffen, van ca. 40 cm dik, bestaande uit een pakket bruingeel matig zandig 
pakket met lichte kiezelfragmenten (S5000). Op de BCg-horizont is een sterk verbruinde, zeer 
siltige klei aangetroffen, van ca. 30-40 cm dik, geïnterpreteerd als Wijchenleem, Formatie van 
Beegden, Bw-horizont (S3000). Hierboven is nog op een paar plekken in het plangebied een 
dunne lichtgrijze laag waargenomen dat vermoedelijk een uitgeloogde E-horizont betreft. In de 
meeste profielen is deze horizont opgenomen in de bouwvoor. Het bovenste pakket betreft 
een donkerbruingrijze zeer siltig kleiige bouwvoor die verploegd is.  
Op basis van het vooronderzoek zouden de archeologische sporen en structuren direct onder 
de bouwvoor aanwezig moeten zijn. Op basis van enkele sporen die in de profielen 
gedocumenteerd konden worden, klopt dit ook. Echter zijn de sporen, vanwege de 
verbruining, pas goed zichtbaar op de BCg-horizont (vanaf ca. 100 cm diepte).  
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2 Is er sprake van verstoring van de bodem en zo ja, in welke mate? En hoe is deze 

verstoring te verklaren? Is er sprake van ‘verbruining’, zoals is waargenomen aan de 
Sambeekseweg 27 en hoe is dit verschijnsel eventueel te verklaren? Wat is de invloed 
van de verstoring op de aanwezige archeologische resten?  

Afgezien van een aantal verstoringen in de noordwestelijke hoek is het plangebied niet 
verstoord. In de noordwestelijke hoek zijn een aantal kuilen aangetroffen waarvan de functie 
niet bekend is. Echter zijn deze verstoringen ook zichtbaar in de bouwvoor waardoor 
aangenomen kan worden dat voornoemde sporen van recente aard zijn.   
Op basis van het proefsleuvenonderzoek heeft er ook ‘verbruining’ opgetreden in het 
plangebied Brakels Eng. Direct onder de bouwvoor is een ca. 30-40 cm dik wijchenleem 
pakket aangetroffen. Deze is dusdanig “verbruind” dat de sporen pas zichtbaar waren onder 
dit genoemde pakket. Dit wijchenleem pakket vormt zich door de slechte bodemvorming in 
combinatie met een sterk fluctuerende grondwaterstand. Hierdoor treed er homogenisatie op 
van de Bw-horizont waardoor deze ‘verbruind’. Dit fenomeen blijft zich in de bodem doorzetten 
waardoor eventuele grondsporen slechter zichtbaar worden.   
Het resultaat hiervan is dus dat sporen die in het archeologisch vlak geregistreerd zijn ca. 30-
40 cm van hun restdiepte verloren zijn. 

 
3 Zijn er sporen en/of vondsten aanwezig en wat is de fysieke kwaliteit/gaafheid 

daarvan? 
Er zijn sporen en vondsten aanwezig in het plangebied Brakels Eng. De meeste sporen en 
vondsten zijn aangetroffen op de Cg-horizont (S5000). De meeste vondsten lijken lichte 
vormen van verwering te hebben. De sporen zijn goed bewaard gebleven, echter zijn deze 
sporen door ‘verbruining’ pas zichtbaar op een dieper niveau, dat ca. 30-40 cm dieper ligt.  
 
4 Wat is de aard, diepteligging, samenhang en spreiding van de aanwezige 

archeologische resten, grondsporen en structuren (horizontaal en verticaal)? 
Alle sporen zijn aangetroffen onder de Bw-horizont vanaf ca. 100 cm -mv. Verwacht moet 
worden dat de meeste sporen vermoedelijk onder de bouwvoor al aanwezig moeten zijn (ca. 
30-50 cm -mv). Echter door ‘verbruining’ zijn deze sporen pas onder de Bw-horizont te 
onderscheiden van de natuurlijke ondergrond.  
 
5 Is er sprake van een of meerdere archeologische vindplaats(en) en zo ja, om welke 

type vindplaats gaat het? 
In totaal zijn er twee vindplaats locaties waargenomen. De eerste betreft enkele off-site sporen 
van nederzettingsgebruik. De sporen omvatten een steenconcentratie en een afgetopte pot 
handgevormd aardewerk, welke een vermoedelijke urn kan zijn geweest. Hierbij is de kans op 
aantreffen van meer van dit type sporen niet ondenkbaar voor dit gedeelte van het plangebied.  
De tweede vindplaats betreft een nederzetting bestaande uit een cluster aan kuilen, paalkuilen 
en een vermoedelijke waterput. Vooralsnog kan niet met zekerheid worden gesteld uit welke 
perioden de aanwezige nederzetting dateert. Er wordt uitgegaan van een 
multiperiodenvindplaats, met sporen die dateren van de Midden-Bronstijd tot de Nieuwe tijd. 

 
6 Wat is de datering van de archeologische resten op basis van (chrono-) stratigrafie en 

typochronologie? En in hoeverre is er sprake van (dis-) continuïteit in 
gebruik/bewoning? 

Deze vraag zal beantwoord worden tijdens de rapportage.  
 
7 Is er sprake van een of meerdere behoudenswaardige vindplaats(en) volgens de 

waardestelling van de KNA? 
Vanwege de grote hoeveelheid aan sporen en vondsten in het plangebied, evenals de goede 
conservering en informatiewaarde ervan is de aanwezige vindplaats behoudenswaardig. 
Derhalve adviseert ADC-Archeoprojecten om een opgraving uit te voeren voor de geplande 
bouwwerkzaamheden.    
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8 Bij het aantreffen van materiële cultuur/vondsten: In wat voor fysieke context zijn de 
vondsten aangetroffen? Wat is de relatie tussen de vondsten en mogelijke 
structuren/sporen? En wat zegt het voorkomende vondstmateriaal over het gebied in 
het verleden?  

Deze vraag zal beantwoord worden tijdens de rapportage. 
 
9 Is er een verband te schetsen, en zo ja welke, tussen het aangetroffen aardewerk en 

de pingsdorfscherven die gevonden zijn tijdens het booronderzoek? 
Deze vraag zal beantwoord worden tijdens de rapportage. 
 
10 Is er naast onbewerkt vuursteen ook bewerkt vuursteen aangetroffen? Zo ja, wat zegt 

dit over de prehistorische functie en het gebruik van het gebied?  
Deze vraag zal beantwoord worden tijdens de rapportage. 

 
11 In welke context zijn eventuele archeozoölogische en archeobotanische resten 

bewaard gebleven? Wat is de aard daarvan?  
Deze vraag zal beantwoord worden tijdens de rapportage. Vooralsnog zijn geen 
archeozoölogische of archeobotanische resten verzameld tijdens dit onderzoek.  
 
12 Zijn er graven en/of crematies aangetroffen? zo ja, is er sprake van grafmonumenten 

of bijgiften? Hoe verhouden de graven zich tot de overige sporen? 
Er is een solitaire pot handgevormd aardewerk aangetroffen in werkput 3, naast een 
steenconcentratie. Momenteel beschikken we nog over onvoldoende informatie om te kunnen 
stellen of het losse fenomenen zijn of dit ooit onderdelen van een graf zijn geweest. De pot is 
gezeefd over een maaswijdte van 0,25 cm, hierbij is geen crematiemateriaal aangetroffen. 
De aardewerken pot heeft een voorlopige datering in de Midden-IJzertijd. 
 
13 Is er sprake van een erf of huisplaats? Zo ja, welke structuren en/of sporen behoren 

hiertoe en wat is er op basis van het proefsleuvenonderzoek te zeggen over de 
inrichting van het erf en mogelijk de functie van de gebouwen? 

Op basis van de dieptes van een aantal aangetroffen paalkuilen zijn er aanwijzingen voor 
staanders in het plangebied. Op basis van de beperkingen van huidig onderzoek is er geen 
duidelijk erf of huisplaats waargenomen. Wel kan gesteld worden dat huisplaatsen en/of erven 
uit meerdere perioden vermoed worden in het gebied.  
  
14 Bij het aantreffen van bouwkeramiek en natuursteen: Hoe is het bouwmateriaal 

toegepast en wat is de functie van de structuur waarbij dit materiaal is toegepast? 
Deze vraag zal beantwoord worden tijdens de rapportage. 
  
15 Zijn er aanwijzingen voor de aanwezigheid van prehistorisch, Romeinse of historische 

landschapsinrichtingen of als perceelsindeling, akkers, wegen etc.?  
Deze vraag zal beantwoord worden tijdens de rapportage. 
 
16 Loopt de vindplaats naar verwachting door buiten het huidige plangebied of is/zijn 

deze(n) binnen het onderzochte gebied te begrenzen? 
De vindplaats loopt, op basis van de huidige informatie, buiten het huidige plangebied door 
naar het oosten.  
 
17 Hoe verhouden de aangetroffen archeologische resten zich tot de vindplaatsen in de 

omgeving van het plangebied en indien de aangetroffen archeologische resten 
afwijken van vindplaatsen in de omgeving, op welke manier? en wat is hiervoor een 
verklaring? 

Deze vraag zal beantwoord worden tijdens de rapportage. 
 
18 Komen de resultaten van het onderzoek overeen met de archeologische verwachting 

op basis van het vooronderzoek en de verwachtingskaart van de gemeente?  
Deze vraag zal beantwoord worden tijdens de rapportage. 
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19 Welk advies kan op basis van de resultaten van het proefsleuvenonderzoek worden 
gegeven ten aanzien van monstername en analyse van monsters in relatie tot 
relevante onderzoekvragen thema’s uit de NOaA? 

Deze vraag zal beantwoord worden tijdens de rapportage. 
 
20 Welk archeologisch advies kan op basis van de resultaten geformuleerd worden t.a.v. 

het vervolg in de archeologische monumentenzorg (vrijgegeven/behoud in 
situ/opgraven)?   

Op basis van de resultaten van het onderzoek en de verstoringsdiepte van de geplande 
werkzaamheden adviseert ADC-Archeoprojecten om een vervolgonderzoek te laten 
plaatsvinden in de vorm van een opgraving. Waarbij de meerperiodenvindplaats 
(sporencluster noord) in zijn geheel wordt opgegraven en de off-site patronen (zuidelijke deel) 
onderzocht worden op basis van een dambordpatroon, waarbij de tussenliggende putten ook 
opgegraven worden indien er sporen en/of structuren worden waargenomen.  

 
 

OPMERKINGEN T.A.V. BEGROTING: 
Het aangetroffen aardewerk en bouwmateriaal valt binnen de destijds gezette inschrijfstaat. Het 
aangetroffen natuursteen overschrijdt het maximum met twee stuks (N=50). Geadviseerd wordt om 
deze twee stuks door te verrekenen op dezelfde stuksprijs in de inschrijfstaat.  
 

Vondsttotalen 

INHOUD Totaal aantal Totaal gewicht 

SXX 52 7901 

MXX 1 52 

AW 220 3657 

BOUWMAT 1 383 
 
 
OPGAVE TE DEPONEREN VONDSTMATERIAAL: 
Voorgesteld wordt om al het aardewerk, steen en bouwmateriaal uit te werken. Van het metaal wordt 
voorgesteld om deze niet verder uit te werken en te deselecteren (voor toelichting zie hoofdstuk 
vondsten).   
 
 
PARAAF SENIOR ARCHEOLOOG of SPECIALIST: 
 

 


