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1. Inleiding 

Het ontwerp wijzigingsplan Sappemeer, Achterdiep Noordzijde naast 38 heeft vanaf 21 februari 

2019 zes weken ter inzage gelegen. Publicatie van de terinzagelegging heeft plaatsgevonden op 20 

februari 2019 in de Staatscourant en De Regiokrant. De reactietermijn eindigde op 3 april 2019. 

 

Deze nota van beantwoording zienswijzen geeft weer welke zienswijzen zijn ingediend, hoe deze 

zijn beoordeeld en beantwoord en welke wijzigingen ten opzichte van het ontwerp wijzigingsplan 

zijn aangebracht. 

 

Deze nota wordt als onderdeel van de besluitvorming van het wijzigingsplan op internet 

gepubliceerd. In verband met de Europese Algemene verordening gegevensbescherming (AVG) zijn 

de zienswijzen en overlegreacties daarom geanonimiseerd.  

2. Zienswijzen 

Tijdens de terinzagelegging van het ontwerp wijzigingsplan is één zienswijze ingediend.  

 

 naam/organisatie adres 

1 Waterschap Hunze en Aa’s Postbus 195, 9640 AD  Veendam 

 

Bij de beantwoording wordt onder A een samenvatting van de zienswijze gegeven (de complete 

zienswijze is opgenomen in bijlage 1). Onder B staat het gemeentelijk antwoord hierop en –indien 

van toepassing- onder C de doorvertaling ervan in het wijzigingsplan. 

Zienswijze Waterschap Hunze en Aa’s 

A1 Het Waterschap geeft aan dat in de uitgangspuntennotitie watertoets (bijlage 3 bij de 

toelichting) is aangegeven dat voor de toename aan verharding er 60m3 aan 

waterbergingscompensatie plaats moet vinden. In paragraaf 4.9 van de toelichting en 

bijlage 1 van de regels wordt echter gesproken over 75m3. 

B1 In de toelichting en de bijlage bij de regels is een verkeerde omvang van de vereiste 

waterbergingscompensatie vermeld. Dit zal in het wijzigingsplan worden aangepast. 

C1 In paragraaf 4.9 van de toelichting en bijlage 1 bij de regels wordt de omvang van de 

vereiste waterbergingscompensatie aangepast van 75 m3 naar 60m3. 

 

A2 Het Waterschap geeft aan dat in paragraaf 4.9 van de toelichting niet is aangegeven hoe  

 de vereiste waterbergingscompensatie wordt gerealiseerd, terwijl hier met de  

 initiatiefnemer concrete afspraken over zijn gemaakt. 

B2 In de toelichting is niet concreet aangegeven op welke wijze de vereiste 

waterbergingscompensatie zal worden gerealiseerd. Dit is wel opgenomen in bijlage 1 bij 

de regels. Omdat deze bijlage is gekoppeld aan een voorwaardelijke verplichting in artikel  

 3.5.3 van de regels, is daarmee geborgd dat de waterbergingscompensatie op de  

 afgesproken manier zal worden gerealiseerd. 

C2 Voor de volledigheid wordt in paragraaf 4.9 van de toelichting vermeld op welke wijze de

 vereiste waterbergingscompensatie zal worden gerealiseerd. 

 



 

Nota van beantwoording zienswijzen 
Sappemeer, Achterdiep Noordzijde naast 38  4 

A3 Het Waterschap geeft aan dat in het plangebied waterbergingscompensatie gerealiseerd 

moet worden, maar dat in artikel 3.1. van de regels het plangebied niet mede bestemd is 

voor water dan wel waterberging. 

B3 Zoals voorgeschreven in de wijzigingsbevoegdheid in het bestemmingsplan Buitengebied 

zijn in het ontwerp wijzigingsplan de regels voor de bestemming ‘Wonen’ uit het 

bestemmingsplan Buitengebied overgenomen. In deze regels was niet opgenomen dat water 

dan wel waterberging als ondergeschikte functie is toegestaan. Dit zal in de regels in het 

wijzigingsplan alsnog worden toegevoegd. 

C3 In de regels wordt in artikel 3.1, na onderdeel e, een nieuw onderdeel f ingevoegd, dat 

luidt “vijver, water en waterberging”. 

3. Reacties overlegpartners 

Het ontwerp wijzigingsplan is ook voorgelegd aan de (relevante) wettelijke overlegpartners. Van 

drie overlegpartners zijn reacties ontvangen. 

 

 naam/organisatie adres 

1 NAM Postbus 28000, 9400 HH  Assen 

2 Provincie Groningen Postbus 610, 9700 AP  Groningen 

3 Veiligheidsregio Groningen Postbus 66, 9700 AB  Groningen 

 

Van de andere overlegpartners (Omgevingsdienst Groningen, Gasunie, Waterbedrijf Groningen, 

Enexis en Libau) zijn géén reacties ontvangen. 

 
Bij de beantwoording wordt onder A een samenvatting van de reactie gegeven (de complete 

reacties zijn opgenomen in bijlage 2). Onder B staat het gemeentelijk antwoord hierop en –indien 

van toepassing- onder C de doorvertaling ervan in het wijzigingsplan. 

Reactie NAM 

A1 De NAM geeft aan geen aanleiding te zien tot het maken van op- en/of aanmerkingen. 

B1 De reactie wordt voor kennisgeving aangenomen. 

C1 De reactie heeft niet geleid tot wijziging van het wijzigingsplan. 

Reactie Provincie Groningen 

A1 De provincie Groningen geeft aan geen zienswijze in te dienen. 

B1 De reactie wordt voor kennisgeving aangenomen. 

C1 De reactie heeft niet geleid tot wijziging van het wijzigingsplan. 

Reactie Veiligheidsregio Groningen 

A1 De Veiligheidsregio is tot de conclusie gekomen dat op de planontwikkeling  geen 

significante externe veiligheidsrisico’s van invloed zijn en er geen aanleiding is voor 

aanvullende maatregelen ten aanzien van de mogelijkheden voor bestrijdbaarheid en 

zelfredzaamheid in het plangebied. 

B1 De reactie wordt voor kennisgeving aangenomen. 

C1 De reactie heeft niet geleid tot wijziging van het wijzigingsplan. 
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Bijlage 1: Zienswijze 

 

Zienswijze Waterschap Hunze en Aa’s 
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Bijlage 2: Reacties overlegpartners 

 

Reactie NAM 

 

 
 

Reactie Provincie Groningen 
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Reactie Veiligheidsregio Groningen 

 

 

 

 

 

 


