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SAMENVATTING 

 

Econsultancy heeft in opdracht van Rho adviseurs voor leefruimte een archeologisch vooronderzoek 

uitgevoerd voor het plangebied Vlas en Graan 101 in Veghel in de gemeente Meierijstad. 

 

In het plangebied zijn momenteel een sporthal en een zwembad aanwezig. Deze bouwwerken zullen 

worden gesloopt en plaatsmaken voor de nieuwbouw van de “Aldi”. Om deze ontwikkeling mogelijk te 

maken, moet eerst een wijziging van het bestemmingsplan worden doorgevoerd. Hierbij moet ook 

inzichtelijk te worden gemaakt welke archeologische waarden binnen het plangebied kunnen worden 

verwacht. De noodzaak tot archeologisch onderzoek vloeit voort uit de Wet ruimtelijke ordening (Wro, 

2006). 

 

Het vooronderzoek is uitgevoerd in de vorm van een bureauonderzoek. Het doel van het bureauon-

derzoek is om aan de hand van bekende gegevens een archeologisch verwachtingsmodel op te stel-

len.  

 

Uit het archeologisch bureauonderzoek blijkt dat binnen het plangebied beekdal-gerelateerde off site-

resten zijn te verwachten uit de periode Laat-Paleolithicum – Nieuwe tijd. Deze resten worden ver-

wacht onder een 2 m dik ophoogpakket. Buiten het zwembad zijn deze waarden mogelijk nog be-

waard gebleven. Het is nog niet bekend of deze waarden door de voorgenomen bouwwerkzaamhe-

den worden aangetast.  

 

Advies 

In principe is er een inventariserend veldonderzoek nodig om te bepalen of er archeologische waar-

den aanwezig (kunnen) zijn.  

 

Op dit moment is een groot deel van de nieuwbouwlocatie echter bebouwd, wat het uitvoeren van een 

representatief inventariserend veldonderzoek vrij lastig maakt. Bovendien bestaan de te verwachten 

resten voornamelijk uit zogenaamde punt- of toevalsvondsten, die niet effectief door prospectief on-

derzoek kunnen worden opgespoord.  

 

Econsultancy adviseert dan ook om het plangebied vrij te geven voor de voorgenomen werkzaamhe-

den, maar wijst met nadruk op de bestaande meldingsplicht. Mochten tijdens toekomstige graafwerk-

zaamheden toch archeologische waarden worden aangetroffen, dan dienen deze conform artikel 5.10 

van de Erfgoedwet uit juli 2016 direct bij het Ministerie van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap (per de 

Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed
2
, de provincie Noord-Brabant of de gemeente Meierijstad) te 

worden gemeld. 

 

Bovenstaand advies is van Econsultancy. Het is aan de bevoegde overheid, de gemeente Meierij-

stad, om op basis van dit advies een selectiebesluit te nemen.  

 

 

 

 

                                                      
2
 infodesk: info@cultureelerfgoed.nl of 033-4217456 
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1 INLEIDING 

 

Econsultancy heeft in opdracht van Rho adviseurs voor leefruimte een archeologisch vooronderzoek 

uitgevoerd voor het plangebied Vlas en Graan 101 in Veghel, in de gemeente Meierijstad. 

 

In het plangebied zijn momenteel een sporthal en een zwembad aanwezig. Deze bouwerken zullen 

worden gesloopt en plaatsmaken voor de nieuwbouw van een Aldi. Om deze ontwikkeling mogelijk te 

maken, moet eerst een wijziging van het bestemmingsplan worden doorgevoerd. Hierbij moet ook 

inzichtelijk te worden gemaakt welke archeologische waarden binnen het plangebied kunnen worden 

verwacht. De noodzaak tot archeologisch onderzoek vloeit voort uit de Wet ruimtelijke ordening (Wro, 

2006). 

 

Het archeologisch onderzoek bestaat uit een bureauonderzoek (hoofdstuk 3). Aan de hand van het 

onderzoek wordt geconcludeerd of er archeologische waarden in het plangebied aanwezig (kunnen) 

zijn en of deze waarden worden bedreigd door de voorgenomen planontwikkeling. Vervolgens wordt 

een advies gegeven ten aanzien van eventuele vervolgstappen (hoofdstuk 4). Dit advies dient te wor-

den getoetst door de bevoegde overheid, de gemeente Meierijstad. De bevoegde overheid besluit 

vervolgens of er vervolgstappen moeten worden ondernomen of dat het plangebied kan worden vrij-

gegeven voor de voorgenomen werkzaamheden.  

 

Het vooronderzoek is in november 2017 uitgevoerd door drs. A.J. Wullink (senior KNA-prospector). 

Het rapport is gecontroleerd door ir. F.F.J.M. Top. 

 

 

2 DOEL VAN HET ONDERZOEK 

 

Het doel van het bureauonderzoek is het verkrijgen van inzicht in bekende en te verwachten archeo-

logische waarden in en om het plangebied. Op basis van de verkregen informatie wordt een archeo-

logisch verwachtingsmodel voor de onderzoekslocatie opgesteld. Hierin wordt beschreven of er ar-

cheologische resten aanwezig (kunnen) zijn in het plangebied, wat de potentiële aard en omvang 

hiervan is en of de voorgenomen werkzaamheden in het plangebied een bedreiging vormen voor het 

bodemarchief. Indien dit het geval is, wordt geadviseerd op welke wijze hiermee in het vervolgtraject 

van de plannen rekening dient te worden gehouden. 
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3 BUREAUONDERZOEK 

 

3.1 Methoden 

 

Het archeologisch onderzoek is uitgevoerd conform de eisen en normen zoals aangegeven in de 

Kwaliteitsnorm Nederlandse Archeologie (KNA, versie 4.0, 07-06-2016), die is vastgesteld door het 

Centraal College van Deskundigen (CCvD) Archeologie en is ondergebracht bij het SIKB te Gouda.  

 

Voor de uitvoering van het bureauonderzoek gelden de specificaties LS01, LS02, LS03, LS04 en 

LS05. De resultaten van dit onderzoek worden in dit rapport weergegeven conform specificatie LS06.
3
  

 

Binnen dit onderzoek zijn de volgende werkzaamheden verricht: 

 

 afbakening van het plangebied en vaststellen van de consequenties van het mogelijk toe-

komstige gebruik (LS01); 

 beschrijving van de huidige en toekomstige situatie (LS02); 

 beschrijving van de historische situatie en mogelijke verstoringen (LS03); 

 beschrijving van bekende archeologische en historische waarden en aardwetenschappelijke 

gegevens (LS04); 

 opstellen van een gespecificeerde verwachting (LS05). 

 

Bij het uitvoeren van deze werkzaamheden zijn de volgende bronnen geraadpleegd: 

 

 de recente topografische kaart (schaal 1:25.000); 

 het Archeologische Informatie Systeem (ARCHIS); 

 de Archeologische Monumenten Kaart (AMK); 

 geologische kaarten, geomorfologische kaarten en bodemkaarten; 

 het Actueel Hoogtebestand Nederland (AHN); 

 literatuur en historisch kaartmateriaal; 

 bouwhistorische gegevens; 

 recente luchtfoto’s; 

 de archeologische verwachtingskaarten van de gemeente Meierijstad. 

 

3.2 Afbakening van het plangebied  

 

Binnen het onderzoek wordt onderscheid gemaakt tussen het plangebied en het onderzoeksgebied. 

Het plangebied is het gebied waarbinnen feitelijk de bodemverstorende ingreep zal plaatsvinden. Het 

onderzoeksgebied is het gebied waarbinnen informatie is verzameld om een goed beeld te krijgen 

van de archeologische potentie van plangebied. Het onderzoeksgebied beslaat het plangebied en het 

omliggende gebied in een straal van circa 800 m.  

 

Het plangebied ligt in het centrum van Veghel aan Vlas en Graan 101 en beslaat percelen G2593, 

G2885, G2871 (deels), G2872 (deels), G2903 (deels) en G3187 (deels). De locatie ligt ten zuiden van 

Vlas en Graan, ten westen en noorden van het Stadhuisplein en iets ten oosten van de Aa. Het plan-

gebied heeft een oppervlakte van circa 8.000 m
2
. De centrumcoördinaten van het plangebied zijn 

X: 165.925 en Y: 402.910. De ligging van het plangebied is weergegeven in figuur 1 en figuur 2.  

 

  

                                                      
3 

Beschikbaar via www.sikb.nl. 
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3.3 Huidige situatie  

 

In het plangebied staan een sporthal en een zwembad met een oppervlakte van zo’n 4200 m
2
. Het 

gebied rondom de sporthal is in gebruik als parkeerplaats of openbare weg. Aan de noordoost, oost 

en zuidoostkant grenst het plangebied aan appartementencomplexen (Stadhuisplein 11 – 47, 55 – 

119 en Vlas en Graan 107 – 145). Ten zuidwesten van het plangebied ligt een bowling centrum en 

ten westen een galerijflat. Aan de noordwestkant grenst het plangebied aan de openbare weg met 

daarlangs parkeerplaatsen. Het landgebruik binnen en in de omgeving van het plangebied is te zien 

op de luchtfoto (figuur 3). 

 

Vigerend beleid 

Volgens het vigerend bestemmingsplan Centrumgebied Veghel uit 2011 heeft het plangebied een 

dubbelbestemming ‘waarde – archeologie’. Voor gebieden met deze dubbelbestemming geldt een 

onderzoeksplicht bij bodemverstoringen groter dan 100 m
2
 en dieper dan 30 cm –mv.  

 

Bodemloket 

De overheid probeert door middel van het Bodemloket inzicht te geven in maatregelen die de afgelo-

pen jaren getroffen zijn om de bodemkwaliteit in Nederland in kaart te brengen (bodemonderzoek) of 

te herstellen (bodemsanering). Ook laat het Bodemloket zien waar vroeger (bedrijfs-) activiteiten heb-

ben plaatsgevonden die extra aandacht verdienen. Verder worden op het Bodemloket voormalige 

potentieel bodembedreigende bedrijfsactiviteiten weergegeven. Gegevens van het Bodemloket die-

nen als indicatief te worden beschouwd. 

 

Binnen het plangebied zijn voor zover bekend binnen het Bodemloket geen milieuhygiënische onder-

zoeken uitgevoerd
4
.  

 

Kabels en leidingen 

Voor het plangebied is een KLIC-oriëntatiemelding verricht voor het plangebied. Uit deze meldign 

blijkt dat in het plangebied een flink aantal kabels en leidingen liggen (figuur 4), namelijk rioleringen, 

water-, gas-, en elektriciteitsleidingen en diverse datakabels. Met name ter plaatse van de rioleringen 

zal de bodem dieper vergraven zijn.   

 

3.4 Toekomstige situatie  

 

Het toekomstige gebruik van het plangebied kan bepalend zijn voor het vervolgtraject (behoud in-situ 

of behoud ex-situ van archeologische waarden). De toekomstige inrichting van het plangebied kan 

gevolgen hebben op het in-/ex-situ behoud van de archeologische waarde. 

 

De initiatiefnemer heeft het voornemen om de bestaande bebouwing in het plangebied te slopen en 

een nieuwe supermarkt te realiseren. De te slopen bebouwing heeft een oppervlakte van circa 4200 

m
2
 en de nieuwbouw een oppervlakte van circa 1370 m

2
. De nieuwbouw valt voor een groot deel bin-

nen de contour van de te slopen bebouwing. Slecht circa 210 m
2
 van de nieuwbouw valt hierbuiten 

(zie figuur 2, 4 en 5). 

 
Het overige deel van het plangebied wordt als parkeerterrein en openbare weg ingericht. 
 

In deze fase van de ontwikkeling zijn er nog geen gegevens bekend over eventuele verstorings-

dieptes.  

 

                                                      
4
 www.bodemloket.nl. 
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3.5 Aardwetenschappelijke gegevens 

 

Het landschap heeft altijd een belangrijke rol gespeeld in het nederzettingspatroon. Bij onderzoek 

naar archeologische sporen in een bepaald gebied is het van groot belang te weten hoe het land-

schap er in het verleden heeft uitgezien. Men kan meer te weten komen over dit landschap door de 

geologische opbouw, de bodem en de hydrologie van een gebied te bestuderen. 

 

De volgende aardwetenschappelijke gegevens zijn bekend van het plangebied: 

 
Tabel I. Aardwetenschappelijke gegevens plangebied 

Type gegevens Gegevensomschrijving 

Geologie Formatie van Boxtel 

Geomorfologie Beekdal 

Bodemkunde Enkeerdgrond 

Grondwatertrap - 

 

Landschappelijke ontwikkeling en geologie 

Het plangebied ligt in het Brabants zandgebied. De landschappelijke ontwikkeling van dit gebied be-

gint tijdens de laatste ijstijd, het Weichselien (115.000 – 10.150 jaar geleden). In deze periode ont-

staan brede smeltwaterdalen, die het gebied in noordelijke richting afwateren. In de koudste fase van 

het Weichselien, het Laat-Pleniglaciaal (28.000 – 13.000) zijn voornamelijk nat-eolische zanden afge-

zet. Deze zanden zijn als een zacht golvende deken afgezet over het landschap, door wind in combi-

natie met sneeuwsmeltwater. De zanden worden ook wel Oude Dekzanden of ten dele verspoelde 

dekzanden genoemd en worden tot de Formatie van Boxtel gerekend. De afzettingen bestaan over-

wegend uit zeer fijn tot matig fijn, siltarm tot siltig zand, waarin ook leembandjes en grindsnoertjes 

kunnen voorkomen. Tijdens het Laat-Glaciaal (13.000 – 10.150 jaar geleden) verbetert het klimaat. 

De permafrost verdwijnt, het land raakt begroeid en er komt een einde aan grootschalige sedimenta-

tie van nat-eolische zanden. Tijdens de koude fases van het Laat-Glaciaal, de Oude Dryas (12.000 - 

11.800 jaar geleden) en de Jonge Dryas (10.800 – 10.150 jaar geleden), is er sprake van discontinue 

permafrost. Het vegetatiedek breekt open en lokaal kan zand gaan verstuiven. Dit zand, dat in ruggen 

en kopjes wordt afgezet, wordt ook wel Jong Dekzand genoemd en vormt binnen de Formatie van 

Boxtel het Laagpakket van Wierden. De afzettingen zijn beter gesorteerd dan de nat-eolische zanden 

en bestaan uit matig fijn, zwak siltig zand.
5
  

 

Tijdens de huidige warme periode, het Holoceen (vanaf 10.150 jaar geleden), verbetert het klimaat 

weer. Het land raakt begroeid en er treedt bodemvorming op. De brede pleistocene rivierdalen wor-

den nu door relatief kleine beken bezet, zoals de Aa, die door Veghel stroomt en pal ten westen van 

het plangebied ligt. In de beekdalen kan ook veengroei optreden. Volgens de paleogeografische kaar-

ten van Nederland vindt in het dal van de Aa ook veengroei plaats.
6
 Beekafzettingen en veen dat in 

beekdalen wordt gevormd, vormen het Laagpakket van Singraven binnen de Formatie van Boxtel.  

 

  

                                                      
5
 De Mulder e.a. (2003) 

6
 Vos & De Vries (2015) 
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Geomorfologie en maaiveldhoogte 

De Geomorfologische kaart van Nederland (1:50.000) geeft de mate van reliëf en de vormen die in 

het landschap te onderscheiden zijn weer. Doordat het plangebied in de bebouwde kom van Veghel 

ligt, wordt het plangebied niet afgedekt door de geomorfologische kaart. Volgens de archeoland-

schappelijke eenhedenkaart van de gemeente Veghel (figuur 6) ligt het plangebied in het dal van de 

Aa, dat door een gebied met dekzandruggen heen loopt.  

Het natuurlijke reliëf komt niet heel goed tot uiting in het actueel hoogtebestand (figuur 7). Dit komt 

onder andere door de aanwezige, uit het beeld gefilterde bebouwing. Verder is het beekdal mogelijk 

opgevuld ter plaatse van de bebouwing. Hoe het ook zei, de bodem van het beekdal ligt op circa 7,6 

m NAP, terwijl de historische kern van Veghel, iets ten noorden van het plangebied rond 10,8 m NAP 

ligt. Binnen het plangebied ligt het maaiveld tussen 9,8 en 10,6 m NAP.  

 

Bodem en grondwater 

Op de Bodemkaart van Nederland (1:50.000) wordt het plangebied niet afgedekt door de ligging in de 

bebouwde kom van Veghel. Ten zuiden van het plangebied komen volgens de bodemkaart hoge en-

keerdgronden (in het dekzandgebied ten oosten van de Aa), lage enkeerdgronden (in het dal van de 

Aa) en laarpodzolbodems (in het dekzandgebied ten westen van de Aa) voor (zie figuur 8). 

 

Enkeerdgronden zijn bodems met een dikke (>50 cm) eerdlaag, die vanaf de ontginning van het ge-

bied in de Late Middeleeuwen door plaggenbemesting is ontstaan.
7
 Hoge enkeerdgronden zijn over 

het algemeen geleidelijk ontstaan op de hoger gelegen dekzandruggen. De lage enkeerdgronden zijn 

veelal in de 19
e
 of 20

e
 eeuw ontstaan doordat in één keer een eerddek is aangebracht om het lager 

gelegen beekdal geschikt te maken voor landbouw. In het beekdal is het oorspronkelijke bodemtype 

waarschijnlijk een beekeerdgrond geweest. Op de hogere dekzandruggen is het oorspronkelijke bo-

demprofiel eerder een podzolbodem geweest. De lage enkeerdgronden zijn gevormd in lemig zand, 

met in de ondiepe ondergrond grindige afzettingen. Dit zijn fluvioperiglaciale afzettingen van de For-

matie van Boxtel uit het Pleniglaciaal. De hoge enkeerdgronden zijn gevormd in siltarm dekzand 

(Laagpakket van Wierden binnen de Formatie van Boxtel). Laarpodzolbodems zijn veldpodzolbodems 

met een matig dikke (30 – 50 cm) eerdlaag, die ook door plaggenbemesting is ontstaan. Kenmerkend 

voor veld- en laarpodzolbodems is een humusinspoelingshorizont (Bh(s)-horizont). Gezien de land-

schappelijke ligging van het plangebied, zullen er in het plangebied lage of hoge enkeerdgronden 

voorkomen. 

 

De grondwatertrap is een indicatie voor de diepte van de grondwaterstand en de seizoensfluctuatie 

daarvan. De grondwatertrappenindeling is gebaseerd op de gemiddeld hoogste (GHG) en de gemid-

deld laagste grondwaterstand (GLG). Hiermee worden de winter- en zomergrondwaterstanden geka-

rakteriseerd in een jaar met een gemiddelde neerslag en verdamping. In stedelijk gebied zijn geen 

grondwatertrappen bepaald. Deze worden als ‘witte vlekken’ op de Bodemkaart van Nederland 

(1:50.000) weergegeven.  

 

 

Tabel II geeft een overzicht van de klassengrenzen die worden aangehouden bij de indeling van de 

grondwatertrappen. De trappen worden vastgesteld op een schaal van I tot VIII van respectievelijk 

extreem nat tot extreem droog. Bij sommige grondwatertrappen is een * weergegeven: het gaat hier 

om tussenliggende grondwatertrappen die een drogere variant vertegenwoordigen.  
 

Tabel II.  Grondwatertrappenindeling
7
 

Grondwater- I II' III' IV V' VI VII" VIII 

                                                      
7
 Jongmans e.a. (2013) 
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trap 

GHG (cm -mv) - <40 <40 >40 <40 40-80 >80 > 140 

GLG (cm -mv) <50 50-80 80-120 80-120 >120 >120 >120 - 

')  Bij deze grondwatertrappen wordt een droger deel onderscheiden 

") Een met een * achter de code als onderverdeling aangegeven "zeer droog deel" heeft een GHG dieper dan 140 cm beneden maaiveld 

 

Gebiedsdelen met een goede ontwatering (Grondwatertrap V, VI, VII) zijn het meest geschikt voor 

landbouw en vormden mede daarom, vooral in het verleden, een aantrekkelijk vestigingsgebied. De 

grondwatertrap in het plangebied is niet bekend. De hoge enkeerdgronden ten oosten van het dal van 

Aa hebben een grondwatertrap VII en vormen dus geschikte woonlocaties. Het plangebied zal, door 

de ligging in het beekdal, te maken hebben met periodieke hoge grondwaterstanden en overstromin-

gen. 

 

De grondwaterstand heeft ook invloed op de conservering van metalen en organische resten. Boven 

de laagste grondwaterspiegel corroderen metalen en vergaan organische resten uiteindelijk. Bij een 

grondwatertrap VI of VII worden geen goed geconserveerde metalen of organische resten verwacht 

binnen 120 cm –mv.  

 

Vanwege de kleine schaal waarop deze grondwatertrappen zijn gekarteerd en het relatief grote reliëf 

binnen het onderzoeksgebied, bestaat de mogelijkheid dat de daadwerkelijke waarde voor het plan-

gebied afwijkt van de in de tabel weergegeven waarde. 

 

3.6 Archeologische waarden 

 

Voor de uitkomst van het bureauonderzoek is het van belang de bekende archeologische waarden (al 

dan niet volledig onderzocht) te beschrijven. Een belangrijke informatiebron is het landelijke ARCHeo-

logisch Informatie Systeem (ARCHIS), dat beheerd wordt door de Rijksdienst voor het Cultureel Erf-

goed (RCE)
8
. In dit systeem worden alle archeologische gegevens verzameld en via internet zijn deze 

door bevoegden te raadplegen. 

 

Bekende archeologische waarden, in de vorm van AMK-terreinen en archeologische vondsten, in de 

omgeving (binnen een straal van circa 800 m) van het plangebied zijn weergegeven in figuur 10. In 

deze figuur zijn ook de in de omgeving uitgevoerde onderzoeken opgenomen. 

 

  

                                                      
8
 Archeologisch informatiesysteem Archis3, Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed (RCE), Amersfoort 



 

Rapport 5361.001 versie 2  Pagina 7 van 13 

Archeologische verwachtingskaart voormalige gemeente Meierijstad 

Sinds 2007 is de Wet op de Archeologische Monumentenzorg van kracht (WAMZ). Het doel van deze 

wet is te voorkomen dat archeologische waarden uit het verleden verloren gaan. In deze wet zijn de 

gemeenten verantwoordelijk voor het beheer van het bodemarchief binnen hun grondgebied. Voor 

een goed beheer van dit bodemarchief gebruikt de gemeente een archeologische beleidskaart. De 

archeologische beleidskaart geeft een gemeentebreed overzicht van bekende en te verwachten ar-

cheologische waarden. De kaart maakt inzichtelijk waar en bij welke ruimtelijke ingrepen een archeo-

logisch onderzoek verplicht is en wordt als toetsingskader gebruikt voor ruimtelijke procedures.  

 

Volgens de archeologische verwachtingskaart van de voormalige gemeente Meierijstad heeft het 

plangebied, door haar ligging in het dal van de Aa, een middelhoge archeologische verwachting, met 

een kans op beekdal-gerelateerde datasets (figuur 9). 

 

AMK-terreinen binnen het onderzoeksgebied 

De Archeologische Monumentenkaart (AMK) bevat een overzicht van archeologische monumen-

ten/terreinen in Nederland. De terreinen zijn beoordeeld op verschillende criteria (kwaliteit, zeldzaam-

heid, representativiteit, ensemblewaarde en belevingswaarde). Op grond daarvan zijn deze ingedeeld 

in vier categorieën; terreinen met archeologische waarde, een hoge archeologische waarde, een zeer 

hoge archeologische waarde of een zeer hoge archeologische waarde met een beschermde status.  

In de ruime omgeving van het plangebied liggen geen AMK-terreinen. 

 

In het verleden uitgevoerde archeologische onderzoeken binnen het onderzoeksgebied 

Binnen het onderzoeksgebied zijn in de afgelopen jaren meerdere archeologische onderzoeken uit-

gevoerd. Het gaat hierbij om bureauonderzoeken, booronderzoeken, proefsleuvenonderzoeken en 

archeologische begeleidingen en opgravingen (figuur 10 en bijlage 4). Voor het plangebied zijn vooral 

de onderzoeken van belang die in het dal van de Aa zijn uitgevoerd. Tussen 2006 en 2010 zijn een 

aantal onderzoeken uitgevoerd in het kader van het Masterplan Veghelse Aa. In eerste instantie is 

voor het beekdal een bureauonderzoek uitgevoerd (zaaknummer 2122697100) en later een verken-

nend booronderzoek (zaaknummers 2126471100 en 2155842100). Op grond van de resultaten van 

het verkennend booronderzoek zijn een aantal locaties binnen het hele onderzocht tracé (dat de loop 

van de Aa binnen de voormalige gemeente Veghel omvat) nader onderzocht. Ter hoogte van het 

plangebied zijn echter geen bijzonderheden aangetroffen die tot vervolgonderzoek hebben geleid. Uit 

drie boringen ten westen van het plangebied blijkt dat de bodem bestaat uit een dikke, humeuze, al 

dan niet puinhoudende, opgebrachte eerdlaag op dekzand.  

 

Pal ten zuiden van het plangebied, bij het gemeentehuis en het busstation, zijn een bureauonderzoek 

(zaakid. 2423230100) en een verkennend booronderzoek (zaakid. 2431039100) uitgevoerd. Het on-

derzoeksgebied ligt op de overgang van het beekdal naar de dekzandrug. Het bureauonderzoek stelt 

dat de dekzandrug een hoge verwachting heeft voor resten van jachtkampjes van jagers-

verzamelaars (Laat-Paleolithicum – Mesolithicum) en nederzettingen van landbouwers (Neolithicum – 

Vroege Middeleeuwen). Het beekdal heeft een verwachting voor off site-resten (visfuiken, rituele de-

posities, afvallagen) uit de periode Laat-Paleolithicum – Nieuwe tijd. Het verkennend booronderzoek 

heeft zich beperkt tot het deel van het plangebied op de dekzandrug. In een deel van het onderzochte 

gebied is de bodem nog intact, hier blijft de verwachting voor landbouwers bestaan. Binnen het overi-

ge deel is de bodem dusdanig verstoord dat geen archeologische waarden meer worden verwacht.  

 

De andere onderzoeken in het onderzoeksgebied hebben betrekking op de dekzandruggen en zullen 

niet verder worden besproken.  
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Archeologische vondsten binnen het onderzoeksgebied 

In de omgeving van het plangebied zijn 17 vondstmeldingen gedaan (zie figuur 10 en bijlage 5). Deze 

vondsmeldingen beslaan de periode Laat-Paleolithicum – Nieuwe tijd, dus eigenlijk de hele periode 

vanaf het Laat-Glaciaal. Van deze vondstmeldingen liggen er een aantal op de overgang van het dal 

van de Aa naar de dekzandruggen. Vier van deze vondstmeldingen zijn gedaan tussen 90 en 250 m 

ten noordwesten van het plangebied (zaaknummers 277469100, 2924346100, 3234405100, 

3234413100) en betreffen vuursteenvondsten uit de periode Mesolithicum – Neolithicum, aardewerk-

vondsten uit de IJzertijd, Romeinse tijd, Vroege Middeleeuwen en Late Middeleeuwen, metaalslak uit 

de periode IJzertijd – Late Middeleeuwen, botresten en houtresten en een bronzen ketelfragment uit 

de Romeinse tijd. De houtresten betreffen mogelijk de restanten van een boot uit de Romeinse tijd. 

 

Zo’n 200 m ten zuiden van het plangebied zijn aardewerkfragmenten uit de periode Bronstijd - Ro-

meinse tijd en vuursteenresten uit de periode Mesolithicum – Neolithicum aangetroffen (zaakid. 

3243697100, 3229498100).   

 

3.7 Bewoningsgeschiedenis en historisch gebruik 

 

Bewoningsgeschiedenis 

Een algemene ontwikkeling van de bewoningsgeschiedenis van Nederland wordt weergegeven in 

bijlage 2. In deze paragraaf wordt een bespreking van de bewoningsgeschiedenis van de streek ge-

geven. De bewoningsgeschiedenis wordt geschetst aan de hand archeologische resten en historische 

bronnen. 

 

Veghel en het plangebied ligt op de overgang van een laaggelegen beekdal naar relatief hooggelegen 

dekzandruggen. Door de landschappelijke ligging en de nabijheid van water is het gebied vanaf het 

Laat-Glaciaal aantrekkelijk geweest voor bewoning, zowel door jagers-verzamelaars (Laat-

Paleolithicum – Mesolithicum) als door landbouwers (Neolithicum – Nieuwe tijd). Rondom Veghel zijn 

bewoningssporen uit alle periodes aangetroffen. In de Vroege Middeleeuwen neemt de bewoning in 

Nederland af, maar uit archeologische vondsten blijkt dat de dekzandrug ten oosten van de Aa ook in 

de Vroege Middeleeuwen bewoond werd. Rond 700 n. Chr. heeft er in het zuidelijker gelegen Erp 

mogelijk een Frankisch koningshof gelegen dit is een landgoed met een hoofdhoeve met meerder 

bijhoeves. Deze bijhoeves vormden veelal de oorsprong van veel van de buurtschappen en oude 

boerderijen rondom Erp en Veghel. De oudste kern van Veghel ontstaat op de dekzandrug tussen 

Veghel en Havelt. De nederzetting, met een eigen kerk maakt deel uit van een landgoed met horigen. 

De horigen worden komen tussen 1175 en 1250 vrij. De bevolkingsdruk neemt toe, waardoor het 

landbouwareaal wordt uitgebreid en de nederzetting wordt verplaatst naar de rand van de dekzand-

rug. De oudste vermelding van Veghel dateert uit 1225 als Vehchele. Aan het begin van de 13
e
 eeuw 

wordt ook de voorganger van de huidige Sint-Lambertuskerk gesticht. In 1340 heeft Veghel een 

windmolen en rond 1425 wordt het kasteel Frisselstein gebouwd. Op de dekzandruggen ontstaan 

plaggendekken en het dal van de Aa wordt gebruikt als hooi- en weiland.
9,10,11,12

 

 

Historisch kaartmateriaal 

Aan de hand van historisch kaartmateriaal kan de historische ontwikkeling in het plangebied worden 

beschreven. De oudste kaart van Veghel is de kaart van Hendrik Verhees uit 1791 (figuur 11). Het 

plangebied ligt ten zuiden van de kern, in de Beemd. Een beemd is een nat, in een beekdal gelegen 

grasland, dat als hooi- of weiland wordt gebruikt.  

                                                      
99

 Buesink (2014) 
10

 De Bont (1993) 
11

 Van Berkel & Samplonius (2006) 
12

 http://www.oudzijtaart.nl/ 
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Zoals de historische kaarten in figuur 12 laten zien, ligt het plangebied tot het eind van de jaren 1960 

in het relatief natte grasland ten zuiden van de historische kern van Veghel. Aan de noordwestkant 

grenst het plangebied aan de tuinen van de bebouwing langs de Hoofdstraat. Zoals al op de kaart van 

Verhees is te zien, loopt hier een pad, met daarlangs een sloot. Aan het eind van de jaren 1960 wordt 

het gebied bouwrijp gemaakt (figuur 12d) en in de jaren 1970 worden de sporthal en het zwembad 

aangelegd (figuur 12e). Ook de bowlingbaan ten zuidwesten van het plangebied wordt dan aange-

legd. Volgens de BAG-viewer dateert de sporthal uit 1961. Wellicht is dit de datum dat de bouwver-

gunning is aangevraagd. Een interessant gegeven is dat volgens de topografische kaart uit 1962 het 

maaiveld in het plangebied op 8,2 m NAP ligt. Dit is ruim 1,6 m lager dan tegenwoordig. Dit betekent 

dat het plangebied mogelijk voor de bouw van de sporthal flink is opgehoogd.  

Ten oosten van het plangebied staat een bouwwerk dat in de jaren 1990 wordt gesloopt. Hierna wor-

den de appartementen rondom de sporthal gebouwd, evenals het stadhuis ten zuiden van het plan-

gebied en de appartementen ten westen hiervan. Aan het eind van de jaren 1990 is zo de huidige 

situatie ontstaan (figuur 12f).  

 

Bouwhistorische waarden 

In de oude kern, onder andere rond de Hoofdstraat liggen diverse Rijksmonumenten en MIP-

objecten. Binnen of grenzend aan het plangebied liggen echter geen objecten met een bouwhistori-

sche waarde.  

 

Volgens de BAG-viewer
13

 dateert de sporthal uit 1961. Dit is waarschijnlijk het moment dat de bouw-

vergunning is aangevraagd. Pas in de jaren 1970 verschijnt het gebouw op topografische kaarten. 

 

Er is een poging ondernomen om het bouwarchief van de voormalige gemeente Veghel te raadple-

gen. Bij oplevering van het definitieve rapport is echter nog geen reactie gekomen vanuit het archief.  

 

Tweede Wereldoorlog  

Om vast te stellen of mogelijke archeologische waarden uit de Tweede Wereldoorlog in het plange-

bied aanwezig kunnen zijn, zijn diverse bronnen geraadpleegd.
14,15,16,17,18,19

 Uit deze bronnen blijkt dat 

de Duitsers in de ochtend van 11 mei de bruggen over de Aa en de Zuid-Willemsvaart probeerden te 

veroveren, maar op weerstand van het Nederlandse leger stuitten. Aan het eind van de ochtend wer-

den de bruggen alsnog veroverd, nadat de Duitser bij Erp de Zuid-Willemsvaart zijn over getrokken 

en het Nederlandse leger zich terug trok.  

 

Ook tijdens de bevrijding van Nederland, tijdens Operation Market Garden in september 1944 is er 

gevochten rondom Veghel. Ook nu was het doel, dit keer van de geallieerden, het veroveren van de 

bruggen over de Aa en de Zuid-Willemsvaart. De bruggen werden snel veroverd door luchtlandings-

troepen, waarna de Duitsers nog twee tegenaanvallen hebben uitgevoerd, die beiden werden afge-

slagen. 

 

  

                                                      
13

 bagviewer.kadaster.nl 
14

 Indicatieve Kaart Militair Erfgoed 
15

 Amersfoort & Kamphuis (1990) 
16

 De Jong (1969 – 1994) 
17

 Klep & Schoenmaker (1995) 
18

 Zwanenburg (1990) 
19

 Bommenkaart BeoBOM 
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Resten van de gevechtshandelingen in de Tweede Wereldoorlog zijn voornamelijk te verwachten in 

de vorm van schuttersputjes, loopgraven, versperringen, verspreide munitie en inslagkraters. In en 

rondom Veghel zijn de nodige bommen geruimd, onder andere ter plaatse van de parkeerplaat ten 

oosten van het plangebied. 

 
3.8 Gespecificeerd archeologisch verwachtingsmodel 

 

Op grond van het bureauonderzoek is de volgende gespecificeerde archeologische verwachting op-

gesteld (Tabel III).  

 

Het plangebied ligt in het dal van de Aa, die hier tussen relatief hooggelegen dekzandruggen door-

stroomt. In het beekdal is een dik plaggendek aanwezig, dat waarschijnlijk in de 19
e
 of 20

e
 eeuw is 

opgebracht om het land te verbeteren. Voor de bouw van de sporthal is het gebied waarschijnlijk nog 

eens 1,6 m opgehoogd.  

 

De dekzandruggen vormen sinds het Laat-Glaciaal geschikte vestigingslocaties en er zijn in Veghel 

archeologische resten uit de periode Laat-Paleolithicum – Nieuwe tijd aangetroffen. Het beekdal zelf 

is te nat geweest voor bewoning en het plangebied is tot in de jaren 1960 waarschijnlijk nooit be-

bouwd geweest. In het beekdal worden wel watergerelateerde off site-resten van de op de dekzand-

ruggen gelegen nederzettingen verwacht. Hierbij moet worden gedacht aan afvallagen, rituele deposi-

ties, resten van beschoeiingen, fuiken en schepen. Door de hoge waterstanden in het beekdal zijn 

niet alleen anorganische resten (vuursteen, aardewerk, houtskool) bewaard gebleven, maar ook or-

ganische resten, zoals bot en hout, en metaal. De verwachting voor deze resten is middelhoog. De 

resten worden onder het eerddek en het subrecente ophoogpakket verwacht, in de top van het dek-

zand of in Holocene beekafzettingen. Het opgebrachte pakket, inclusief eerddek, is waarschijnlijk 

meer dan 2 m dik. Eventuele archeologische resten in het eerddek zijn waarschijnlijk van elders aan-

gevoerd.  

 
Tabel III.  Gespecificeerde archeologische verwachting 

Archeologische periode Verwachting en 

complextype 

Te verwachten resten  Relatieve diepte t.o.v. het maaiveld 

(Laat-)Paleolithicum – 

Mesolithicum  

Middelhoog; beekdal-

gerelaterde vondsten 

Afvallagen, fuiken, rituele deposities, 

vaartuigen; 

Vuursteen, hout, bot  

In de top van het dekzand of in holocene 

beekafzettingen, onder het eerd-

dek/ophooglaag 

Neolithicum – Bronstijd Middelhoog; beekdal-

gerelaterde vondsten 

Afvallagen, fuiken, rituele deposities, 

vaartuigen;  

Vuursteen, hout, bot, aardewerk 

In de top van het dekzand of in holocene 

beekafzettingen, onder het eerd-

dek/ophooglaag 

IJzertijd – Romeinse tijd Middelhoog; beekdal-

gerelaterde vondsten 

Afvallagen, fuiken, rituele deposities, 

vaartuigen, beschoeiingen;  

Hout, bot; aardewerk, metaal 

In de top van het dekzand of in holocene 

beekafzettingen, onder het eerd-

dek/ophooglaag 

Middeleeuwen – Nieuwe 

tijd 

Middelhoog; beekdal-

gerelaterde vondsten 

Afvallagen, fuiken, vaartuigen, beschoei-

ingen;  

Hout, bot; aardewerk, metaal 

In de top van het dekzand of in holocene 

beekafzettingen, onder het eerd-

dek/ophooglaag 
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Bodemverstoring 

De archeologische verwachting wordt beïnvloed door de mate van intactheid van het bodemprofiel. 

De intactheid van het bodemprofiel kan door zowel natuurlijke als antropogene processen zijn aange-

tast.  

 

Het plangebied is in de 19
e
 en 20

e
 eeuw waarschijnlijk meer dan 2 m opgehoogd. Eerst door het aan-

brengen van een eerddek, daarna door ophoging voor de bouw van de sporthal. Op dit moment is 

nog niet bekend hoe de sporthal is gefundeerd of onderkelderd. Een deel van de bebouwing betreft 

een zwembad, dus hier zijn waarschijnlijk geen archeologische waarden meer aanwezig. Onder het 

overige deel van het pand zijn mogelijk nog wel archeologische waarden onder het opgebrachte pak-

ket bewaard gebleven.  

 

 

4 CONCLUSIES EN ADVIES 

 

4.1 Conclusie 

 

Uit het archeologisch bureauonderzoek blijkt dat binnen het plangebied beekdal-gerelateerde off site-

resten zijn te verwachten uit de periode Laat-Paleolithicum – Nieuwe tijd. Deze resten worden ver-

wacht onder een 2 m dik ophoogpakket. Buiten het zwembad zijn deze waarden mogelijk nog be-

waard gebleven. Het is nog niet bekend of deze waarden door de voorgenomen bouwwerkzaamhe-

den worden aangetast.  

 

4.2 Advies 

 

Het onderzoek heeft uitgewezen dat binnen een deel van het plangebied (buiten het zwembad) nog 

beekdal-gerelateerde off site-resten aanwezig kunnen zijn. Het is nog niet bekend of deze resten door 

de voorgenomen nieuwbouw worden bedreigd. In principe is er een inventariserend veldonderzoek 

nodig om te bepalen of er archeologische waarden aanwezig (kunnen) zijn.  

 

Op dit moment is een groot deel van de nieuwbouwlocatie echter bebouwd, wat het uitvoeren van een 

representatief inventariserend veldonderzoek vrij lastig maakt. Bovendien bestaan de te verwachten 

resten voornamelijk uit zogenaamde punt- of toevalsvondsten, die niet effectief door prospectief on-

derzoek kunnen worden opgespoord.  

 

Econsultancy adviseert dan ook om het plangebied vrij te geven voor de voorgenomen werkzaamhe-

den, maar wijst met nadruk op de bestaande meldingsplicht. Mochten tijdens toekomstige graafwerk-

zaamheden toch archeologische waarden worden aangetroffen, dan dienen deze conform artikel 5.10 

van de Erfgoedwet uit juli 2016 direct bij het Ministerie van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap (per de 

Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed
20

, de provincie Noord-Brabant of de gemeente Meierijstad) te 

worden gemeld. 

 

Bovenstaand advies is van Econsultancy. Het is aan de bevoegde overheid, de gemeente Meierij-

stad, om op basis van dit advies een selectiebesluit te nemen.  

 

  

                                                      
20

 infodesk: info@cultureelerfgoed.nl of 033-4217456 
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Figuur 1. Ligging van het plangebied binnen Nederland  
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Figuur 2. Het plangebied op de kadastrale kaart 
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Figuur 3. Het plangebied op een luchtfoto 
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Figuur 4. Kabels en leidingen 
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Figuur 5. Toekomstige situatie 
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Figuur 6. Archeolandschappelijke eenheden 
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Figuur 7. Maaiveldhoogte 

 

 
  



 

Rapport 5361.001 versie 2   

Figuur 8. Bodem 
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Figuur 9. Archeologische verwachting 
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Figuur 10. Archeologische waarden en onderzoeken in het onderzoeksgebied 
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Figuur 11. Het plangebied op de kaart van Hendrik Verhees uit 1791
21
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Figuur 12. Het plangebied op historische topografische kaarten 
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Bijlage 1 Overzicht geologische en archeologische tijdvakken 
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volgens De Mulder et al. (2003). Mariene isotoop stadium (MIS) volgens Bassinot et al. (1994). Atmosferische data volgens Stuiver et al. (1998). 
Zuurstofisotoop calibratie (OxCal) versie 3.9 Bronk Ramsey (2003), toegepast op het Laat-Weichselien en het Holoceen. 
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Bijlage 2 Bewoningsgeschiedenis van Nederland 
 

Als aanvullende informatie wordt hieronder een algemene ontwikkeling van de bewoningsgeschie-

denis van Nederland weergegeven. 

 

Paleolithicum (tot ca. 8800 voor Chr.)  

De vroegste bewoningssporen in Nederland uit deze periode dateren uit de voorlaatste ijstijd, ca. 

300.000-130.000 jaar geleden. Waarschijnlijk hebben in de koudste fasen van de ijstijden in Neder-

land geen mensen geleefd. Daarentegen was bewoning in de warmere perioden wel mogelijk. De 

mensen die hier toen leefden trokken als jagers/vissers/verzamelaars rond in kleine groepen en 

maakten gebruik van tijdelijke kampementen. Veranderingen in het klimaat zorgden voor een veran-

derende flora en fauna. Tijdens de koude perioden bestond het groot wild onder meer uit rendieren, 

mammoeten, paarden en steppewisenten. Vooral op paarden en rendieren werd in het Laat-

Paleolithicum intensief jacht gemaakt. Tijdens de warmere perioden werd er onder andere op herten, 

wilde zwijnen en oerossen gejaagd.  

 

Mesolithicum (ca. 8800-4900 voor Chr.) 

Rond de overgang van het Pleistoceen naar het Holoceen (ca. 9000 voor Chr.) verbeterde het klimaat 

voor een langdurige periode. De gemiddelde temperatuur steeg, waardoor de variatie in flora en fau-

na (o.a. bosontwikkeling) toenam. De mens kreeg nu de mogelijkheid om meer gevarieerd te eten: 

vruchten en andere eetbare gewassen stonden nu vaker op het menu. Doordat de temperatuur steeg, 

trok het groot wild (met name rendieren) naar het noorden, en maakte plaats voor meer territoriumge-

bonden klein wild, vogels en vissen. Door deze veranderende leefomstandigheden werd de jacht-

techniek aangepast. De vuursteen bewerkingstechniek hield met deze ontwikkeling gelijke tred. Er 

werden kleine vuursteenspitsen vervaardigd die als pijl- en harpoenpunt werden gebruikt. Met de 

stijging van de temperatuur begon het landijs te smelten en de zeespiegel te stijgen. Het tot dan toe 

droge Noordzee-Bekken kwam onder water te staan. De groepen jagers/vissers/verzamelaars wis-

selden nog wel van locatie maar exploiteerden kleinere gebieden. In het voorjaar viste men in de ri-

vieren, tijdens de zomer leefde men voornamelijk langs de kust, waar naast vis en schaaldieren ook 

zeehonden als voedselbron dienden. In de herfst verzamelde men noten en vruchten, terwijl in de 

winter op onder meer pelsdieren werd gejaagd.  

 

Neolithicum (ca. 5300-2000 voor Chr.)  

Aan het begin van deze periode gingen het jagen, vissen en verzamelen een steeds minder belangrij-

ke rol spelen. Men ging nu zelf cultuurgewassen telen en dieren houden bij het kamp. Uit vondsten 

valt af te leiden dat het om twee groepen mensen gaat, enerzijds kolonisten met een vrijwel agrari-

sche levenswijze, anderzijds om de autochtone mesolitische bevolking die een halfagrarische levens-

stijl erop na gaat houden. Deze verandering ging gepaard met enkele technologische en sociale ver-

nieuwingen zoals: het wonen op een vaste plek in een huis, het gebruik van vaatwerk van (gebakken) 

klei en de introductie van geslepen stenen dissels en bijlen. De bevolking groeide nu gestaag, mede 

door de productie van overschotten. Uit het Neolithicum zijn verschillende nu nog zichtbare grafmo-

numenten bekend, te weten grafkelders, hunebedden en grafheuvels.  

 

Bronstijd (ca. 2000-800 voor Chr.) 

Het begin van dit tijdvak valt samen met het eerste gebruik van bronzen voorwerpen zoals bijlen. 

Vuurstenen werktuigen bleven, zij het minder, in gebruik. Het aardewerk uit deze periode is over het 

algemeen tamelijk zeldzaam. Vuursteenmateriaal uit de Bronstijd is meestal niet goed te onderschei-

den van dat uit andere perioden. Lange tijd bleven bronzen voorwerpen zeer schaars binnen Neder-

lands grondgebied. Door het van nature ontbreken van de benodigde grondstoffen moest het brons 

worden geïmporteerd en ontstonden er handelscontacten over langere afstanden. Eén en ander had 
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wel tot gevolg dat er binnen de bevolking grotere verschillen ontstonden door verschillen op basis van 

bezit. De grafheuveltraditie, die tijdens het Neolithicum haar intrede deed, werd in eerste voortgezet, 

maar rond 1200 voor Chr. vervangen door begravingen in urnenvelden. Het gaat hier om ingegraven 

urnen met crematieresten waar overheen kleine heuveltjes werden opgeworpen, omgeven door een 

greppel. Een Kopertijd voorafgaand aan de Bronstijd wordt in Noordwest-Europa niet onderscheiden, 

in tegenstelling tot bijvoorbeeld het Middellandse Zeegebied. Wel zijn uit het Laat-Neolithicum kope-

ren voorwerpen bekend. 

 

IJzertijd (ca. 800-12 voor Chr.)  

In deze periode werden voor het eerst ijzeren voorwerpen vervaardigd. Voor de productie van werk-

tuigen en wapens werd brons vervangen door ijzer. Er ontstond een inheemse ijzerproductie. Het 

gebruik van vuursteen voor het vervaardigen van werktuigen duurde nog in beperkte mate voort. Ten 

opzichte van de Bronstijd traden er in de aardewerktraditie geen radicale veranderingen op. Evenals 

in het Neolithicum en de Bronstijd woonden de mensen in verspreid liggende hoeven ('Einzelhöfe') of 

in nederzettingen bestaande uit maar enkele huizen; deze werden in een beperkt gebied nogal eens 

verplaatst. Op de hogere zandgronden ontstonden uitgebreide omwalde akkercomplexen ('Celtic 

fields'). Opvallend zijn de verschillen in materiële welstand (bezit van metalen voorwerpen), die moge-

lijk op sociale ongelijkheid duiden. In de zogenaamde vorstengraven uit Zuid Nederland, met daarin 

luxe, geïmporteerde bijgaven, zijn vermoedelijk lokale of regionale autoriteiten begraven. De meeste 

begravingen vonden nog immer plaats in urnenvelden. Tijdens de IJzertijd werd het Friese kustgebied 

gekoloniseerd en ontstonden de eerste terpen. 

 

Romeinse tijd (ca. 12 voor Chr. - 450 na Chr.)  

Met de komst van de Romeinen eindigt de prehistorie en begint de geschreven geschiedenis. Aange-

zien de schriftelijke bronnen slechts een zeer fragmentarisch beeld schetsen, is men toch nog in be-

langrijke mate aangewezen op de archeologie als informatiebron. Een tijd lang diende het Nederland-

se rivierengebied als uitvalsbasis voor veldtochten in het noorden van Germanië. In 47 na Chr. werd 

de Rijn definitief als Romeinse rijksgrens ingesteld. Ter controle en verdediging van deze zogenaam-

de 'limes' werden langs de Rijn, tot diep in Duitsland, 'castella' (militaire forten) gebouwd. 

 

De inheemse manier van leven handhaafde zich nog lange tijd. Wel werd, vooral na de opstand van 

de Bataven tegen de Romeinse overheersers in 69-70 na Chr., de Romeinse invloed steeds duidelij-

ker. In veel inheems-Romeinse nederzettingen was bijvoorbeeld, naast het eigen handgevormde aar-

dewerk, Romeins importaardewerk in gebruik, dat op de draaischijf was vervaardigd. Er werden, 

vooral in Limburg, grootse villa's (Romeinse herenboerderijen) gebouwd, hetzij nieuw gesticht, hetzij 

ontwikkeld vanuit een bestaande inheemse nederzetting.  

 

De Romeinen legden een voor die tijd al uitgebreide infrastructuur aan, waardoor het gebied steeds 

beter werd ontsloten. Op verschillende plaatsen ontstonden aanzienlijke nederzettingen, waarvan er 

enkele met een stedelijk karakter (zoals Nijmegen). De inheemse bevolking, ten noorden van de Li-

mes, werd niet zo sterk beïnvloed door de Romeinse aanwezigheid. Er was wel sprake van handels-

contacten en het uitwisselen van geschenken. In de tweede helft van de derde eeuw ontstond, onder 

meer door invallen van Germaanse stammen, een instabiele situatie die met korte onderbrekingen 

voortduurde tot in de vijfde eeuw. Uiteindelijk leidde dit in het jaar 406 tot de definitieve ineenstorting 

van de grensverdediging langs de Rijn. 

 

Middeleeuwen (ca. 450-1500 na Chr.)  

Over de Vroege Middeleeuwen, vooral over het tijdvak 450-600 na Chr., is relatief weinig bekend. 

Zowel historische bronnen als archeologische overblijfselen zijn schaars. De bevolkingsomvang was 

ten opzichte van de voorafgaande periode sterk afgenomen. De marktgerichte economie verdween 

en de mensen vielen terug op zelfvoorziening. De politieke macht was na het wegvallen van de Ro-



 

Rapport 5361.001 versie 2   

meinse staatsorganisatie in handen gekomen van regionale en lokale hoofdlieden. Een gezagheb-

bende status was nu vooral gebaseerd op militair succes en materiële welstand. Deze instabiele peri-

ode wordt ook wel aangeduid als de 'tijd van de volksverhuizingen'. 

Vanaf de 10
e
 – 11

e
 eeuw wordt een overheersende positie van de al dan niet adellijke grootgrondbe-

zitters waargenomen. Dit vertaalt zich in nieuwe nederzettingsvormen als mottes, kastelen en ver-

sterkte hoeven. In verband met de aanhoudende bevolkingsgroei, en mede dankzij gunstige klimato-

logische omstandigheden, werd een begin gemaakt met het ontginnen van woeste gronden als bos, 

heide en veen. Veel van de huidige dorpen en steden dateren uit deze periode. Door de aanleg van 

dijken en kaden werden laaggelegen gebieden beschermd tegen wateroverlast. De heersende rivali-

teit tussen de vorsten leidde, in combinatie met een zwak centraal gezag, veelvuldig tot lokaal ge-

weld, waarvan de bevolking vaak het slachtoffer werd. Door het aanleggen van burgen, schansen, 

landweren en wallen trachtte men zich te beveiligen. 

 

Nieuwe tijd (1500-heden) 

De Nieuwe tijd kenmerkt zich door een groot aantal veranderingen vooral op het gebied van mens- en 

wereldbeeld. Er is sprake van een Europese overzeese expansie wat leidt tot handelscontacten, han-

delskapitalisme en het begin van een wereldeconomie. Er ontstaat een nieuwe wetenschappelijke 

belangstelling die resulteert in vele uitvindingen. Deze uitvindingen vormen de motor van de industri-

ele revolutie. Er ontstaat een nationale staat die centraal bestuurd wordt. Als gevolg van deze ontwik-

kelingen neemt het belang en de omvang van steden toe en neemt de macht van adel af. Het groot-

ste deel van de bevolking is niet meer werkzaam en woonachtig op het platteland maar in de steden. 

In verband met de aanhoudende bevolkingsgroei worden aan het eind van de 19
e
 tot het begin van de 

20
e
 eeuw op grote schaal woeste gronden gecultiveerd. Door de industriële revolutie komen steeds 

meer producten beschikbaar voor steeds meer mensen waardoor de welvaart stijgt. In de Nieuwe tijd 

vindt er eveneens een hernieuwde oriëntatie op het erfgoed van de klassieke Oudheid plaats, wat 

zich tot in het begin van de 20
e
 eeuw uit in de kunsten. 

  



 

Rapport 5361.001 versie 2   

Bijlage 3 AMZ-cyclus 
 

Het AMZ-proces 

Archeologisch onderzoek in Nederland wordt in het algemeen uitgevoerd binnen het kader van de 

Archeologische Monumentenzorg (AMZ). Het gehele traject van de AMZ omvat een aantal stappen 

die elkaar kunnen opvolgen, afhankelijk van het resultaat van de voorgaande stappen. Om inhoudelij-

ke, prijs- en planningstechnische redenen kan er soms voor gekozen worden om bepaalde stappen 

gelijktijdig uit te voeren. Bovendien kan, indien reeds voldoende gegevens bekend zijn, een stap wor-

den overgeslagen. Elke stap eindigt met een rapport met daarin een advies voor de vervolgstappen. 

Na elke stap wordt er een besluit genomen door de bevoegde overheid, gemeente, provincie of de 

Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed, op basis van de resultaten van het archeologisch onderzoek. 

Indien na een bepaalde stap blijkt dat geen nader vervolgonderzoek nodig is, wordt het archeologisch 

onderzoek afgesloten. Ook kan het bevoegd gezag besluiten dat een vindplaats van zo groot belang 

is, dat deze in situ behouden moet worden. Dan dienen de archeologische resten in de grond be-

schermd te worden door planaanpassing of planinpassing. 

 

Het begint met het bepalen van de onderzoeksplicht. Gemeentelijke, provinciale en landelijke archeo-

logische waardenkaarten geven aan of het plangebied in een gebied ligt met een archeologische 

verwachting. Indien dit het geval is, dan zal er in het kader van de planprocedure onderzoek verricht 

moeten worden om te bepalen of er archeologische waarden binnen het plangebied aanwezig zijn. 

Hiermee start de zogenaamde AMZ-cyclus (zie schema). 

 

De eerste fase: Bureauonderzoek 

Elk archeologisch onderzoek begint met een bureauonderzoek. Dit heeft tot doel het verwerven van 

informatie, aan de hand van bestaande bronnen, over bekende of verwachte archeologische waar-

den, binnen het plangebied om tot een gespecificeerd verwachtingsmodel te komen, op basis waar-

van een beslissing genomen kan worden ten aanzien van een eventuele vervolgstap. 

 

De tweede fase: Inventariserend VeldOnderzoek (IVO) 

Het doel van een IVO is het aanvullen en toetsen van het gespecificeerde verwachtingsmodel. Het 

IVO moet informatie geven over de aan- of afwezigheid, de aard, het karakter, de omvang, de date-

ring, de gaafheid, de conservering en de inhoudelijke kwaliteit van de archeologische waarden. 

 

Inventariserend Veldonderzoek; Booronderzoek en Veldkartering 

Door een booronderzoek kan er een goede inschatting gemaakt worden van de kans op archeolo-

gische waarden (grondsporen en daarmee samenhangende voorwerpen). Bij het booronderzoek is 

een onderscheid aangebracht in een verkennende, karterende en waarderende fase. De verkennen-

de fase heeft tot doel inzicht te krijgen in de vormeenheden van het landschap, voor zover deze van 

invloed zijn op de locatiekeuze. Op deze manier worden kansarme zones uitgesloten en kansrijke 

zones geselecteerd voor de volgende fasen. Tijdens de karterende fase wordt het onderzoeksgebied 

systematisch onderzocht op de aanwezigheid van archeologische vondsten of sporen. De waarde-

rende fase sluit aan op de karterende fase. Het waarnemingsnet kan verdicht worden om de horizon-

tale begrenzing, ligging en omvang van archeologische vindplaatsen vast te stellen.  

 

Een veldkartering wordt uitgevoerd wanneer vondsten of sporen aan de oppervlakte worden verwacht 

en zichtbaar zijn op het moment dat het onderzoek uitgevoerd wordt. Dit type onderzoek bestaat uit 

het systematisch belopen van het maaiveld van het plangebied. 
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Inventariserend Veldonderzoek; Proefsleuven 

Als uit vooronderzoek blijkt dat binnen het plangebied archeologische resten aangetroffen kunnen 

worden kan het bevoegd gezag beslissen tot een proefsleuvenonderzoek. Proefsleuven zijn lange 

sleuven van minimaal twee tot vijf meter breed die worden aangelegd in de zones waar in de voor-

gaande onderzoeksfase aanwijzingen voor vindplaatsen zijn aangetroffen. De KNA schrijft voor dat bij 

een dergelijk onderzoek minimaal 5% van het te verstoren gebied onderzocht dient te worden. 

 

Variant archeologische begeleiding 

Als het vooronderzoek niet voldoende informatie heeft opgeleverd om de archeologische waarde van 

de archeologische resten te bepalen, kan besloten worden tot proefsleuven variant archeologische 

begeleiding van de sloop- of graafwerkzaamheden. Dit betekent dat archeologen bij het graafwerk 

aanwezig zijn om het werk te volgen en eventuele resten te documenteren. Wanneer tijdens de werk-

zaamheden vondsten (van hoge archeologische waarde) naar boven komen, die aanleiding geven tot 

nader onderzoek, kan alsnog besloten worden om tot een opgraving over te gaan. 

 

De derde fase: Opgraven  

Indien de archeologische resten niet in situ bewaard kunnen blijven, maar wel van belang zijn voor de 

wetenschap, kan het bevoegd gezag besluiten over te gaan tot een opgraving. Het doel hiervan is 

volgens de KNA het documenteren van gegevens en het veiligstellen van materiaal van vindplaatsen 

om daarmee informatie te behouden, die van belang is voor kennisvorming over het verleden. 

 

Variant archeologische begeleiding 

Als het vooronderzoek niet voldoende informatie heeft opgeleverd om de archeologische waarde van 

de archeologische resten te bepalen, kan besloten worden tot een opgraving variant archeologische 

begeleiding van de sloop- of graafwerkzaamheden. Dit betekent dat archeologen bij het graafwerk 

aanwezig zijn om het werk te volgen en eventuele resten te documenteren. Wanneer tijdens de werk-

zaamheden vondsten (van hoge archeologische waarde) naar boven komen, die aanleiding geven tot 

nader onderzoek, kan alsnog besloten worden om tot een opgraving over te gaan. 
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Schema van de Archeologische Monumenten Zorg 

 

Vergunningaanvraag/ruimtelijke ontwikkeling 

▼ 

Toetsing aan archeologisch beleid 

(Gemeente, Provincie, Rijk) 

▼ 

Bureauonderzoek* 

(verzamelen gegevens en opstellen verwachtingsmodel) 

▼ 

Besluit 

(door bevoegd gezag op basis van resultaten) 

▼ 

Inventariserend veldonderzoek* 

▼ 

Verkennend veldonderzoek   

Door middel van:                 

- terreininspectie            - 

booronderzoek**            

                         

▼ 

▼ 

►**** Karterend veldonderzoek 

Door middel van: 

- oppervlaktekartering 

- booronderzoek** 

- proefsleuven*** 

    ▼***** 

Besluit 

(door bevoegd gezag op basis van resultaten) 

▼ 

Bewezen of hoge kans op de aanwezigheid van archeologie 

    ▼****** 

Waarderend veldonderzoek door middel van proefsleuven*** 

(variant begeleiding) 

▼ 

Besluit 

(door bevoegd gezag op basis van resultaten) 

        ▼ 

Opgraven***           

Verwijderen van de 

archeologische 

resten door archeo-

logen 

(variant begeleiding)                                          

     ▼ 

Beschermen 

Bescherming van de 

archeologie door                           

planaanpassing  

 

 

 

 

 

 

► 

 

 

 

 

 

► 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

► 

 

 

 

 

 

  

► 

 

 

 

 

Vergunningverlening indien geen onderzoek nood-

zakelijk wordt geacht. 

 

 

 

 

Bij geen of geringe kans op aanwezigheid van 

archeologie. Einde onderzoek, vrijgeven voor 

functie (eventueel met bouwkundige voorwaarden). 

Ook kan besloten worden over te gaan op het 

begeleiden van de graafwerkzaamheden door 

archeologen.*** 

 

 

 

 

 

Bij geen of geringe kans op aanwezigheid van 

archeologie. Einde onderzoek, vrijgeven voor 

functie (eventueel met bouwkundige voorwaarden). 

Ook kan besloten worden over te gaan op het 

begeleiden van de graafwerkzaamheden door 

archeologen.*** 

 

Bij geen of geringe kans op aanwezigheid van 

archeologie, wel archeologische waarden aanwe-

zig maar geen vervolgonderzoek noodzakelijk op 

grond van waardering. Einde onderzoek, vrijgeven 

voor functie (eventueel met bouwkundige voor-

waarden). 

*    Combinatie bureauonderzoek en IVO verkennende of karterende fase mogelijk, indien een PvA aanwezig is. 

**   Voorafgaand aan het booronderzoek dient een PvA worden opgesteld, toetsing door bevoegd gezag.  
***  Voorafgaand aan het onderzoek dient een PvE en PvA te worden opgesteld, toetsing door bevoegd gezag. 

****  Na een verkennend booronderzoek kan het bevoegd gezag besluiten dat een aanvullend karterend bureauonderzoek 

     moet worden uitgevoerd. 

***** Een combinatie van bureauonderzoek en IVO karterende en waarderende fase door middel van proefsleuven is 

     mogelijk, indien een PvA en een goedgekeurd PvE aanwezig is en met instemming van het bevoegd gezag. 

****** Een combinatie van bureauonderzoek en IVO karterende en waarderende fase door middel van proefsleuven of een 

     IVO karterende en waarderende fase door middel van proefsleuven is mogelijk, indien een PvA en een goedgekeurd 

     PvE aanwezig is en met instemming van het bevoegd gezag. 
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Bijlage 4 Archeologische onderzoeken 
 
Zaaknummer 
(OM-
nummer) 

Situering 
t.o.v. plange-
bied 

Aard, uitvoerder en resultaten van het onderzoek 

2431039100 
(59986) 

190c meter ten 
zuidoosten 

Type onderzoek: booronderzoek 
Toponiem: Veghel 
Uitvoerder: Archeodienst Gelderland BV 
Datum: 30-1-2014 00:00:00 
Resultaat:  
Verkennend booronderzoek 
 
Ten zuiden van Rembrandtweg vrijgeven; ten noorden vrijgeven tot 100 cm -mv. 
 
Ingestemd. 

2423230100 
(59018) 

250c meter ten 
zuidoosten 

Type onderzoek: bureauonderzoek 
Toponiem: Veghel 
Uitvoerder: Archeodienst Gelderland BV 
Datum: 1-11-2013 00:00:00 
Resultaat:  
Vervolg in de vorm van een verkennend booronderzoek 
 
Vervolg in de vorm van een verkennend booronderzoek voor delen van het plangebied, zodra 
helder is waar de ingrepen zullen plaatsvinden 

2185253100 
(26757) 

300c meter ten 
noordoosten 

Type onderzoek: proefsleuvenonderzoek 
Toponiem: Peellandstraat Veghel 
Uitvoerder: BAAC BV 
Datum: 18-2-2008 00:00:00 
Resultaat:  
Archeologisch onderzoek 
 
BAAC, 2008: In het zuidelijk deel van het onderzoeksgebied is een natuurlijke laagte met ijzer-
tijdaardewerk aangetroffen. Deze natuurlijke laagte is niet behoudenswaardig. Voor dit deel van 
het onderzoeksgebied is dus geen vervolgonderzoek noodzakelijk. Voor de reconstructie van het 
natuurlijke landschap is het wel aan te bevelen de natuurlijke laagte mee te wegen in het ver-
volgonderzoek. Om het verdere verloop van de natuurlijke laagte vast te leggen en zo inzicht te 
krijgen in het natuurlijke landschap, is het aan te bevelen een proefsleuf aan te leggen in het 
verlengde van werkput 4, hetgeen tevens informatie kan opleveren over de landschappelijke 
ontwikkeling van het gebied. Mogelijk bevinden zich ijzertijdsporen elders binnen het onder-

zoeksgebied. Direct ten noorden van de natuurlijke laagte en in het noordelijk deel van het 
onderzoeksgebied zijn paalsporen aangetroffen die op basis van het aardewerk dateren in de 
late middeleeuwen. De laatmiddeleeuwse bewoningssporen zijn op grond van de waardering 
behoudenswaardig. Daarom wordt aanbevolen dit deel van het onderzoeksgebied in zijn geheel 
op te graven met uitzondering van de verstoorde delen ter hoogte van werkput 2 en 3. In de 
middenzone van het onderzoeksgebied zijn, afgezien van enkele greppels, geen andere sporen 
aangetroffen die informatie kunnen geven over de ontginnings- en bewoningsgeschiedenis van 
dit terrein. Dit sluit de aanwezigheid van deze sporen in dit deel van het onderzoeksgebied niet 
uit. Daarom is het aan te bevelen, ook gezien de hoge archeologische verwachting van dit deel 
van het onderzoeksgebied nader te onderzoeken door middel van een opgraving. 
 
Moet nog worden ingevuld. 
 
Tolboom, M.A., 2008: Inventariserend Veldonderzoek d.m.v. proefsleuven, BAAC-rapport A-
07.0446. 

2300175100 
(42801) 

300c meter ten 
noordoosten 

Type onderzoek: archeologische begeleiding 
Toponiem: De Kempen 62 Veghel 
Uitvoerder: BAAC BV 
Datum: 6-9-2010 00:00:00 
Resultaat:  
BAAC-project A-10.0325. AB onder protocol opgraven. 
 
Er is een betonnen waterput 1950-1970 aangetroffen. Gezien de resultaten wordt door BAAC 
geen vervolgonderzoek geadviseerd. 

2096104100 
(14020) 

350c meter ten 
noorden 

Type onderzoek: veldkartering 
Toponiem: Stationsstraat; Molenstraat Veghel 
Uitvoerder: BAAC BV 
Datum: 7-10-2005 00:00:00 
Resultaat:  
Er wordt een vervolgonderzoek aanbevolen. Voor het onbebouwde deel van het plangebied 
worden proefsleuven aanbevolen. voor het bebouwde deel van het plangebied wordt een sloop-
begeleiding aanbevolen, indien er archeologische resten worden aangetroffen, dient ook hier een 
proefsleufonderzoek te worden uitgevoerd. 

2112830100 
(16370) 

350c meter ten 
noorden 

Type onderzoek: proefsleuvenonderzoek 
Toponiem: Stationsstraat Veghel 
Uitvoerder: Becker en Van de Graaf 
Datum: 15-3-2006 00:00:00 
Resultaat:  
proefsleuven onderzoek 
 
n.v.t. 
 



 

Rapport 5361.001 versie 2   

In een archeologisch conceptadvies stelt de provinciaal archeoloog dat het wenselijk is om een 
beperkt archeologisch onderzoek uit te voeren in het gedeelte van het plangebied waar mogelijk 
sprake is van een begraven bodem en een esdek. Het archeologisch onderzoek dient plaats te 
vinden in de vorm van een proefsleuf en hoeft niet 5% van de oppervlakte van het onderzoeks-
gebied te omvatten. 
 
Inventariserend Veldonderzoek, waarderende fase, Stationsstraat, gemeente Veghel 

2122712100 
(17825) 

350c meter ten 
noordoosten 

Type onderzoek: bureauonderzoek 
Toponiem: Peellandstraat Veghel 
Uitvoerder: BAAC BV 
Datum: 19-6-2006 00:00:00 
Resultaat:  
Mogelijk is een (groot) deel van de bodem nog niet verstoord. Er wordt dan ook aanbevolen om 
een vervolgonderzoek in de vorm van een karterend booronderzoek uit te voeren. 
 
Zie rapportage: Soepboer, W. Veghel, Plangebied Peellandstraat. Bureauonderzoek. BAAC-
rapport 06.148. BAAC-Deventer 

2188242100 
(27189) 

350c meter ten 
noordwesten 

Type onderzoek: booronderzoek 
Toponiem: Markt, 17-18 Veghel 
Uitvoerder: Jacobs & Burnier 
Datum: 28-2-2008 00:00:00 
Resultaat:  
Inventariserend veldonderzoek door middel van boringen op de locatie Markt 17-18 te Veghel 
 
Op basis van het feit dat een ongestoord bodemprofiel is aangetroffen en een esdek, wordt een 
aanvullend archeologisch onderzoek geadviseerd. 
 
Op basis van het uitgevoerde booronderzoek kon worden vastgesteld dat een ongestoord bo-
demprofiel op de locatie aanwezig is. Op de locatie is een esdek aanwezig, bovendien wordt op 
de kadastrale minuut van 1811-1832 bebouwing aangeven. Daarom wordt een vervolgonderzoek 
in de vorm van proefsleuven geadviseerd. (Burnier, C.Y,2008: Locatie 'Markt 17-18' te Veghel. 
Een inventariserend veldonderzoek. STAR 176. Amsterdam) 

2215871100 
(31123) 

350c meter ten 
noordoosten 

Type onderzoek: opgraving 
Toponiem: Peellandstraat Veghel 
Uitvoerder: BAAC BV 
Datum: 8-10-2008 00:00:00 
Resultaat:  
De locatie is grotendeels opgegraven, met uitzondering van de achtertuinen aan de westzijde 
van de Peelandstraat nr. 8 tot en met 16 (ten zuiden van de straat De Kempen), waar nog een 
depressie met ijzertijdmateriaal ligt die opgegraven dient te worden. Deze locatie was niet be-
schikbaar ten tijde van het onderzoek in 2008, omdat er nog aanwonenden waren. 
 
BAAC-project A-08.0290 Veghel Peellandstraat. 

2290804100 
(41594) 

350c meter ten 
westen 

Type onderzoek: booronderzoek 
Toponiem: Kolonel Johnsonstraat Veghel 
Uitvoerder: BAAC BV 
Datum: 16-10-2010 00:00:00 
Resultaat:  
BAAC-projectnr. V10.0229. Het bouwproject vindt (voorlopig) geen doorgang. Het onderzoek is 
niet definitief afgerond. 
 
Het westelijk deel van het plangebied was reeds bebouwd en deels in gebruik als zanddepot. Het 
plangebied ligt deels op een dekzandafzetting in een beekdal. Uit het inventariserend veldonder-
zoek bleek dat de bovengrond in het noordelijke, hoger gelegen deel van het plangebied is 
vermengd met het dekzand uit de ondergrond. In de C-horizont kunnen nog sporen voorkomen 
uit de periodes vanaf het neolithicum. In een voormalige depressie of beekdal in het landschap 
kunnen bijvoorbeeld nog resten van waterputten of -kuilen met op de flank sporen van een 
huisplaats in de bodem aanwezig zijn. Gezien de vondsten die eerder in de nabijheid van het 
plangebied zijn gedaan, is het goed mogelijk dat sporen uit de Romeinse tijd en/of de late mid-
deleeuwen binnen het plangebied voorkomen. Op basis van de resultaten van onderhavig on-
derzoek adviseert BAAC bv om een proefsleuvenonderzoek uit te voeren. 
 
Het bouwproject vindt (voorlopig) geen doorgang. Het onderzoek is niet definitief afgerond. 

2015063100 
(3788) 

450c meter ten 
noordwesten 

Type onderzoek: booronderzoek 
Toponiem: Frisselsteinstraat Veghel 
Uitvoerder: RAAP Archeologisch Adviesbureau 
Datum: 1-1-2002 00:00:00 
Resultaat:  
Aanvullende Archeologische Inventarisatie (AAI-1) in een plangebied ten zuiden van de Frissel-
steinstraat te Veghel. Ten tijde van het onderzoek was het gebied in gebruik als parkeerterrein. 
In de toekomst zal er een kantoorgebouw met parkeerkelder worden gebouwd. Het archeolo-
gisch onderzoek bestond uit een bureauonderzoek en een karterend booronderzoek. Op (of 
nabij) het terrein worden de resten van het 14e eeuwse kasteel Frisselstein verwacht. Literatuur: 
Kempen, P.A.M.M., 2002: Plangebied Frisselsteinstraat, gemeente Beghel; een Aanvullende 
Archeologische Inventarisatie (AAI-1). RAAP-briefrapport 2002-456/RT. 
 
RAAP 2002: Aanbevolen wordt om in het noordelijke deel van het plangebied, ter hoogte van het 
grachtrestant, een Aanvullend Archeologisch Onderzoek (AAO) uit te voeren in de vorm van een 
klein proefputje. Een andere mogelijkheid is om de voorgenomen werkzaamheden onder archeo-
logisch toezicht te laten uitvoeren. Dit geldt met name voor het noordelijke deel van het plange-
bied en de zone rondom boring 5. 
 
In het noordelijke deel van het plangebied is een grachtrestant aangetroffen, vermoedelijk de 
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zuidelijke gracht van het kasteel. In boring 5 is mogelijk een sloot, gracht of vulling van de Aa 
aangetroffen. Mogelijk bevinden zich hierin nog goed geconserveerde archeologische resten. 

2081573100 
(15973) 

450c meter ten 
westen 

Type onderzoek: bureauonderzoek 
Toponiem: Hoogstraat Veghel 
Uitvoerder: BILAN Bureau Interdisciplinaire Landschapsanalyse 
Datum: 9-2-2006 00:00:00 
Resultaat:  
Literatuur: Boer, E. de, 2005, Veghel (NB), Hoogstraat 22-32. Archeologisch bureauonderzoek. 
BILAN-rapport 2006/26. 
 
BILAN 2006: Booronderzoek. 
 
Zie BILAN-rapport 2006/26: Uit het bureauonderzoek blijkt dat in het plangebied mogelijk archeo-
logische resten uit de periode vanaf de ijzertijd kunnen worden aangetroffen. Het noordelijke deel 
van het plangebied is reeds in de eerste helft van de negentiende eeuw bebouwd geraakt, 
waardoor het bodemprofiel hier gedeeltelijk verstoord zal zijn. Door de aanwezigheid van een 
esdek zal het oorspronkelijke bodemprofiel, en daarmee mogelijk aanwezige archeologische 
sporen, in de achterliggende tuinen/erven grotendeels intact kunnen zijn. Een aanvullend boor-
onderzoek is noodzakelijk om vast te stellen in hoeverre het bodemprofiel nog intact is en of er 
archeologische waarden in het plangebied te verwachten zijn. Voorafgaand aan het onderzoek 
dienen de eisen waaraan het onderzoek moet voldoen, te worden vastgelegd in een Plan van 
Aanpak. 

2147978100 
(21414) 

450c meter ten 
westen 

Type onderzoek: booronderzoek 
Toponiem: Onbekend 
Uitvoerder: BAAC BV 
Datum: 23-2-2007 00:00:00 
Resultaat:  
Bureauonderzoek is verricht door BILAN 
 
Voor het selectieadvied wordt verwezen naar BAAC-rapport 07.047 

2155842100 
(22512) 

500c meter ten 
zuiden 

Type onderzoek: booronderzoek 
Toponiem: Masterplan Veghel Veghel 
Uitvoerder: Archaeological Research en Consultancy 
Datum: 21-4-2007 00:00:00 
Resultaat:  
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Bijlage 5 Archeologische vondsten 
 
Zaaknummer 
(Waarnemingsnr.) 

Locatie t.o.v. plangebied Omschrijving 

2904785100 (36064) 110 meter ten noordoosten Bronstijd : 
- fragment van een bronzen speerpunt 

3130230100 (36062) 110 meter ten noordoosten IJzertijd : 
- metalen munt,  

3234413100 (411772) 170 meter ten noordwesten Mesolithicum - Neolithicum : 
- fragment van een vuursteen boor 
- vuursteen kern 
 
IJzertijd - Late Middeleeuwen : 
- fragment van een metalen slak 
 
Late Middeleeuwen : 
- fragment van grijsbakkend gedraaid aardewerk 
 
Nieuwe tijd : 
- fragment van een glazen beker 

2774691100 (14736) 190 meter ten noordwesten IJzertijd : 
- handgevormd aardewerk 
 
Romeinse tijd : 
- fragmenten van gedraaid aardewerk 
 
Vroege Middeleeuwen : 
- fragmenten van keramische kogelpotten 
 
Late Middeleeuwen : 
- fragmenten van grijsbakkend gedraaid aardewerk 
- fragmenten van Andenne aardewerk 
- fragmenten van Paffrath aardewerk 
- fragmenten van geelwitbakkend Pingsdorf aardewerk 

2924346100 (39222) 250 meter ten westen Paleolithicum - Neolithicum : 
- fragmenten van bot, dierlijk objecten,  
 
IJzertijd - Romeinse tijd : 
- handgevormd aardewerk 
- fragmenten van bot, dierlijk werktuigen 
 
Romeinse tijd : 
- aardewerk 
- plantaardig, hout palen 
- fragment van een bronzen ketel 
- plantaardig, hout scheepsonderdeel 

3196790100  250 meter ten noorden Nieuwe tijd : 
- greppel/sloot 
- waterput 

3229498100 (410160) 250 meter ten zuiden Mesolithicum - Neolithicum : 
- 2 fragmenten van vuursteen klingen 
 
Neolithicum : 
- fragment van een vuursteen spits 
 
Bronstijd - Romeinse tijd : 
- handgevormd aardewerk 
 
IJzertijd - Romeinse tijd : 
- handgevormd aardewerk 
- kuil,  

3230193100 (410639) 250 meter ten zuiden IJzertijd : 
- handgevormd aardewerk 
 
Romeinse tijd : 
- handgevormd aardewerk 

3230541100 (410751) 250 meter ten westen Late Middeleeuwen : 
- fragment van grijsbakkend gedraaid aardewerk 
- 2 fragmenten van Elmpter aardewerk 
- fragment van Andenne aardewerk 

3243697100 (415025) 250 meter ten zuiden Romeinse tijd : 
- fragment van een dolium/voorraadvat 

3234405100 (411770) 300 meter ten noordwesten Mesolithicum : 
- 2 fragmenten van zandsteen/kwartsiet klingen 
 
Mesolithicum - Neolithicum : 
- fragment van een vuursteen boor 
- vuursteen kern 
- 4 fragmenten van vuursteen klingen 
- vuursteen afslagen 
- 5 fragmenten van vuursteen schrabbers 
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Neolithicum : 
- vuursteen afslag 
 
IJzertijd : 
- handgevormd aardewerk 
 
Romeinse tijd : 
- 2 fragmenten van ruwwandig gedraaid aardewerk 
 
Vroege Middeleeuwen - Late Middeleeuwen : 
- fragment van geelwitbakkend Pingsdorf aardewerk 
 
Nieuwe tijd : 
- fragment van een loden lakenlood/lakenzegel 
- loden onderdeel van een vuurwapen 

2185253100 (431800) 350 meter ten noordoosten IJzertijd : 
- handgevormd aardewerk 
 
Late Middeleeuwen : 
- 5 fragmenten van gedraaid aardewerk 
- handgevormd aardewerk 
- 3 greppels/sloten 
- paalgaten 

3243704100 (415027) 350 meter ten noordoosten Paleolithicum - Mesolithicum : 
- fragment van een vuursteen spits 
 
IJzertijd - Nieuwe tijd : 
- slijpsteen 

2112830100 (430964) 400 meter ten noorden Late Middeleeuwen - Nieuwe tijd : 
- 21 fragmenten van steengoed 
- 3 fragmenten van roodbakkend geglazuurd aardewerk 

2015063100 (49313) 450 meter ten noordwesten Late Middeleeuwen : 
- fragment van Elmpter aardewerk 
 
Late Middeleeuwen - Nieuwe tijd : 
- grachten 
 
Nieuwe tijd : 
- 2 fragmenten van roodbakkend geglazuurd aardewerk 

3131527100  450 meter ten noordwesten Late Middeleeuwen : 
- stenen funderingen 

3230858100 (410888) 450 meter ten westen Romeinse tijd : 
- fragment van ruwwandig gedraaid aardewerk 
 
Late Middeleeuwen : 
- fragment van grijsbakkend gedraaid aardewerk 
- fragment van steengoed 
- proto-steengoed 
- fragment van Elmpter aardewerk 

 

 

 

 
 
 

 



 

 

 

 


