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1 KENMERK VAN HET PROJECT 

De initiatiefnemer is voornemens ter plaatse het melkrundveehouderijbedrijf te beëindigen. Daarvoor 

in de plaats wenst de initiatiefnemer de recreatieve tak verder te ontwikkelen en te versterken. Op het 

buitengoed worden verblijfsrecreatieve voorzieningen ingebed in een hersteld historisch landschap.  

 

De voorgenomen bedrijfsvoering zal uit de volgende onderdelen bestaan:  

• Verblijfsrecreatie in de vorm van 5 nieuw op te richten recreatiewoningen, 4 bed- en breakfast 

kamers en weekendverhuur van de bestaande recreatie-/zorgwoning;  

• Een multifunctionele ruimte voor bijvoorbeeld het houden van bijeenkomsten;  

• Zorgverlenende activiteiten in de bestaande recreatie-/zorgwoning gedurende drie 

weekdagen; 

• Akkerbouw. 

 

Op onderstaande situatietekening is de gewenste situatie afgebeeld.  

 

 
Figuur 1. Situatietekening gewenste situatie. 
Bron: LA Architecten 

 

 

1.1 OMVANG VAN HET PROJECT (IN RELATIE TOT DREMPELWAARDEN D-LIJST BESLUIT 

M.E.R.) 

Op 16 mei 2017 is het nieuwe Besluit milieueffectrapportage in werking getreden. Uit dit besluit blijkt 

dat toetsing aan de drempelwaarden in de D-lijst uit de bijlage van het besluit ontoereikend is om de 

vraag te beantwoorden of een m.e.r.-beoordelingsprocedure moet worden doorlopen. Indien een 

activiteit een omvang heeft die onder de drempelwaarden ligt, dient op grond van de selectiecriteria in 

de EEG-richtlijn milieu-effectbeoordeling te worden vastgesteld of belangrijke nadelige gevolgen van 

de activiteit voor het milieu kunnen worden uitgesloten. Pas als dat het geval is, is de activiteit niet 

m.e.r.-(beoordelings)plichtig. 
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In het kader van de wijziging van het Besluit m.e.r. is een handreiking opgesteld. Deze handreiking 

geeft aan hoe moet worden vastgesteld of een activiteit, met een omvang onder de drempelwaarde, 

toch belangrijke nadelige gevolgen voor het milieu heeft. In de handreiking is opgenomen dat voor elk 

besluit of plan dat betrekking heeft op activiteit(en) die voorkomen op de D-lijst uit de bijlage van het 

besluit en die een omvang hebben die beneden de drempelwaarden liggen een toets moet worden 

uitgevoerd of belangrijke nadelige milieugevolgen kunnen worden uitgesloten. Voor deze toets wordt 

de term vormvrije m.e.r.-beoordeling gebruikt. 

Uit deze toets kan een van twee onderstaande conclusies volgen: 

 

1. Belangrijke nadelige milieueffecten zijn uitgesloten; 

of 

2. Belangrijke nadelige milieueffecten zijn niet uit te sluiten. 

 

1.2 CUMULATIE MET ANDERE PROJECTEN 

Nabij de locatie is de Vlagheide gelegen. Dit gebied wordt door de gemeente verder ontwikkeld tot 

recreatief natuurgebied, waarbij wordt geïnvesteerd in wandel- en fietspaden, een bezoekerscentrum, 

een uitkijktoren en een natuurlijke speeltuin. 

 

1.3 GEBRUIK VAN NATUURLIJKE HULPBRONNEN 

n.v.t. 

 

1.4 PRUDUCTIE VAN AFVALSTOFFEN 

Er worden geen afvalstoffen geproduceerd. 

 

1.5 VERONTREINING EN HINDER 

Mogelijk extra geluidshinder of verkeersgerelateerde hinder (luchtkwaliteit en geluid). Echter kan ter 

plaatse een goed woon- en leefklimaat worden geborgd. Dit is nader onderbouwd bij de 

milieuparagraaf.  

 

1.6 RISICO VAN ONGEVALLEN, MET NAME GELET OP DE GEBRUIKTE STOFFEN OF 

TECHNOLOGIEËN.  

n.v.t. 
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2 PLAATS VAN PROJECT 

2.1 BESTAANDE GRONDGEBRUIK 

Op de locatie is momenteel een melkrundveehouderij gevestigd. Ter plaatse mogen volgens de 

vigerende vergunning 92 melk- en kalfkoeien en 55 stuks vrouwelijk jongvee worden gehouden. Deze 

dieren worden gehouden in de aanwezige stallen. Naast de aanwezige stallen zijn ter plaatse een 

bedrijfswoning met de daarbij behorende bijgebouwen, een werktuigenberging en diverse overige 

voorzieningen als mest- en voeropslagen aanwezig. Daarnaast is ter plaatse een gebouw aanwezig 

waarin ondergeschikt aan de agrarische bedrijfsvoering nog zorgverlenende en verblijfsrecreatieve 

activiteiten worden uitgevoerd. In totaal is ter plaatse ongeveer 1.882 m² aan bedrijfsgebouwen 

aanwezig. Daarnaast is ongeveer 1.075 m² aan voeropslag aanwezig. Ter plaatse is een bouwvlak 

toegekend. Het huidige bouwvlak is ongeveer 1,1 hectare groot. 

 

2.2 DE RELATIEVE RIJKDOM AAN DE KWALITEIT EN HET REGENERATIEVERMOGEN VAN 

DE NATUURLIJKE HULPBRONNEN  

n.v.t. 

 

2.3 HET OPNAMEVERMOGEN VAN HET NATUURLIJKE MILIEU 

Binnen deze paragraaf wordt in het bijzonder aandacht gegeven aan de volgende typen gebieden: 

wetlands, kustgebieden, berg- en bosgebieden, reservaten en natuurparken, Habitat- en 

Vogelrichtlijngebieden, gebieden waarin bij communautaire wetgeving vastgestelde normen inzake 

milieukwaliteit reeds worden overschreden, gebieden met een hoge bevolkingsdichtheid, 

landschappen van historisch, cultureel of archeologisch belang. 

 

Hieronder wordt per thema ingegaan op mogelijke aanwezige waarden in het plangebied. 

 

Cultuurhistorie en archeologie 

Archeologie 

De gemeente Meierijstad heeft de archeologische (verwachtings)waarden vastgelegd in 

dubbelbestemmingen in het geldende bestemmingsplan. Op de locatie zijn de dubbelbestemmingen 

'Waarde - Archeologie 2' en 'Waarde - Archeologie 3' van toepassing. De voorgenomen ontwikkeling 

vindt plaats binnen de dubbelbestemming 'Waarde - Archeologie 2'. Voor deze gebieden geldt vanuit 

het gemeentelijke beleid dat nader onderzoek nodig is bij ingrepen van meer dan 100 m² en dieper 

dan 30 centimeter onder maaiveld. 

 

Bij de voorgenomen ontwikkeling is sprake van ingrepen van meer dan 100 m² en dieper dan 30 

centimeter onder maaiveld, waarmee nader onderzoek naar archeologische resten noodzakelijk is. 

Ten behoeve van de voorgenomen ontwikkeling is daarom een archeologisch onderzoek uitgevoerd. 

Hieruit blijkt het volgende: 

 

"Op basis van het uitgevoerd verkennend veldonderzoek middels boringen kan worden gesteld dat de 

bodemopbouw in een groot deel van het plangebied bestaat uit (deels/semi) intacte 

veldpodzolgronden. Hierdoor is de kans groot dat archeologische resten in de ondergrond kunnen 

worden aangetroffen. De in het vooronderzoek opgestelde archeologische verwachting (middelhoog 

voor laat-paleolithicum - nieuwe tijd) blijft dan ook gehandhaafd. 

De graafwerkzaamheden bij de voorgenomen planontwikkeling kunnen een negatieve impact hebben 

op het verwachte aanwezige archeologische niveau. Op basis van de bodemkundige gesteldheid 

kunnen onder het stuifzand (40 - 95 centimeter beneden maaiveld) archeologische resten aanwezig 



 

6 

 

zijn. Wanneer er graafwerkzaamheden gaan plaatsvinden, kunnen eventueel aanwezige 

archeologische resten verloren gaat. Op basis hiervan wordt voor het plangebied een 

vervolgonderzoek geadviseerd. 

Dit vervolgonderzoek vindt bij voorkeur in de vorm van een proefsleuvenonderzoek plaats." 
 

Voor het volledig onderzoek wordt verwezen naar bijlage 9 van het bestemmingsplan. 

Naar aanleiding van het voorgaande is een aanvullend archeologisch onderzoek met proefsleuven 
uitgevoerd. Uit dit onderzoek blijkt het volgende: 

 

"Op basis van het uitgevoerde proefsleuvenonderzoek kan worden gesteld dat de bodem ter plaatse 
zeer goed bewaard is. Dit komt overeen met de resultaten van het vooronderzoek. Binnen het 
plangebied zijn archeologische resten waargenomen welke dateren uit de periode 15e-16e eeuw en 
de nieuwe tijd. Echter betreft het enkel een viertal perceleringsgreppels. Dit is te weinig om te spreken 
van een vindplaats binnen de contouren van de voorgenomen ontwikkeling. 

De resultaten zijn dan ook aanleiding om te adviseren dat verder archeologisch onderzoek niet 
noodzakelijk wordt geacht." 
 

Voor het volledig aanvullend onderzoek wordt verwezen naar bijlage 10 van het bestemmingsplan. 
 

Gezien het voorgaande zal met de voorgenomen ontwikkeling geen sprake zijn van een onevenredige 
aantasting van archeologische resten en/of waarden. 
 

Cultuurhistorie. 

De initiatieflocatie is de locatie gelegen in een gebied met cultuurhistorisch waardevolle elementen. 

 

De Kuilen en andere in het gebied voorkomende wegen zijn aangemerkt als historisch geografische 

lijnen in het landschap. Het is van belang deze historische lijnen zoveel mogelijk te behouden en te 

beschermen. Bij de voorgenomen ontwikkeling vinden geen aanpassingen aan de wegen in het 

gebied plaats. De ontwikkeling vindt plaats op een reeds bestaand erf. Zichtlijnen blijven zoveel 

mogelijk behouden en de historisch geografische lijnen worden niet aangetast of gewijzigd. Hiermee 

zal de voorgenomen ontwikkeling geen nadelige invloed hebben op de betreffende historisch 

geografische lijnen in de omgeving. 

 

De locatie is gelegen in een historische groenstructuur. Het is van belang het historisch groen zoveel 

mogelijk te behouden en waar mogelijk te versterken. De voorgenomen ontwikkeling voorziet in het 

herstel van het historische cultuurlandschap en de stuifwal. Daarmee wordt ter plaatse voorzien in de 

ontwikkeling van natuur en de versterking van het historisch groen. De voorgenomen ontwikkeling 

draagt daarmee bij aan het behoud en de verdere ontwikkeling van het historisch groen. 

 

Gezien het voorgaande zullen met de voorgenomen ontwikkeling geen van de in de omgeving 

voorkomende cultuurhistorisch waardevolle elementen. 

 

Bodem 

De bodemkwaliteit is in het kader van de Wet ruimtelijke ordening (Wro) van belang indien er sprake is 

van functieveranderingen en/of een ander gebruik van de gronden. De bodem moet geschikt zijn voor 

de functie. Mocht er een verontreiniging te verwachten zijn dan wel mocht deze feitelijk aanwezig zijn, 

dan dient voor vaststelling van een plan en/of het nemen van het besluit inzichtelijk gemaakt te 

worden of de bodemverontreiniging de voorgenomen functie- en/of bestemmingswijziging in het kader 

van gezondheid en/of financieel gezien in de weg staat. Hierbij dient inzichtelijk gemaakt te worden of 

sprake is van een te verwachten of feitelijke verontreiniging. 

crosslink#False
crosslink#False
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Om aan te tonen of sprake is van een verwachtte of feitelijke verontreiniging is ter plaatse van de op 

te richten recreatiewoningen een onderzoek conform de norm NEN 5740 (verkennend onderzoek) 

uitgevoerd. Hieruit blijkt dat ter plaatse enkele licht verhoogde waarden van metalen in het grondwater 

zijn aangetroffen. Echter zijn deze te relateren aan de regionale problematiek met betrekking tot zware 

metalen in de bodem. Daarnaast liggen de gehalten die zijn aangetroffen onder het criterium voor 

nader onderzoek. Gezien de analyseresultaten en de interpretatie hiervan kan de hypothese 

"onverdachte locatie" volgens de norm NEN 5740 worden aanvaard, ondanks de verhogingen met 

zware metalen in het grondwater. 

 

Voor het gehele onderzoek wordt verwezen naar bijlage 5 van het bestemmingsplan. 

 

Daarnaast is een aanvullend verkennend bodemonderzoek (volgens de norm NEN 5740) uitgevoerd 

waarbij het huidige bouwvlak in zijn geheel is onderzocht. Daarbij is onderzoek gedaan naar locaties 

waar eventueel bodembedreigende activiteiten plaatsvinden of hebben plaatsgevonden, waarbij ook 

rekening is gehouden met te verwijderen erfverharding, eventuele druppelzones (afwatering van 

eventueel asbesthoudende daken zonder dakgoten) en de werktuigenberging. Ook uit dit onderzoek 

blijkt dat ter plaatse enkele licht verhoogde waarden van metalen in het grondwater zijn aangetroffen. 

Echter zijn deze te relateren aan de regionale problematiek met betrekking tot zware metalen in de 

bodem. Daarnaast liggen de gehalten die zijn aangetroffen onder het criterium voor nader onderzoek. 

Gezien de analyseresultaten en de interpretatie hiervan kan de hypothese "onverdachte locatie" 

volgens de norm NEN 5740 worden aanvaard, ondanks de verhogingen met zware metalen in het 

grondwater. 

 

Voor het aanvullend onderzoeksrapport wordt verwezen naar bijlage 6 van het bestemmingsplan. 

 

Gezien het voorgaande zal de bodemgesteldheid ter plaatse de voorgenomen functie- en/of 

bestemmingswijziging niet in de weg staan. 

 

Geluid 

Bij de voorgenomen ontwikkeling is geen sprake van het oprichten van mogelijk geluidshinder 

veroorzakende inrichtingen of installaties. Tevens zal het aantal verkeersbewegingen niet in 

onevenredige mate toenemen. 

 

Wanneer een woning of een andere geluidsgevoelige bestemming wordt opgericht in de zone langs 

een weg (behalve een 30 km/uur weg) of spoorweg is de Wgh van toepassing. Middels een 

akoestisch onderzoek moet in dat geval worden aangetoond dat wordt voldaan aan (in de eerste 

instantie) de voorkeursgrenswaarde (48 decibel). Is het niet mogelijk te voldoen aan de 

voorkeursgrenswaarde dan biedt de Wgh de mogelijkheid af te wijken van de voorkeursgrenswaarde 

tot een maximale waarde (Hogere Grenswaarde). Bij burgerwoningen is ontheffing mogelijk tot 53 

decibel. Bij agrarische bedrijfswoningen is zelfs ontheffing tot 58 decibel mogelijk. Bij vaststelling van 

het bestemmingsplan moet de voorkeursgrenswaarde, of een vastgestelde hogere waarde, in acht 

worden genomen. 

 

Bij de voorgenomen ontwikkeling is op basis van de definities uit de Wet geluidhinder geen sprake van 

geluidsgevoelige objecten. Echter heeft de Raad van State in een uitspraak van 29 februari 2012 

geoordeeld dat verblijfsrecreatieve voorzieningen weliswaar niet worden beschouwd als 

geluidsgevoelige objecten, maar dat deze, omdat er toch een zekere mate van verblijf plaatsvindt, wel 

een zekere bescherming voor geluid dienen te genieten. Het is daarbij niet noodzakelijk om deze 

situaties meteen grondig te beschouwen en het is daarbij ook niet zo dat verblijfsrecreatieve 

voorzieningen een hoog beschermingsniveau tegen geluid verdienen, maar er is wel een aanvullende 

motivatie nodig. 

crosslink#False
crosslink#False
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In de directe omgeving van de locatie zijn voornamelijk burgerwoningen gelegen. Deze woningen zijn 

in hogere mate beschermd tegen geluid dan de voorgenomen verblijfsrecreatieve voorzieningen. Het 

feit dat de vele burgerwoningen in het lint aanwezig zijn en zijn vergund, waarbij voor de meeste van 

deze woningen een uitgebreide toetsing heeft plaatsgevonden, betekent dat de geluidbelasting in het 

gebied op de betreffende woningen aan de normen voldoet. Het is daarmee niet aannemelijk dat de 

geluidbelasting op de locatie, welke aan hetzelfde lint is gelegen als de vele burgerwoningen, de 

normen uit de Wet geluidhinder zal overschrijden. 

 

In de bestaande werktuigenberging wordt eveneens een recreatieverblijf opgericht. Deze zal echter 

eerst als mantelzorgwoning in gebruik worden genomen. Een mantelzorgwoning dient te worden 

beschouwd als een geluidsgevoelig object. De mantelzorgwoning is binnen de geluidszone van de 

weg De Kuilen gelegen (binnen de 60 km/u zone). Op basis daarvan dient te worden bekeken of de 

belasting op de gevel de voorkeursgrenswaarden niet zal overschrijden. 

Voor de geluidbelasting op de gevel van de nieuwe mantelzorgwoning is een indicatieve berekening 

gemaakt, waaruit blijkt dat de voorkeursgrenswaarde op de gevel niet zal worden overschreden. 

Daarnaast kan met een standaard geluidwering van 20 dB in de mantelzorgwoning een aanvaardbaar 

woon- en leefklimaat worden behaald van 33 dB. 

 

Gezien het voorgaande kan ter plaatse een aanvaardbaar woon- en leefklimaat op het gebied van 

geluid worden geborgd. 

 

Externe veiligheid 

De locatie is binnen het invloedsgebied de autosnelweg A50 gelegen. Het groepsrisico dient daarmee 

nader te worden gemotiveerd.  

 

Vanwege de ligging van de planlocatie in het invloedsgebied van de autosnelweg A50 dient een 
(beperkte) verantwoording van het groepsrisico plaats te vinden. 

Personendichtheid en hoogte van het groepsrisico: 
De locatie is gelegen op redelijk grote afstand van de risicobron. Er is slechts sprake van een 
beperkte toename van het aantal personen door de voorgenomen ontwikkeling binnen het 
invloedsgebied van de risicobron. Tevens zullen de personen niet langdurig op de locatie verblijven. 
Dit zorgt ervoor, dat de toename van het groepsrisico niet zichtbaar zal doorwerken in de 
rekenkundige hoogte van het groepsrisico. 

Mogelijkheden tot beperking van het groepsrisico: 

De mogelijkheid tot beperking van het groepsrisico door het beïnvloeden van de personendichtheid is 
op deze grote afstand tot de risicobronnen geen item. Zoals gesteld heeft op deze afstand een toe- of 
afname van personendichtheid geen invloed op het groepsrisico. Verder is de kans te overlijden als 
gevolg van een incident met gevaarlijke stoffen is in deze gebieden vele malen kleiner dan 
1/1.000.000. Veiligheidsmaatregelen aan de bron zijn daarom niet realistisch. 

Mogelijkheden bestrijdbaarheid van een calamiteit: 

De bestrijdbaarheid wordt op twee aspecten beoordeeld: 
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1. Is het rampscenario te bestrijden? 
Gezien de afstand van de locatie tot de autosnelweg A50 is het vrijkomen van een toxische wolk 
het maatgevende scenario. Bij (zeer) toxisch gas is het scenario dat ten gevolge van een ongeval 
een gat in de tankwagen ontstaat. Het giftige gas verdampt direct en er ontstaat een gaswolk die 
zich snel met de wind mee verspreidt. Bij een percentage aanwezige personen binnen het 
invloedsgebied van de toxische stof zal letaal letsel optreden door blootstelling aan de gaswolk. 
Bij de toxische scenario's zit er enige tijd tussen het ontstaan van het ongeval en het optreden van 
letsel bij aanwezigen. Daarbij is ook de duur van de blootstelling van invloed op de ernst van het 
letsel. De omvang, verplaatsingsrichting en verstrooiing van de gaswolk is mede afhankelijk van 
de weersgesteldheid op dat moment. Effectbestrijding is mogelijk door de concentratie te 
verdunnen, bijvoorbeeld met behulp van een waterscherm. Dit is alleen mogelijk als de brandweer 
tijdig aanwezig is. De mogelijkheden voor slachtofferreductie worden bepaald op basis van de 
mogelijkheden om de vergiftiging te behandelen. Slachtofferreductie is ook mogelijk door snelle 
ontruiming/evacuatie. Het niet of korter blootstellen aan een toxische stof zal het aantal 
slachtoffers verminderen. 

2. Is de omgeving voldoende ingericht om bestrijding te faciliteren? 
Rond de locatie zijn voldoende aan- en afvoerroutes beschikbaar voor de inzet van hulpdiensten. 
Er is in de directe omgeving van de locatie onvoldoende bluswatercapaciteit aanwezig voor het 
blussen van secundaire branden. 
 

Zelfredzaamheid: 

Het groepsrisico is (beperkt) verantwoord en wordt aanvaardbaar geacht. Er zijn derhalve geen 

(wettelijke) belemmeringen ten aanzien van het aspect externe veiligheid voor het voorgenomen 

initiatief. 

 

Luchtkwaliteit 

Bij de voorgenomen ontwikkeling wordt een melkrundveehouderij beëindigd en omgeschakeld naar 

een recreatieve voorziening. De emissie van fijnstof zal daarbij vrijwel in zijn geheel komen te 

vervallen. Hiermee zal de voorgenomen ontwikkeling bijdragen aan een verbetering van de 

luchtkwaliteit en het woon- en leefklimaat in de omgeving. 

 

Daarnaast dient ook de uitbreiding van het aantal verkeersbewegingen meegenomen te worden. In 

onderhavig geval is sprake van een zeer beperkte toename van het aantal verkeersbewegingen van 

en naar de planlocatie. Gezien sprake is van een NIBM-project zal bij de voorgenomen ontwikkeling 

geen sprake zijn van een onevenredige toename van de uitstoot van fijnstof en stikstofoxiden als 

gevolg van het aantal verkeersbewegingen. 

 

Volgens gegevens uit de Atlas Leefomgeving van het Rijksinstituut voor Volksgezondheid en Milieu, 

waarin ook de resultaten uit de NSL Monitoringstool zijn opgenomen, bedragen de 

achtergrondconcentraties van fijnstof en stikstofoxiden ter plaatse ongeveer 18 µg/m³ (fijnstof, PM10), 

11 µg/m³ (fijnstof, PM2,5) en 16 µg/m³ (stikstofoxiden). Dit is ruimschoots onder de norm van 31,2 

µg/m³ voor fijnstof (PM10) en stikstofoxiden en onder de norm van 25 µg/m³ voor fijnstof (PM2,5), 

waarmee een aanvaardbaar woon- en leefklimaat op het gebied van luchtkwaliteit kan worden 

geborgd. 

 

Geur 

Bij de voorgenomen ontwikkeling wordt een veehouderij beëindigd en omgeschakeld naar een 

recreatieve functie. Hiermee zal de geuremissie van het bedrijf in zijn geheel komen te vervallen. 

Daarmee zal de geuremissie in de omgeving afnemen, waarmee het woon- en leefklimaat zal 

verbeteren. 
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Er is sprake van een aanvaardbaar woon- en leefklimaat als de achtergrondbelasting voor geur niet 

meer dan 20 odeurunits per kubieke meter lucht (ouE/m³) bedraagt. De Omgevingsdienst Zuidoost-

Brabant (ODZOB) heeft voor het gehele buitengebied in de provincie Noord-Brabant de 

achtergrondbelasting voor geur berekend op basis van vigerende vergunningen. Op basis van deze 

berekeningen heeft de ODZOB een kaart gemaakt met de actuele achtergrondbelasting voor geur. 

Volgens de berekeningen bedraagt de achtergrondbelasting voor geur ter plaatse van de locatie 

tussen de 0 en 3 ouE/m³, waarmee ter plaatse sprake is van een zeer goed woon- en leefklimaat. 

Hiermee kan ter plaatse een aanvaardbaar woon- en leefklimaat worden geborgd. 

 

Water 

Bij de voorgenomen ontwikkeling zal het verhard oppervlak niet toenemen, maar afnemen. Hiermee is 

geen aanvullende compensatie vereist en zal met de voorgenomen ontwikkeling sprake zijn van een 

hydrologisch neutrale ontwikkeling. Tevens is er geen compenserende waterberging nodig.   

 

Ecologie 

Wet natuurbescherming 

Om te onderzoeken of de voorgenomen ontwikkeling mogelijk schadelijk is voor (leefgebieden van) in 

het plangebied en in de omgeving mogelijk aanwezige soorten flora en fauna is een ecologisch 

onderzoek uitgevoerd. Hieruit blijkt dat er geen belemmeringen voor de plannen op grond van de 

natuurwaarden zullen zijn. Voor het gehele onderzoek wordt verwezen naar bijlage 8 van het 

bestemmingsplan. 

 

Natuurnetwerk Nederland 

De voorgenomen ontwikkeling voorziet in het herstel van het historische cultuurlandschap en de 

stuifwal. Daarmee wordt ter plaatse voorzien in de ontwikkeling van natuur en de versterking van het 

NNN/NNB. De voorgenomen ontwikkeling draagt daarmee bij aan de verdere ontwikkeling en 

realisatie van het NNN/NNB. 

 

Wet ammoniak en veehouderij 

De initiatieflocatie is niet in een Wav-gebied of zone van 250 meter daaromheen gelegen. Daarnaast 

zal met de beëindiging van de melkrundveehouderij de emissie van ammoniak aanzienlijk afnemen, 

waarmee de situatie voor de betreffende gebieden alleen maar zal verbeteren. Derhalve 

zullen met de voorgenomen ontwikkeling geen van deze gebieden onevenredig worden aangetast. 

 

Verkeer 

Parkeren 

Bij de voorgenomen dienen de parkeernormen worden aangehouden van het CROW. Dit houdt in dat 

ter plaatse ten minste 20 parkeerplaatsen aanwezig dienen te zijn. In het landschappelijk 

inrichtingsplan (zie bijlage 3 van deze toelichting) dat ten behoeve van de voorgenomen ontwikkeling 

is opgesteld zijn 24 parkeerplaatsen ingetekend. Daarmee wordt ter plaatse voorzien in ruim 

voldoende parkeergelegenheid op eigen terrein. Het parkeren zal daarmee ook in de gewenste 

situatie geheel op eigen terrein plaatsvinden. 

 

Verkeersbewegingen 

In totaal zal het aantal verkeersbewegingen in de worst-case situatie met maximaal 10 per dag 

toenemen. Dit betreft slechts vijf extra auto's per dag. Dit betreft geen onevenredige toename van het 

aantal verkeersbewegingen. Daarnaast zal met de voorgenomen ontwikkeling het aandeel 

vrachtverkeer in zijn geheel komen te vervallen. Daarmee zal de eventuele hinder aan de omgeving 

alleen maar afnemen. 
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3 KENMERKEN VAN HET POTENTIËLE EFFECT 

3.1 BEREIK VAN HET EFFECT 

Bij de voorgenomen ontwikkeling wordt een veehouderij beëindigd. Daarbij zal de hinder aan de 

omgeving (aanzienlijk) afnemen. De voorgenomen ontwikkeling zal daarmee geen negatief effect, 

maar eerder een positief effect hebben op de omgeving. De voorgenomen ontwikkeling past daarmee 

goed bij de aard van de omgeving. 

 

3.2 GRENSOVERSCHRIJDENDE KARAKTER VAN HET EFFECT 

n.v.t. 

 

3.3 WAARSCHIJNLIJKHEID VAN HET EFFECT 

Van onevenredige effecten voor de omgeving is geen sprake. 

 

3.4 DE DUUR, FREQUENTIE EN OMKEERBAARHEID VAN HET EFFECT 

Er is sprake van de oprichting en in gebruikname van een recreatieve functie. De effecten zijn 

blijvend. Deze effecten zijn echter niet van dien aard dat sprake is van een onevenredige aantasting. 
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4 CONCLUSIE 

In het eerste geval is de activiteit niet m.e.r.(-beoordelings)-plichtig in het andere geval dient een 

m.e.r.-beoordeling te worden uitgevoerd en de bijbehorende procedure te worden gevolgd. Die 

toetsing in het kader van de vormvrije m.e.r.-beoordeling dient te geschieden aan de hand van de 

selectiecriteria in bijlage III van de EU-richtlijn milieubeoordeling projecten. 

 

De voorgenomen ontwikkeling voorziet in omschakeling van een melkrundveehouderij naar een 

recreatieve voorziening met recreatiewoningen. Een dergelijke activiteit is m.e.r.-beoordelingsplichtig 

indien sprake is van een stedelijk ontwikkelingsproject en als, indien sprake is van een stedelijke 

ontwikkeling, in dat geval wordt voorzien in meer dan 2.000 (recreatie)woningen. 

 

Bij de voorgenomen ontwikkeling is geen sprake van een stedelijke ontwikkeling, waarmee geen 

sprake is van een stedelijk ontwikkelingsproject. De voorgenomen ontwikkeling is derhalve niet m.e.r.-

beoordelingsplichtig. 

 


