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1. INLEIDING 

1.1 Inleiding 

 

Aan de Zwembadweg, ten noordwesten van de kern Sint-Oedenrode, gemeente Meierijstad, is een 

grotendeels braakliggend terrein gelegen. Het terrein bevindt zich binnen de bebouwde kom, tegen 

het buitengebied van Sint-Oedenrode. De gemeente Meierijstad is voornemens ter plaatse een her-

ontwikkeling naar woningbouw mogelijk te maken. Ten behoeve van de gewenste herontwikkeling is 

een stedenbouwkundig plan opgesteld. Beoogd wordt om 104-110 woningen te realiseren, die met 

zorg worden ingepast in de omgeving.  

 

Het plangebied ligt aan de Zwembadweg en Koningsvaren, ten noordwesten van de kern Sint-Oeden-

rode. Ten oosten van het plangebied is het Kienehoef Park gelegen en aan de westzijde grenst het 

plangebied aan het buitengebied van Sint-Oedenrode. 

 

De ontwikkeling past niet binnen het vigerende bestemmingsplan ‘Sint-Oedenrode Noord’, zoals dat 

op 15 april 2010 door de (voormalige) gemeente Sint-Oedenrode is vastgesteld. Om de ontwikkeling 

toch mogelijk te maken is een gedeeltelijke herziening van het bestemmingsplan noodzakelijk.  

 

 

1.2 Toetsing Besluit m.e.r. 
 

Toetsingskader 

Gemeenten en provincies moeten ook bij kleine bouwprojecten beoordelen of een m.e.r.-beoordeling 

nodig is. Achterliggende gedachte hierbij is dat ook kleine projecten het milieu relatief zwaar kunnen 

belasten en ook bij kleine projecten van geval tot geval moet worden beoordeeld of een m.e.r.-proce-

dure nodig is. Een m.e.r.-beoordeling is een toets van het bevoegd gezag om te beoordelen of bij een 

project belangrijke nadelige milieugevolgen kunnen optreden. Wanneer uit de toets blijkt dat er be-

langrijke nadelige milieugevolgen kunnen optreden moet er een m.e.r.-procedure worden doorlopen. 

Met andere woorden dan is het opstellen van een MER nodig. 

 

Beoordeling noodzakelijkheid m.e.r.-beoordeling 

Om te bepalen of een m.e.r.-beoordeling noodzakelijk is dient bepaald te worden of de ontwikkeling 

de drempelwaarden uit lijst D van het Besluit m.e.r. overschrijdt, of de ontwikkeling in een kwetsbaar 

gebied ligt en of er belangrijke milieugevolgen zijn. 

 

Met de ontwikkeling wordt er een nieuwe woonwijk gerealiseerd, dit is aan te merken als een stede-

lijke ontwikkeling zoals opgenomen in het Besluit m.e.r.. Met betrekking tot de ontwikkeling is in onder-

deel D 11.2 van de bijlage van het Besluit m.e.r. het volgende opgenomen: “De aanleg, wijziging of 

uitbreiding van een stedelijke ontwikkeling (met inbegrip van de bouw van een winkelcentra of par-

keerterreinen).” De voorgenomen ontwikkeling ligt ver onder de drempelwaarde die is opgenomen in 
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kolom 2. Er is sprake van een vormvrije m.e.r.-beoordelingsplicht. Dit betekent dat voordat het ont-

werpbestemmingsplan in procedure gaat, het college van burgemeester en wethouders aan de hand 

van een aanmeldingsnotitie moet beoordelen en besluiten of een milieueffectrapport moet worden 

opgesteld e.e.a. conform paragraaf 7.6 Wet milieubeheer.  

 

 

1.3 Vormvrije m.e.r.-beoordeling 
 

In een vormvrije m.e.r.-beoordeling moet de gemeente beoordelen of een milieueffectrapport moet 

worden opgesteld. Achterliggende gedachte hierbij is dat ook kleine projecten het milieu relatief zwaar 

kunnen belasten en ook bij kleine projecten van geval tot geval moet worden beoordeeld of een 

m.e.r.-procedure nodig is. Deze vormvrije m.e.r.-beoordeling kan tot twee conclusies leiden:  

 belangrijke nadelige milieugevolgen zijn uitgesloten: er is geen milieueffectrapportage noodzake-

lijk;  

 belangrijke nadelige gevolgen voor het milieu zijn niet uitgesloten: er moet een milieueffectrappor-

tage worden opgesteld.  

 

Procedure 

De initiatiefnemer dient de aanmeldingsnotitie in bij de gemeente. De gemeente (het bevoegd gezag) 

neemt binnen 6 weken na ontvangst van de aanmeldingsnotitie (mededeling) een beslissing of een 

MER gemaakt moet worden.  

 

 

1.4 Leeswijzer 
 

Hoofdstuk 2 vormt de aanmeldingsnotitie, hoofdstuk 3 vormt de vormvrije m.e.r.-beoordeling.  

 

De beoordeling of het noodzakelijk is een milieueffectrapport op te stellen is geheel afhankelijk van het 

feit of er sprake is van ‘bijzondere omstandigheden’. De bijzondere omstandigheden kunnen betrek-

king hebben op: 

a. de plaats waar de activiteit plaatsvindt, o.a. in relatie tot gevoelige gebieden ; 

b. de kenmerken van de activiteit ; 

c. de kenmerken van de belangrijke nadelige gevolgen voor het milieu die de activiteit kan hebben. 

d. de samenhang met andere activiteiten ter plaatse (cumulatie). 
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 2. EFFECTEN OP HET MILIEU 

2.1 Inleiding 
 

In deze paragraaf wordt getoetst of op basis van de criteria die zijn genoemd in bijlage III van de EEG-

richtlijn milieueffectbeoordeling een m.e.r.-beoordeling uitgevoerd moet worden. Het gaat hierbij om de 

volgende criteria (zie ook onderstaande tabel): 

1. de kenmerken van het project; 

2. de plaats van het project; 

3. de kenmerken van het potentiële effect. 

 

Kenmerken van het project 

 Omvang van het project 

 Cumulatie met andere projecten 

 Gebruik van natuurlijke grondstoffen 

 Productie van afvalstoffen 

 Verontreiniging en hinder 

 Risico van ongevallen, mede gelet op de gebruikte stoffen en technologieën  

Plaats van het project 

 Bestaand grondgebruik 

 Relatieve rijkdom aan kwaliteit en het regeneratievermogen van de natuurlijke hulpbronnen van het gebied 

 Het opnamevermogen van het natuurlijke milieu, met in het bijzonder aandacht voor gevoelige gebieden (wetlands, kust-

gebieden, berg- en bosgebieden, reservaten en natuurparken, Habitat- en Vogelrichtlijngebieden), gebieden waarin bij 

communautaire wetgeving vastgestelde normen inzake milieukwaliteit reeds worden overschreden, gebieden met een 

hoge bevolkingsdichtheid, landschappen van historisch, cultureel of archeologisch belang 

Kenmerken van het potentiële effect 

 Bereik van het effect (geografische zone en grootte van de getroffen bevolking) 

 Grensoverschrijdende karakter van het effect 

 Waarschijnlijkheid van het effect 

 Duur, frequentie en de omkeerbaarheid van het effect 

 

De vormvrije m.e.r.-beoordeling is opgesteld op basis van de onderzoeken die zijn uitgevoerd in het 

kader van het ruimtelijke plan. In de onderstaande tabellen vindt de beoordeling/toets plaats aan de 

criteria die zijn genoemd in bijlage III van de EEG-richtlijn milieueffectbeoordeling. 

 
 

2.2 Kenmerken van het project 
 

Kenmerken van het project 

Criteria Toets 

Omvang van het project De totale oppervlakte van het plangebied is circa 34.650 m2. Het project betreft het realise-

ren van een woonwijk met ca. 104-110 woningen. 

Cumulatie met andere pro-

jecten 

N.v.t. 

Gebruik van natuurlijke hulp-

bronnen 

N.v.t.  

Bij de ontwikkeling wordt niet permanent gebruik gemaakt van natuurlijke hulpbronnen.  
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Kenmerken van het project 

Criteria Toets 

Productie van afvalstoffen Naast het reguliere afval van de toekomstige woningen zal geen sprake zijn van de produc-

tie van andere afvalstoffen. 

Verontreiniging en hinder De ontwikkeling vindt plaats in stedelijk gebied.  

Tijdens de aanlegfase is er mogelijke sprake van tijdelijke hinder als gevolg van bouwver-

keer en bouwwerkzaamheden. Na de aanleg is er een nieuwe woonwijk gerealiseerd. De 

verharding en bebouwing kunnen verontreiniging en hinder veroorzaken buiten de reguliere 

effecten van de bebouwing. Onderstaand worden de milieuaspecten behandeld.  

Luchtkwaliteit: Om de invloed van het planvoornemen op de luchtkwaliteit te bepalen is de 

NIBM-berekening uitgevoerd. Uit de NIBM-tool volgt dat de bijdrage van het extra verkeer 

niet in betekend mate van invloed is op de omgeving. Dat betekent, dat een luchtkwaliteits-

onderzoek niet noodzakelijk is. Op basis van de achtergrondwaarden van de NSL-monito-

ringstool is er sprake van een goed woon- en leefklimaat in het kader van de luchtkwaliteit. 

Het aspect ‘luchtkwaliteit’ vormt geen belemmering voor de realisatie van het plan. 

Geurhinder: De achtergrondbelasting bedraagt 0-3 OUE/m3. Dat komt overeen met een 

zeer goed woon- en leefklimaat. De ontwikkeling zal niet leiden tot een belemmering van 

veehouderijbedrijven, er zijn immers al veel woningen gelegen tussen de veehouderijen en 

het plangebied. Het aspect geur vormt geen belemmering voor onderhavig planvoornemen. 

Akoestiek wegverkeerslawaai: Het project richt zich op het vestigen van geluidsgevoelige 

functies in de zin van de Wet geluidhinder (Wgh), derhalve is een akoestisch onderzoek 

wegverkeerslawaai uitgevoerd. Hieruit blijkt dat het aspect wegverkeerslawaai geen belem-

mering vormt voor onderhavig plan.  

Bedrijven en milieuzonering: Met onderhavige ontwikkeling worden gevoelige functies ge-

realiseerd. Aan alle richtafstanden voor de in de omgeving gelegen bedrijven en functies 

wordt voldaan. Het aspect bedrijven en milieuzonering vormt geen belemmering voor vast-

stelling van het bestemmingsplan. 

Externe veiligheid: De relevante risicobronnen in de omgeving zijn geïnventariseerd. Het 

plangebied is niet gelegen binnen de invloedsgebieden van inrichtingen transportlijnen of 

buisleidingen. Het aspect externe veiligheid vormt geen belemmering voor onderhavige 

ontwikkeling. 

Ecologie: Ten behoeve van ecologie is een quickscan flora en fauna uitgevoerd. Uit de 

quickscan blijkt dat nader onderzoek noodzakelijk wordt geacht naar de aanwezigheid van 

de huismus, gierzwaluw en vleermuissoorten. Dit nader onderzoek is uitgevoerd in de juiste 

seizoenen. Binnen en in de directe omgeving van het plangebied zijn geen nestlocaties van 

huismus, gierzwaluw, dan wel rust- en verblijfplaatsen van een vleermuissoort waargeno-

men. Overtreding van een verbodsbepaling van de Wet natuurbescherming met betrekking 

tot huismus, gierzwaluw en een vleermuissoort is uitgesloten. Er hoeft geen ontheffing te 

worden verkregen met betrekking tot deze soort(groep)en. Wel dienen er maatregelen te 

worden genomen om verstoring van de vliegroute op de zuidgrens van het plangebied te 

voorkomen. In het stedenbouwkundig plan is hier een groenstrook voorzien. Het opgaand 

groen dient hier te worden behouden en het lichtplan dient in samenspraak met een ecoloog 

hierop te worden afgestemd. 

Stikstofdepositie: Het meest nabijgelegen Natura 2000-gebied, “Kampina & Oisterwijkse 

Vennen”, bevindt zich op circa 10 kilometer afstand ten westen van het projectgebied. Aan-

gezien de voorgenomen ontwikkeling van circa 104 tot 110 woningen betreft, kan een sig-

nificante toename aan stikstofdepositie tijdens de aanlegfase en gebruiksfase op omlig-
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Kenmerken van het project 

Criteria Toets 

gende Natura 2000-gebieden vanwege het planvoornemen niet op voorhand worden uitge-

sloten. Om negatieve effecten op Natura 2000-gebieden vanwege stikstofdepositie uit te 

sluiten zijn AERIUS-berekeningen uitgevoerd. Uit deze berekeningen blijkt dat bij de aan-

legfase en gebruiksfase geen rekenresultaten hoger zijn dan 0,00 mol/ha/j.  

Water: Er is een waterparagraaf opgesteld ten behoeve van de ontwikkeling. Door de aan-

leg van een gescheiden stelsel, de mogelijke HWA-voorzieningen, aanvullende waterreten-

tie op eigen terrein en rekening te houden met de genoemde aandachtspunten wordt hy-

drologisch gezien positief ontwikkeld en is geen wateroverlast te verwachten door de plan-

ontwikkeling. Voorafgaand aan de realisatie van de nieuwbouw dient de hemel- en afval-

watervoorzieningen nader uitgewerkt te worden. Het omliggend terrein dient zo aangelegd 

te worden dat excessief water oppervlakkig kan afstromen naar het openbaar gebied (in 

oostelijke richting naar retentievoorziening). 

Bodem: Voor het plangebied zijn in de afgelopen jaren verschillende bodemonderzoeken 

uitgevoerd. Bij herontwikkeling van de locatie zijn sanerende maatregelen noodzakelijk ter 

plaatse van het voormalige gemeentelijke opslagterrein (ged. perceel I 7016). Voorafgaand 

aan het nemen van sanerende maatregelen dient een saneringsplan opgesteld te worden. 

Het uitvoeren van grondroerende activiteiten (graven of andere grondbewerking) ter plaatse 

van het geval van ernstige bodemverontreiniging is niet toegestaan zonder instemming van 

de bevoegde overheid. Voor het overige deel van het plangebied vormt de bodemkwaliteit 

geen belemmering voor de beoogde nieuwbouw. 

Risico van ongevallen Er is met de realisatie van de woningen geen sprake van een nieuwe risicobron.  

 

 
2.3 Plaats van het project 
 

Plaats van het project 

Criteria Toets 

Bestaand grondgebruik Het plangebied waar de woningen beoogd zijn, is grotendeels onbebouwd terrein. 

Deze locatie is onder meer in gebruik als parkeerterrein en opslagterrein van de 

gemeente.  

Relatieve rijkdom aan kwaliteit en het re-

generatievermogen van de natuurlijke 

hulpbronnen van het gebied 

N.v.t. 

Het opnamevermogen van het natuurlijke 

milieu, met in het bijzonder aandacht voor: 

 

 gevoelige gebieden (wetlands, kust-

gebieden, berg- en bosgebieden, re-

servaten en natuurparken, Habitat- 

en Vogelrichtlijngebieden) 

 Het meest nabijgelegen Natura 2000-gebied bevindt zich op circa 10 kilometer 

afstand, het planvoornemen heeft hier geen invloed op. 
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Plaats van het project 

Criteria Toets 

 gebieden waarin bij communautaire 

wetgeving vastgestelde normen in-

zake milieukwaliteit reeds worden 

overschreden 

 Gebieden met een hoge bevolkings-

dichtheid 

 

 Landschappen van historisch, cultu-

reel of archeologisch belang.  

 Het plangebied ligt niet in de omgeving van gebieden waarin bij communau-

taire wetgeving vastgestelde normen inzake milieukwaliteit reeds worden 

overschreden. 

 

 Het plangebied ligt in de kern van Sint-Oedenrode, dit is geen gebied met een 

hoge bevolkingsdichtheid. 

 

 Op de archeologische verwachtingskaart (2007) is het terrein is aangewezen 

als ‘categorie 7: terreinen met een lage archeologische verwachting. Op basis 

van de resultaten van eerder onderzoeken heeft in de ‘Notitie archeologiebe-

leid gemeente Sint-Oedenrode (november 2011)’ is aangegeven dat voor ter-

reinen met een lage archeologische verwachting (categorie 7) een archeolo-

gisch onderzoek niet noodzakelijk is. Tevens is in 2010 is voor een groot ge-

deelte van het plangebied een bureauonderzoek archeologie uitgevoerd. Op 

basis van dit onderzoek worden binnen het plangebied geen archeologische 

vindplaatsen verwacht. Archeologisch onderzoek is niet noodzakelijk.  

 

In onderdeel A van de bijlage bij het Besluit m.e.r is bepaald wat verstaan wordt onder een gevoelig 

gebied. Als gevoelig gebied zijn gebieden aangewezen die beschermd worden op basis van de na-

tuurwaarden, landschappelijke waarden, cultuurhistorische waarden en waterwingebieden. 

 

Gevoelig gebied (conform onderdeel A van de bijlage bij het Besluit m.e.r.) 

Gevoelig gebied  Toets 

Beschermd natuurmonument Er is geen sprake van een beschermd natuurmonument 

Habitat en vogelrichtlijngebieden Het plangebied ligt niet in de nabijheid van een Habitat of vogelrichtlijngebied. 

Watergebied van internationale beteke-

nis 

Het plangebied ligt niet in de nabijheid van een watergebied van internationale bete-

kenis. 

Natuurnetwerk Nederland  

(voormalige EHS) 

Het plangebied is niet gelegen binnen het NNB. Het dichtstbijzijnde onderdeel van 

het NNB ligt ongeveer 670 meter ten zuiden van het plangebied. Gezien de aard van 

de voorgenomen plannen zullen de omgevingscondities redelijkerwijs gelijk blijven, 

waardoor de wezenlijke kenmerken en waarden van het NNB niet worden aangetast. 

Vervolgonderzoek in het kader van het NNB wordt dan ook niet noodzakelijk geacht. 

Landschappelijk waardevol gebied Er is geen sprake van een landschappelijk waardevol gebied. Met de ontwikkeling 

vindt kwaliteitsverbetering van het landschap plaats.  

Waterwinlocaties. waterwingebieden, en 

grondwaterbeschermingsgebieden 

Er is geen sprake van een waterwinlocatie, waterwingebied of grondwaterbescher-

mingsgebied. 

Beschermd monument Er is geen sprake van beschermde monumenten. 

Bélvèdere -gebied Het plangebied betreft geen Bélvèdere gebied. 

 
 
 
 
 
 
 



 

Hoofdstuk 2 8 
 

2.4 Kenmerk van het potentiële effect 
 

Kenmerken van het potentiële effect 

Criteria Toets 

Bereik van het effect (geografische zone 

en grootte van de getroffen bevolking) 

De effecten van de ontwikkeling zijn beperkt tot de locatie zelf. De effecten zijn daar-

mee zeer beperkt. 

Grensoverschrijdende karakter van het 

effect 

Er is geen sprake van een grensoverschrijdend effect. 

Waarschijnlijkheid van het effect Er zijn geen nadelige effecten op flora en fauna, landschap, cultuurhistorie, archeo-

logie, externe veiligheid, geluid, bodem, lucht en water te verwachten. Waarschijnlijk-

heid van enig effect is daarom niet aan de orde. 

Duur, frequentie en de omkeerbaarheid 

van het effect 

Er is sprake van het realiseren van een nieuwe woonwijk met circa 104-110 wonin-

gen. De effecten zijn blijvend. Zoals echter al verwoordt in het voorgaande zijn deze 

effecten niet van dien aard dat sprake is van een onevenredige aantasting.  
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3. VORMVRIJE M.E.R-BEOORDELING 

Gezien het vorenstaande en indien het plan wordt vergeleken met de drempelwaarden uit onderdeel 

D van het Besluit m.e.r. kan worden geconcludeerd dat er, rekening houdend met: 

1. de kenmerken van het project; 

2. de plaats van het project; en 

3. de kenmerken van het potentiële effect; 

sprake is van een wezenlijk ander schaalniveau en een activiteit die vele malen kleinschaliger is. Bij 

elk plan is sprake van invloed op het milieu, maar deze is niet zodanig dat normen worden overschre-

den. De potentiële effecten van het plan, in relatie tot de kenmerken en de plaats van het plan, zijn 

dusdanig beperkt van aard en omvang dat dit geen belangrijk nadelige milieugevolgen tot gevolg heeft 

die het doorlopen van een m.e.r.-procedure noodzakelijk maken. 

 

Wij bevelen u aan - na nadere kennisname van deze beoordeling - een gemeentelijk besluit voor te 

bereiden waarin wordt aangegeven dat voor de verdere planvorming ten behoeve het bestemmings-

plan Zwembadweg Sint-Oedenrode geen milieueffectrapportage wordt vereist.  
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