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1 INLEIDING 

In opdracht van Van den Heuvel Ontwikkeling & Beheer bv is door Voortman Ingenieurs een akoestisch 

wegverkeerslawaai uitgevoerd voor de realisatie van 9 woningen in plan "Herontwikkeling Kerkweg  

45-47" aan de Kerkweg te Ouderkerk aan de IJssel. In afbeelding I is de situering van de woningen 

weergegeven.  

 

De woningen zijn ten aanzien van wegverkeerslawaai gelegen binnen de invloedssfeer van de Kerkweg, 

Julianastraat, Wilhelminastraat, Dekkerstraat en Rozenlaan (30 km/h wegen).  

 
Afbeelding I: situering woningen in plan herontwikkeling Kerkweg 45-47 te Ouderkerk aan de IJssel (bron google maps) 

 
 
 

Doel van het onderzoek is om in het kader van de ruimtelijke onderbouwing de geluidbelasting op de 

woningen ten gevolge van wegverkeerslawaai te bepalen en te toetsen aan de grenswaarden uit de Wet 

geluidhinder (Wgh). 
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2 WETTELIJK KADER 

2.1 Algemeen 

De Wet geluidhinder vormt het wettelijke kader voor de toelaatbare geluidbelasting vanwege een weg 

of spoorlijn op geluidsgevoelige bestemmingen, zoals bijvoorbeeld woningen, onderwijsgebouwen en 

zorginstellingen. 

 

Het Reken- en meetvoorschrift geluid 2012 stelt regels aan het bepalen van de geluidbelasting. 

Binnen de geluidszone van een weg of spoorlijn dient een akoestisch onderzoek plaats te vinden naar de 

geluidbelasting op de binnen de zone gelegen woningen en andere geluidgevoelige bestemmingen.  

Uitgangspunt voor het bepalen van de toekomstige geluidbelasting is het zogenaamde maatgevende 

jaar. In beginsel is dat minimaal 10 jaar na realisatie van de bouwplannen. 

 

Bij het berekenen van de geluidbelasting wordt de Europese dosismaat Lden (day-evening-night) in dB 

rekenkundig als volgt bepaald: 

▪ Lden = 10log 1/24 (12 x 10^(Lday/10) + 4 x 10^(Levening/10) + 8 x 10^(Lnight/10)) 

De geluidbelasting Lden-waarde is het energetisch en naar de tijdsduur van de beoordelingsperiode 

gemiddelde van de volgende drie waarden: 

▪ het geluidniveau in de dagperiode (tussen 7.00 en 19.00 uur); 

▪ het geluidniveau in de avondperiode (tussen 19.00 en 23.00 uur) + 5 dB; 

▪ het geluidniveau in de nachtperiode (tussen 23.00 en 07.00 uur) + 10 dB. 

2.2 Zones langs wegen 

De Wet geluidhinder is alleen van toepassing binnen de wettelijk vastgestelde geluidszone van een weg.  

In artikel 74 van de Wet geluidhinder wordt beschreven dat alle wegen een zone hebben, uitgezonderd 

wegen waarvoor een maximum snelheid van 30 km/uur  geldt en wegen gelegen binnen als een woonerf 

aangeduid gebied.  

De breedte van de zone, aan weerszijden van de weg, is afhankelijk van het aantal rijstroken en de aard 

(stedelijk of buitenstedelijk) van de omgeving. De afstanden worden aan weerszijden van de weg 

gemeten vanaf de buitenste begrenzing van de buitenste rijstrook. In tabel 2.1 zijn de zonebreedten 

weergegeven. 

 

Tabel 2.1: zonebreedten 

aantal rijstroken breedte van de geluidszone [m] 

 stedelijk gebied buitenstedelijk gebied 

1 of 2 200 250 

3 of 4 350 400 

5 of meer 350 600 
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In artikel 1 van de Wet geluidhinder is het stedelijk en buitenstedelijk gebied als volgt gedefinieerd: 

▪ stedelijk: het gebied binnen de bebouwde kom met uitzondering van het gebied binnen de zone 

van een autoweg of autosnelweg; 

▪ buitenstedelijk: het gebied buiten de bebouwde kom (begrensd door de borden van de 

komgrens) en het gebied (binnen en buiten de bebouwde kom) binnen de zone van een autoweg 

of autosnelweg. 

 

In artikel 75 van de Wet geluidhinder is geregeld dat het breedste zonedeel van een weg, bij een 

overgang tussen weggedeelten met verschillende zonebreedte, over een afstand van een derde van de 

breedte nog langs de wegas doorloopt. Aan de uiteinden van een weg loopt de zone door over een 

afstand gelijk aan de breedte van de zone ter hoogte van het einde van de weg. 

2.3 Grenswaarden wegverkeerslawaai 

In de Wet geluidhinder worden eisen gesteld aan de toelaatbare geluidbelasting op de gevels van nieuwe 

en bestaande woningen langs nieuwe en bestaande wegen binnen en buiten de bebouwde kom. 

In tabel 2.2 zijn de voorkeursgrenswaarden en maximale ontheffingswaarden weergegeven waarin in 

verschillende situaties moet worden voldaan. 

 

Tabel 2.2: overzicht voorkeursgrenswaarden en maximale ontheffingswaarden wegverkeerslawaai 

  stedelijk gebied buitenstedelijk gebied 

woning weg 
voorkeurs- 

grenswaarde 
maximale 
ontheffing 

voorkeurs- 
grenswaarde 

maximale 
ontheffing 

nieuw nieuw 48 dB 58 dB 48 dB 53 dB 

bestaand nieuw 48 dB 63 dB 48 dB 58 dB 

bestaand in reconstructie 48 dB 68 dB 48 dB 68 dB 

nieuw bestaand 48 dB 63 dB 48 dB 53 dB 

 

In situaties met nieuwe woningen en/of nieuwe wegen moet in beginsel voldaan worden aan de 

voorkeursgrenswaarde. Wanneer de geluidbelasting ten gevolge van het wegverkeer op een 

geluidgevoelige bestemming hoger is dan de voorkeursgrenswaarde, dient de toepassing van 

geluidsreducerende maatregelen te worden onderzocht.  

 

In artikel 110a, lid 5 van de Wet geluidhinder is vermeld dat hogere grenswaarden pas kunnen worden 

vastgesteld door het college van burgemeester en wethouders, indien toepassing van maatregelen, 

gericht op het terugdringen van de geluidbelasting, onvoldoende doeltreffend zijn of overwegende 

bezwaren ontmoeten van stedebouwkundige, verkeerskundige, landschappelijke of financiële aard. 
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2.4 30 km/h zone 

Wegen waar een maximum rijsnelheid van 30 km/h geldt, zijn in de zin van de Wet geluidhinder niet 

zoneplichtig. Een akoestisch onderzoek is voor dergelijke wegen derhalve niet noodzakelijk. 

Op 3 september 2003 heeft de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State (nr. 200203751/1: 

Abcoude) uitgesproken dat in een dergelijk geval nog niet geconcludeerd kan worden dat het plan 

aanvaardbaar is vanuit het oogpunt van een goede ruimtelijke onderbouwing. 

Uit jurisprudentie blijkt dat ook bij 30 km/h zones de geluidbelasting onderzocht dient te worden. 

Deze wegen worden niet getoetst aan de Wet geluidhinder maar de geluidbelasting wordt inzichtelijk 

gemaakt om de noodzaak van eventuele gevelmaatregelen te kunnen bepalen. 

2.5 Aftrek artikel 110g Wet geluidhinder 

Conform artikel 110g van de Wet geluidhinder mag het resultaat van de berekende geluidbelasting met 

maximaal 5 dB worden verminderd voordat de geluidbelasting wordt getoetst aan de (voorkeurs) 

grenswaarden.  

Deze correctie  biedt de mogelijkheid om rekening te houden met het afnemen van de geluidsproductie 

van de motorvoertuigen. De hoogte van de aftrek bedraagt: 

▪ 2 dB voor wegen waarvoor de representatief te achten snelheid van de lichte motorvoertuigen 

70 km/h of meer bedraagt. In afwijking hiervan (en in de software van het gebruikte 

programma al verwerkt) wordt 1 dB in mindering gebracht voor wegen waarvoor de 

representatief te achten snelheid van lichte motorvoertuigen 70 kilometer per uur of meer 

bedraagt en het wegdek bestaat uit een elementenverharding of een van de volgende 

wegdektypen: 

▪ Zeer Open Asfalt Beton (ZOAB); 

▪ tweelaags ZOAB, met uitzondering van fijn tweelaags ZOAB; 

▪ uitgeborsteld beton; 

▪ geoptimaliseerd uitgeborsteld beton; 

▪ oppervlakbewerking. 

▪ Per 20 mei 2014 geldt een tijdelijke wijziging van de aftrek (tot uiterlijk 1 juli 2018)  

 van maximaal 4 dB voor situaties dat de geluidbelasting zonder aftrek artikel 110g Wgh  

 57 dB is. 

▪ 5 dB voor overige wegen; 

▪ 0  dB voor de bepaling van de geluidwering van de gevel conform het Bouwbesluit. 

2.6 Plangebied 

De nieuw te bouwen woningen zijn ten aanzien van wegverkeerslawaai gelegen binnen de invloedsfeer 

van de Kerkweg, Julianastraat, Wilhelminatraat, Dekkerstraat en Rozenlaan (30 km/h wegen). 

Deze wegen hebben van rechtswege geen geluidszone en worden in het kader van de ruimtelijke 

ordening niet getoetst aan de voorkeursgrenswaarde uit de Wet geluidhinder. 

Wel dient de geluidbelasting onderzocht te worden in het kader van een goede ruimtelijke ordening en 

om de eventueel noodzakelijke gevelmaatregelen in het kader van het Bouwbesluit te kunnen bepalen. 
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2.7 Gemeentelijk beleid 

Op 8 mei 2012 is de "Vaststelling Beleidsregel Hogere Waarden regio Midden-Holland" vastgesteld. 

 

In dit beleid is onder andere aangegeven dat: 

▪ bij een geluidbelasting Lden van meer dan 53 dB wegverkeerslawaai een geluidluwe gevel en  

buitenruimte een voorwaarde is voor het verlenen van een hogere grenswaarde; 

▪ de realisatie van minder dan 4 woningen als een kleinschalige ontwikkeling wordt gezien en 

nader onderzoek naar bron- en overdrachtsmaatregelen om de geluidsbelasting te verminderen 

achterwege kan blijven. 
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3 ONDERZOEKSGEGEVENS 

3.1 Onderzoeksgebied 

In het plangebied worden, verdeeld over 3 blokken, 9 woningen gerealiseerd. De woningen bestaan uit 

twee bouwlagen met verblijfsruimten en een zolder. In afbeelding II is de situering van de woningen 

weergegeven. De bouwnummering van de woningen is weergegeven in de figuren in bijlage 1. 

 

Afbeelding II: situering woningen in plan herontwikkeling Kerkweg 45-47 te Ouderkerk aan de IJssel 

 
 
 
  

3.2 Rekenmethode wegverkeerslawaai 

Voor de berekening van de geluidbelasting vanwege het wegverkeer op de gevels van de nieuw te 

bouwen woningen is een berekeningsmodel opgezet waarin de relevante wegen, de omliggende 

bebouwing en de bodemgebieden zijn opgenomen. De geluidbelasting ten gevolge van 

wegverkeerslawaai op de woning is berekend volgens Standaard Rekenmethode II van bijlage 3 van het 

Reken- en meetvoorschrift geluid (RMG 2012). 

De berekeningen zijn uitgevoerd met behulp van het modelleringsprogramma Geomilieu (versie V2.40) 

waarbij rekening wordt gehouden met afstandsreducties, reflecties, afschermingen, bodem- en 

luchtdemping, relevante hoogteverschillen tussen weg- en waarneempunt en eventuele 

kruispuntcorrecties.  
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Berekend zijn de invallende geluidsniveaus, dus zonder reflectie van het achter het immissiepunt 

gelegen gevelvlak. Gerekend is met één reflectie en een sectorhoek van 2 graden.  

De wegen en het overige bodemgebied is als volledig akoestisch hard gebied (bodemfactor 0,0) in het 

rekenmodel ingevoerd.  

De omliggende gebouwen in de omgeving van het plangebied zijn in de berekeningen zowel afschermend 

als reflecterend ingevoerd. De beoordelingspunten op de gevels van de woning zijn geprojecteerd op 

respectievelijk 1,5 m en 4,5 m hoogte (en representeren het midden van de desbetreffende bouwlaag) 

boven het lokale maaiveld. Voor de situering van de gebouwen, bodemgebieden, wegen en 

beoordelingspunten wordt verwezen naar de figuren in bijlage 1.  

3.3 Verkeersgegevens wegverkeer 

De berekeningen zijn uitgevoerd aan de hand van de door de omgevingsdienst Midden-Holland verstrekte 

verkeersgegevens. In bijlage 2 zijn deze verkeersgegevens weergegeven. 

 

De etmaalintensiteiten, de onderverdeling naar voertuigcategorieën en uurintensiteiten, de  

wegdekverharding en de toelaatbare rijsnelheid van de relevante wegen zijn samengevat weergegeven 

in tabel 3.1. In bijlage 3 zijn de invoergegevens van het akoestisch model weergegeven.  

 

Tabel 3.1: Verkeersgegevens; 

wegvak wegdek snelheid 

[km/h] 

etmaalintensiteit 

[mvt/etmaal] 1)  

periode uurintensiteit 

[%] 

onderverdeling per voertuigcategorie [%] 

licht middelzwaar zwaar 

Kerkweg 

 

DAB 30 1.151 dag 6.99 95.46 3.38 1.16 

   avond 2.62 94.66 3.98 1.37 

   nacht 0.71 94.70 3.95 1.36 

Julianastraat 

 

klinkers 2) 30 1.000 dag 6.99 95.46 3.38 1.16 

   avond 2.62 94.66 3.98 1.37 

   nacht 0.71 94.70 3.95 1.36 

Rozenlaan, 
Wilhelminastr.
Dekkerstraat 

klinkers 2) 30 500 dag 6.99 95.46 3.38 1.16 

   avond 2.62 94.66 3.98 1.37 

   nacht 0.71 94.70 3.95 1.36 

1) Etmaalintensiteit in 2025; 
2) Klinkerverharding in keperverband 
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4 ONDERZOEKSRESULTATEN 

4.1 Rekenresultaten en toetsing wegverkeerslawaai 

Met behulp van het berekeningsmodel is op alle ontvangerpunten de gecumuleerde geluidbelasting 

vanwege het wegverkeer van de relevante 30 km/h wegen berekend.  

In afbeelding III en IV zijn de berekende geluidbelastingen weergegeven. De rekenresultaten per 

ontvangerpunt en -hoogte zijn weergegeven in bijlage 4. 

 

Afbeelding III: gecumuleerde geluidbelasting ten gevolge van alle wegen, incl. aftrek art. 110g Wgh  

 
 
 

Uit de rekenresultaten blijkt dat de gecumuleerde geluidbelasting op de voorgevel van woning 1 en 2 

ten hoogste 49 dB, incl. aftrek artikel 110g Wgh, bedraagt.  

30 km/h wegen hebben van rechtswege geen geluidszone en worden in het kader van de ruimtelijke 

ordening niet getoetst aan de voorkeursgrenswaarde uit de Wet geluidhinder 
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Afbeelding IV: gecumuleerde geluidbelasting ten gevolge van alle wegen, excl. aftrek art. 110g Wgh  

 
 
 

Uit de rekenresultaten blijkt dat de gecumuleerde geluidbelasting op de voorgevel van woning 1 en 2 

ten hoogste 54 dB, excl. aftrek artikel 110g Wgh, bedraagt.  

Conform het Bouwbesluit dient de karakteristieke geluidwering van de voorgevel van woningen 1 en 2  

derhalve 54 - 33 = 21 dB(A) te bedragen.  

Voor de overige woningen is de vereiste geluidwering niet hoger dan de minimaal vereiste geluidwering 

van 20 dB(A) conform het Bouwbesluit. 
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5 SAMENVATTING EN CONCLUSIES 

In opdracht van Van den Heuvel Ontwikkeling & Beheer bv is door Voortman Ingenieurs een akoestisch 

wegverkeerslawaai uitgevoerd voor de realisatie van 9 woningen in plan "Herontwikkeling Kerkweg  

45 - 47" aan de Kerkweg te Ouderkerk aan de IJssel.  

De woningen zijn ten aanzien van wegverkeerslawaai gelegen binnen de invloedssfeer van de Kerkweg, 

Julianastraat, Wilhelminastraat, Dekkerstraat en Rozenlaan (30 km/h wegen).  

 

Doel van het onderzoek is om in het kader van de ruimtelijke onderbouwing de geluidbelasting op de 

woning ten gevolge van wegverkeerslawaai te bepalen en te toetsen aan de grenswaarden uit de Wet 

geluidhinder. 

 

Uit het uitgevoerde akoestisch onderzoek blijkt dat: 

▪ De Kerkweg, Julianastraat, Wilhelminastraat, Dekkerstraat en Rozenlaan zijn 30 km/h wegen 

welke van rechtswege geen geluidszone hebben en derhalve in het kader van de ruimtelijke 

ordening niet worden getoetst aan de voorkeursgrenswaarde uit de Wet geluidhinder.  

In het kader van een goede ruimtelijke ordening is echter de geluidsbelasting wel onderzocht; 

▪ De gecumuleerde geluidbelasting op de voorgevel van woning 1 en 2 ten hoogste 49 dB, incl. 

aftrek artikel 110g Wgh, bedraagt; 

▪ Alle woningen beschikken over een geluidluwe gevel en buitenruimte; 

▪ Alléén voor woning 1 en 2 dient een aanvullend akoestisch onderzoek geluidwering gevels te 

worden uitgevoerd.  
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situering gebouwen, bodemgebieden, wegen en beoordelingspunten

Wegverkeerslawaai - RMW-2012, [14.674 - eerste model] , Geomilieu V2.40
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Prognosejaar 2025  

 



1

Jan Voortman

Van: Boere, A.M. [amboere@odmh.nl]
Verzonden: dinsdag 28 oktober 2014 14:48
Aan: 'Voortman Ingenieurs'
Onderwerp: RE: bouwplan Kerkweg 45-47 te Ouderkerk
Bijlagen: verkeersgegevens.docx

Beste Jan, 

 

Oke, dank voor de bevestiging.  

 

Hierbij verstuur ik u de gevraagde verkeersgegevens, zie bijlage. 

De intensiteiten zijn voor het jaar 2025. 

 

Ik stel voor om voor de gehele Kerkweg, ook ten noordenwesten van de Rozenlaan, 1150 mvt/etm aan te houden. 

Voor de Julianastraat kunt u 954 mvt/etm of 1000 mvt/etm aanhouden. Dat maakt niet veel uit. 

Voor alle overige wegen adviseer ik u een intensiteit van 500 mvt/etm aan te houden. 

 

Zoals u al aangaf, alle wegen zijn 30 km/u wegen. 

In de bijlage is ook de wegdekverharding opgenomen. 

 

Bij vragen over deze levering graag contact op met mij. 

 

Algemeen: 

Deze gegevens zijn afkomstig uit het Regionale Verkeers- en Milieumodel Midden-Holland (RVMH), versie 2.3. Meer 

informatie over het RVMH vindt u op de website van de Omgevingsdienst Midden-Holland. Wij verstrekken u deze 

gegevens onder voorwaarde van eenmalig gebruik. Behoudens schriftelijke toestemming van de Omgevingsdienst 

Midden-Holland is het niet toegestaan deze gegevens beschikbaar te stellen aan derden. Ook mogen de gegevens 

niet worden verveelvoudigd, openbaar gemaakt of ingevoerd in een extern netwerk voor andere doeleinden dan 

waarvoor de Omgevingsdienst Midden-Holland ze aan u heeft verstrekt.  

 

 

Succes met het opstellen van het onderzoek. 

 

 

 
Met vriendelijke groet, 

 

Anne-Marie Boere 

Adviseur Geluid en Lucht 

 

 
 

Omgevingsdienst Midden-Holland  

Postbus 45, 2800 AA Gouda 

Thorbeckelaan 5, 2805 CA Gouda 

 

� 088 5450394 

� amboere@odmh.nl          
� www.odmh.nl 
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Voortman Ingenieurs - bouwfysica & akoestiekInvoergegevens akoestisch model

bijlage 314.674

Model: eerste model

Groep: (hoofdgroep)

Lijst van Gebouwen, voor rekenmethode Wegverkeerslawaai - RMW-2012

Naam Omschr. Hoogte Maaiveld Hdef. Cp Zwevend Refl. 63 Refl. 125 Refl. 250 Refl. 500 Refl. 1k Refl. 2k Refl. 4k Refl. 8k

01     8,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

02     7,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

07     7,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

04     7,50      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

05     8,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

06     3,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

08     4,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

09     5,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

10     7,50      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

11     3,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

12     8,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

13     8,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

14     3,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

15     8,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

16     7,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

17     6,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

18     7,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

19     8,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

20     6,50      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

21     2,50      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

22     2,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

23     2,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

24     2,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

25     2,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

26     2,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

27     4,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

28     7,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

29     7,50      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

30     7,50      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

31     7,50      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

32     7,50      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

33     9,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

34     3,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

35     6,50      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

36     3,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

37     3,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

38     7,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

39     7,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

40     7,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80
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Voortman Ingenieurs - bouwfysica & akoestiekInvoergegevens akoestisch model

bijlage 314.674

Model: eerste model

Groep: (hoofdgroep)

Lijst van Gebouwen, voor rekenmethode Wegverkeerslawaai - RMW-2012

Naam Omschr. Hoogte Maaiveld Hdef. Cp Zwevend Refl. 63 Refl. 125 Refl. 250 Refl. 500 Refl. 1k Refl. 2k Refl. 4k Refl. 8k

41     3,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

42     7,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

43     6,50      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

44     3,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

45     4,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

46     7,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

47     3,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

48     6,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

49     3,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

50     7,50      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

51     2,50      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

52     3,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

53     8,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

54     3,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

55     7,50      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

56     3,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

57     7,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

31     7,50      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

31     7,50      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

58     4,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

59     9,00      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

61     7,50      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80

60     7,50      0,00 Relatief 0 dB False 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80
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Voortman Ingenieurs - bouwfysica & akoestiekInvoergegevens akoestisch model

bijlage 314.674

Model: eerste model

Groep: (hoofdgroep)

Lijst van Wegen, voor rekenmethode Wegverkeerslawaai - RMW-2012

Naam Omschr. ISO H ISO M Hdef. Type Hbron Helling Wegdek V(MR(D)) V(MR(A)) V(MR(N)) V(MRP4) V(LV(D)) V(LV(A)) V(LV(N)) V(LVP4) V(MV(D)) V(MV(A)) V(MV(N)) V(MVP4)

01 Kerkweg      0,00      0,00 Relatief Verdeling   0,75  0 W0  30  30  30 --  30  30  30 --  30  30  30 --

02 Rozenlaan      0,00      0,00 Relatief Verdeling   0,75  0 W9a  30  30  30 --  30  30  30 --  30  30  30 --

03 Julianastraat      0,00      0,00 Relatief Verdeling   0,75  0 W9a  30  30  30 --  30  30  30 --  30  30  30 --

04 Wilhelminastraat      0,00      0,00 Relatief Verdeling   0,75  0 W9a  30  30  30 --  30  30  30 --  30  30  30 --

05 Dekkerstraat      0,00      0,00 Relatief Verdeling   0,75  0 W9a  30  30  30 --  30  30  30 --  30  30  30 --
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Voortman Ingenieurs - bouwfysica & akoestiekInvoergegevens akoestisch model

bijlage 314.674

Model: eerste model

Groep: (hoofdgroep)

Lijst van Wegen, voor rekenmethode Wegverkeerslawaai - RMW-2012

Naam V(ZV(D)) V(ZV(A)) V(ZV(N)) V(ZVP4) Totaal aantal %Int(D) %Int(A) %Int(N) %IntP4 %MR(D) %MR(A) %MR(N) %MRP4 %LV(D) %LV(A) %LV(N) %LVP4 %MV(D) %MV(A) %MV(N) %MVP4 %ZV(D) %ZV(A)

01  30  30  30 --   1151,00   6,99   2,62   0,71 -- -- -- -- --  95,46  94,66  94,70 --   3,38   3,98   3,95 --   1,16   1,37

02  30  30  30 --    500,00   6,99   2,62   0,71 -- -- -- -- --  95,46  94,66  94,70 --   3,38   3,98   3,95 --   1,16   1,37

03  30  30  30 --   1000,00   6,99   2,62   0,71 -- -- -- -- --  95,46  94,66  94,70 --   3,38   3,98   3,95 --   1,16   1,37

04  30  30  30 --    500,00   6,99   2,62   0,71 -- -- -- -- --  95,46  94,66  94,70 --   3,38   3,98   3,95 --   1,16   1,37

05  30  30  30 --    500,00   6,99   2,62   0,71 -- -- -- -- --  95,46  94,66  94,70 --   3,38   3,98   3,95 --   1,16   1,37
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Voortman Ingenieurs - bouwfysica & akoestiekInvoergegevens akoestisch model

bijlage 314.674

Model: eerste model

Groep: (hoofdgroep)

Lijst van Wegen, voor rekenmethode Wegverkeerslawaai - RMW-2012

Naam %ZV(N) %ZVP4 MR(D) MR(A) MR(N) MRP4 LV(D) LV(A) LV(N) LVP4 MV(D) MV(A) MV(N) MVP4 ZV(D) ZV(A) ZV(N) ZVP4 LE (D) 63 LE (D) 125 LE (D) 250 LE (D) 500 LE (D) 1k

01   1,36 -- -- -- -- --     76,80     28,55      7,74 --      2,72      1,20      0,32 --      0,93      0,41      0,11 --   74,48   78,81   87,81   89,56   94,77

02   1,36 -- -- -- -- --     33,36     12,40      3,36 --      1,18      0,52      0,14 --      0,41      0,18      0,05 --   78,16   82,91   91,05   89,91   93,11

03   1,36 -- -- -- -- --     66,73     24,80      6,72 --      2,36      1,04      0,28 --      0,81      0,36      0,10 --   81,17   85,92   94,06   92,92   96,12

04   1,36 -- -- -- -- --     33,36     12,40      3,36 --      1,18      0,52      0,14 --      0,41      0,18      0,05 --   78,16   82,91   91,05   89,91   93,11

05   1,36 -- -- -- -- --     33,36     12,40      3,36 --      1,18      0,52      0,14 --      0,41      0,18      0,05 --   78,16   82,91   91,05   89,91   93,11

17-11-2014 7:41:17Geomilieu V2.40



Voortman Ingenieurs - bouwfysica & akoestiekInvoergegevens akoestisch model

bijlage 314.674

Model: eerste model

Groep: (hoofdgroep)

Lijst van Wegen, voor rekenmethode Wegverkeerslawaai - RMW-2012

Naam LE (D) 2k LE (D) 4k LE (D) 8k LE (A) 63 LE (A) 125 LE (A) 250 LE (A) 500 LE (A) 1k LE (A) 2k LE (A) 4k LE (A) 8k LE (N) 63 LE (N) 125 LE (N) 250 LE (N) 500 LE (N) 1k LE (N) 2k LE (N) 4k LE (N) 8k

01   91,91   85,33   79,11   70,53   74,97   84,17   85,47   90,61   87,81   81,26   75,37   64,85   69,28   78,47   79,80   84,94   82,14   75,58   69,67

02   86,56   81,49   76,33   74,22   79,08   87,41   85,83   88,96   82,47   77,42   72,59   68,53   73,39   81,71   80,15   83,28   76,79   71,74   66,90

03   89,57   84,50   79,34   77,23   82,09   90,42   88,84   91,97   85,48   80,43   75,60   71,54   76,40   84,72   83,16   86,29   79,80   74,75   69,91

04   86,56   81,49   76,33   74,22   79,08   87,41   85,83   88,96   82,47   77,42   72,59   68,53   73,39   81,71   80,15   83,28   76,79   71,74   66,90

05   86,56   81,49   76,33   74,22   79,08   87,41   85,83   88,96   82,47   77,42   72,59   68,53   73,39   81,71   80,15   83,28   76,79   71,74   66,90
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Voortman Ingenieurs - bouwfysica & akoestiekInvoergegevens akoestisch model

bijlage 314.674

Model: eerste model

Groep: (hoofdgroep)

Lijst van Wegen, voor rekenmethode Wegverkeerslawaai - RMW-2012

Naam LE P4 63 LE P4 125 LE P4 250 LE P4 500 LE P4 1k LE P4 2k LE P4 4k LE P4 8k

01 -- -- -- -- -- -- -- --

02 -- -- -- -- -- -- -- --

03 -- -- -- -- -- -- -- --

04 -- -- -- -- -- -- -- --

05 -- -- -- -- -- -- -- --

17-11-2014 7:41:17Geomilieu V2.40



Voortman Ingenieurs - bouwfysica & akoestiekInvoergegevens akoestisch model

bijlage 314.674

Model: eerste model

Groep: (hoofdgroep)

Lijst van Rekenpunten, voor rekenmethode Wegverkeerslawaai - RMW-2012

Naam Omschr. Maaiveld Hdef. Hoogte A Hoogte B Hoogte C Hoogte D Hoogte E Hoogte F Gevel

01      0,00 Relatief      1,50      4,50 -- -- -- -- Ja

02      0,00 Relatief      1,50      4,50 -- -- -- -- Ja

03      0,00 Relatief      1,50      4,50 -- -- -- -- Ja

04      0,00 Relatief      1,50      4,50 -- -- -- -- Ja

05      0,00 Relatief      1,50      4,50 -- -- -- -- Ja

06      0,00 Relatief      1,50      4,50 -- -- -- -- Ja

07      0,00 Relatief      1,50      4,50 -- -- -- -- Ja

08      0,00 Relatief      1,50      4,50 -- -- -- -- Ja
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Voortman Ingenieurs - bouwfysica & akoestiekInvoergegevens akoestisch model

bijlage 314.674

Rapport: Lijst van model eigenschappen

Model: eerste model

Model eigenschap

Omschrijving eerste model

Verantwoordelijke Gebruiker

Rekenmethode RMW-2012

Aangemaakt door Gebruiker op 29-10-2014

Laatst ingezien door Gebruiker op 17-11-2014

Model aangemaakt met Geomilieu V2.40

Standaard maaiveldhoogte 0

Rekenhoogte contouren 4

Detailniveau toetspunt resultaten Bronresultaten

Detailniveau resultaten grids Groepsresultaten

Standaard bodemfactor 0,00

Zichthoek [grd] 2

Geometrische uitbreiding Volledige 3D analyse

Meteorologische correctie Conform standaard

C0 waarde 3,50

Maximum aantal reflecties 1

Reflectie in woonwijkschermen Ja

Aandachtsgebied --

Max. refl.afstand van bron --

Max. refl.afstand van rekenpunt --

Luchtdemping Conform standaard

Luchtdemping [dB/km] 0,00; 0,00; 1,00; 2,00; 4,00; 10,00; 23,00; 58,00
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bijlage 4: 

Berekeningsresultaten wegverkeerslawaai  
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Voortman Ingenieurs - bouwfysica & akoestiekGecumuleerde geluidbelasting alle wegen, incl. aftrek art. 110g Wgh 

bijlage 414.674

Rapport: Resultatentabel

Model: eerste model

LAeq totaalresultaten voor toetspunten

Groep: (hoofdgroep)

Groepsreductie: Ja

Naam

Toetspunt Omschrijving Hoogte Dag Avond Nacht Lden

01_A 1,50 48,38 44,32 38,64 48,64

01_B 4,50 48,70 44,65 38,96 48,96

02_A 1,50 48,24 44,18 38,50 48,50

02_B 4,50 48,50 44,45 38,76 48,76

03_A 1,50 42,11 38,05 32,37 42,37

03_B 4,50 42,48 38,43 32,75 42,74

04_A 1,50 44,23 40,19 34,51 44,50

04_B 4,50 44,86 40,83 35,14 45,13

05_A 1,50 37,48 33,46 27,78 37,76

05_B 4,50 39,10 35,08 29,39 39,37

06_A 1,50 33,18 29,22 23,54 33,49

06_B 4,50 34,60 30,65 24,96 34,91

07_A 1,50 41,06 37,04 31,35 41,33

07_B 4,50 42,42 38,39 32,71 42,69

08_A 1,50 30,10 26,16 20,47 30,42

08_B 4,50 32,12 28,18 22,49 32,44

Alle getoonde dB-waarden zijn A-gewogen
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Voortman Ingenieurs - bouwfysica & akoestiekGecum. geluidbelasting alle wegen, excl. aftrek art. 110g Wgh (gevelmaatregelen)

bijlage 414.674

Rapport: Resultatentabel

Model: eerste model

LAeq totaalresultaten voor toetspunten

Groep: (hoofdgroep)

Groepsreductie: Nee

Naam

Toetspunt Omschrijving Hoogte Dag Avond Nacht Lden

01_A 1,50 53,38 49,32 43,64 53,64

01_B 4,50 53,70 49,65 43,96 53,96

02_A 1,50 53,24 49,18 43,50 53,50

02_B 4,50 53,50 49,45 43,76 53,76

03_A 1,50 47,11 43,05 37,37 47,37

03_B 4,50 47,48 43,43 37,75 47,74

04_A 1,50 49,23 45,19 39,51 49,50

04_B 4,50 49,86 45,83 40,14 50,13

05_A 1,50 42,48 38,46 32,78 42,76

05_B 4,50 44,10 40,08 34,39 44,37

06_A 1,50 38,18 34,22 28,54 38,49

06_B 4,50 39,60 35,65 29,96 39,91

07_A 1,50 46,06 42,04 36,35 46,33

07_B 4,50 47,42 43,39 37,71 47,69

08_A 1,50 35,10 31,16 25,47 35,42

08_B 4,50 37,12 33,18 27,49 37,44

Alle getoonde dB-waarden zijn A-gewogen
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datum 14-11-2014
dossiercode    20141114-40-9935

Geachte heer/mevrouw,

U heeft, via www.dewatertoets.nl, een watertoets uitgevoerd voor een plan binnen het beheergebied van het
Hoogheemraadschap van Schieland en de Krimpenerwaard. Op basis van de door u verstrekte gegevens concluderen wij dat er
een waterstaatkundig belang is. De waterstaatkundige belangen worden door het uitvoeren van dit plan echter niet of slechts
beperkt beinvloed. Het hoogheemraadschap geeft daarom een positief wateradvies.

Wij verzoeken u in het bestemmingsplan een waterparagraaf op te nemen met daarin een beschrijving van de
waterhuishoudkundige situatie van het plan en een verwijziging te maken naar deze watertoets. U kunt voor het maken van de
waterparagraaf gebruik maken van de bijgevoegde voorbeeldtekst met daarin de samenvatting van het waterbeheerplan van
Schieland en de Krimpenerwaard.

Hoogachtend,

Hoogheemraadschap van Schieland en de Krimpenerwaard

Maasboulevard 123
3063 GK Rotterdam

Telefoon: 010 45 37 335
E-mail: info@hhsk.nl

Waterbeheerplan 2010-2015
Het beleid van het Hoogheemraadschap van Schieland en de Krimpenerwaard is vastgelegd in het waterbeheerplan HHSK
2010-2015, de Keur van Schieland en de Krimpenerwaard, peilbesluiten en de leggers. Het hoogheemraadschap streeft ernaar
om samen met gemeenten als partners op te trekken. Er moet worden ingezet op intensief overleg met gemeentebesturen voor
het kunnen realiseren van projecten. De ruimtelijke ordening en de waterhuishouding moeten in onderlinge relatie worden
ontwikkeld. Op basis van ervaring en deskundigheid adviseert het hoogheemraadschap over de mogelijkheden voor een
duurzaam watersysteem. De laatste jaren is het inzicht gegroeid dat op een duurzamer wijze met het stedelijk waterbeheer
dient te worden omgegaan, mede gezien de klimaatveranderingen. Aandachtspunten voor het duurzame stedelijk waterbeheer
zijn het minimaliseren van wateroverlast, het realiseren van voldoende waterberging waarbij zoveel mogelijk een ecologische
inrichting wordt nagestreefd, het verantwoord afkoppelen van verhard oppervlak en het voorkomen van diffuse
verontreinigingen door toepassing van duurzame bouwmaterialen.

De visie is uitgewerkt in een concreet maatregelenplan:

● Het woongenot, de belevingswaarde en de recreatieve mogelijkheden op en in het water voor burgers nemen toe;
● De waterkwaliteit voldoet tenminste aan de algemene milieukwaliteitseisen;
● Het waterhuishoudkundig systeem kent goede aan- en afvoermogelijkheden, waarbij de doorspoelbaarheid en de

mogelijkheid om onder normale omstandigheden het waterpeil binnen zekere marges te handhaven, voldoende worden
gewaarborgd;

● Het watersysteem is zo ingericht dat het de ontwikkeling van biologisch gezond water bevordert.

Voor ontwikkelingen is het waterbeheerplan 2010 - 2015 van het hoogheemraadschap van belang. Ontwikkelingen gaan vaak
gepaard met een toename van het verharde oppervlak. In het waterbeheerplan en in het beleid ten aanzien van waterberging bij
ruimtelijke ontwikkelingen (van 2012) is beschreven hoe het hoogheemraadschap omgaat met het bergen van water bij een
toenemende verharding van het oppervlak. In zijn algemeenheid geldt verder dat voor aanpassingen aan het bestaande
watersysteem bij het hoogheemraadschap vergunning dient te worden aangevraagd op grond van de Keur. Dit geldt
bijvoorbeeld voor de aanleg van overstorten, van de hemelwaterafvoer op het oppervlaktewater, het dempen en graven van
watergangen en het aanbrengen van verhard oppervlak. De Keur maakt het mogelijk dat het Hoogheemraadschap haar taken
als waterkwaliteits- en kwantiteitsbeheerder kan uitvoeren.

 

De WaterToets 2014
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Dit rapport is digitaal gegenereerd en derhalve niet voorzien van een handtekening. De inhoud van de rapportage is aantoonbaar 
gecontroleerd en vrijgegeven. 
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1 INLEIDING 

1.1 Aanleiding 

Aannemersbedrijf W. Visser en Zn B.V. heeft het voornemen om op de locatie Kerkweg 45-47 te 
Ouderkerk aan den IJssel negen woningen met tuin en parkeerhof te realiseren.  
 
De voorgenomen plannen leiden mogelijk tot het overtreden van verbodsbepalingen op beschermde 
soorten, die zijn genoemd in tabel 2 en 3 van de Flora- en faunawet. Via de Flora- en faunawet is de 
bescherming van een aantal soorten planten en dieren in Nederland vastgelegd. In de wet zijn soorten 
opgenomen die landelijk of op Europees niveau zeldzaam zijn of worden. Het voorgenomen plan heeft 
mogelijk negatieve gevolgen op (de leefgebieden van) beschermde soorten. Het is volgens deze 
wetgeving niet toegestaan om het leefgebied aan te tasten.  
 
Een overtreding van verbodsbepalingen op soorten uit de zwaardere beschermingscategorieën (tabel 
2 en 3) is te voorkomen door, voorafgaand aan de werkzaamheden, voorzorgsmaatregelen te treffen.  
Het gaat dan om het behoud van de functionaliteit van de voortplanting- en/of vaste rust- en 
verblijfplaats van de soort. Voorzorgsmaatregelen zijn gericht op het voorkomen van de negatieve 
gevolgen van een activiteit op beschermde soorten.  
 
Er geldt echter wel een ontheffingsplicht voor de soorten uit de zwaardere beschermingscategorieën 
(tabel 2 & 3) als de functionaliteit van vaste rust- en verblijfplaatsen niet kan worden behouden door 
het nemen van voorzorgsmaatregelen. Vleermuizen behoren onder andere tot deze categorie.  
 
De geplande werkzaamheden worden getoetst door middel van een quickscan. De quickscan is een 
verkennende toets om na te gaan of beschermde soorten in het plangebied voorkomen. Daarnaast is 
het doel om in te schatten of er een kans is op overtreding van de Flora- en Faunawet. Een quickscan 
geeft echter mogelijk geen definitief uitsluitsel over de aanwezigheid van beschermde soorten en het 
al dan niet overtreden van de wet. 
 

1.2 Doel 

De doelstelling voor de quickscan is geformuleerd in vijf onderzoeksvragen: 
 

- Welke beschermde soorten flora en fauna, genoemd in tabel 2 en 3 van de Flora- en 
faunawet, maken (mogelijk) gebruik van de planlocatie? 

- Is aanvullend onderzoek naar één of meerdere soorten noodzakelijk? 
- Wat zijn de globale effecten van de voorgenomen werkzaamheden op beschermde soorten, 

die (mogelijk) gebruik maken van de planlocatie als onderdeel van het leefgebied? 
- Welke algemene maatregelen dienen te worden uitgevoerd om negatieve effecten op 

beschermde soorten te voorkomen of te beperken? 
- Is het noodzakelijk om voor de voorgenomen werkzaamheden een ontheffing van de Flora- en 

faunawet aan te vragen?  
 

1.3 Gebiedenbescherming 

Via de Natuurbeschermingswet 1998 zijn verschillende gebieden in Nederland beschermd (Natura 
2000-gebieden). Ook gebieden die onder de Natuur Netwerk Nederland (NNN, voormalig EHS)vallen 
zijn beschermd. Het plangebied ligt niet in een Natura 2000-gebied of binnen de NNN. Omdat de 
voorgenomen ontwikkeling kleinschalig is en er geen externe effecten te verwachten zijn, is toetsing 
aan de regelgeving omtrent deze beschermde gebieden echter niet van toepassing. Het voornemen 
hoeft alleen aan de soortbescherming van de Flora- en faunawet te worden getoetst. 
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1.4 Leeswijzer 

In hoofdstuk 2 is een beschrijving van het plangebied weergegeven en de uit te voeren 
werkzaamheden zijn hier benoemd. Hoofdstuk 3 gaat in op de aanwezigheid van beschermde 
soorten.  
 
In hoofdstuk 4 worden de globale effecten bepaald van het plan op de soorten die (mogelijk) gebruik 
maken van het plangebied. Hier worden ook globaal maatregelen voorgesteld om zorgvuldig te 
handelen ten aanzien van beschermde soorten. In de conclusie wordt beargumenteerd of een 
vervolgonderzoek, nader maatregelenpakket en/of een ontheffing noodzakelijk is voor het uitvoeren 
van de werkzaamheden.  
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2 HUIDIGE EN TOEKOMSTIGE SITUATIE 

2.1 Beschrijving huidige situatie 

Het plangebied betreft de voormalige locatie van garagebedrijf Dekker en bevindt zich midden in de 
bebouwde kom. Het plangebied is grotendeels bouwrijp gemaakt voor de voorgenomen 
herontwikkeling. Hiertoe is de bebouwing gesloopt en een groot deel van de verharding is tevens 
verwijderd. Vervolgens is het overgrote deel van het terrein) opgehoogd met een zandlaag. In het 
midden van het plangebied is de smeerput van het voormalige garagebedrijf nog wel aanwezig. Aan 
de noordoostelijke en noordwestelijke rand van het plangebied bevindt zich een groenblijvende haag 
met een totale lengte van circa 60 meter. Naast de zandlaag, enkele (met tegels) verharde delen, een 
smeerput en de aanwezige haag zijn binnen het plangebied geen noemenswaardigheden (water e.d.) 
aanwezig. In de omgeving van het plangebied bevinden zich woningen met spouwmuren, dakpannen 
en dakgoten.  
 
In figuur 2-1 is de ligging van het plangebied weergegeven. Opgemerkt dient te worden dat deze 
figuur de situatie vóór de sloop van het garagebedrijf (bebouwing inclusief omliggende verharding) 
weergeeft. In figuur 2-2 is de huidige situatie van het plangebied door middel van enkele foto’s 
weergegeven.  
 

 
Figuur 2-1. Globale ligging plangebied (bron: Van der Padt & Partners, tekening VO-01 ) 
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Figuur 2-2. Huidige situatie plangebied 
 

2.2 Werkzaamheden en toekomstige situatie 

In het plangebied worden negen woningen met tuin en een parkeerhof (met vijftien parkeerplaatsen) 
gerealiseerd (zie figuur 2-3). De smeerput, (resterende) verharding en aanwezige haag (aan de 
noordoostelijke en noordwestelijke zijde van het plangebied) dienen nog verwijderd te worden. 
Vervolgens zal tot herinrichting van het plangebied (bouw van de woningen en aanleg van 
verhardingen, openbare groenstructuren en tuinen) worden overgegaan.  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figuur 2-3. Inrichtingsplan voorgenomen 
ontwikkeling 
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3 AANWEZIGHEID BESCHERMDE SOORTEN 

3.1 Methode 

De quickscan is uitgevoerd door een literatuurstudie en een veldbezoek uit te voeren. De 
literatuurstudie heeft als doel om een beeld te krijgen van aanwezige beschermde soorten (tabel 2 en 
3 van de Flora- en faunawet) in de omgeving, zodat de kans op voorkomen in de betreffende 
plangebieden kan worden geschat. Soorten uit de eerste beschermingscategorie zijn mogelijk ook 
aanwezig in het plangebied, deze zijn verder buiten beschouwing gelaten. Er geldt namelijk een 
vrijstelling voor deze soorten bij ruimtelijke ingrepen.  
 
Voor het verkrijgen van informatie is gebruik gemaakt van openbaar toegankelijke broninformatie via 
internet en literatuur (zie literatuurlijst). Dit geeft echter geen compleet beeld. Daarom is middels een 
veldbezoek gekeken naar de geschiktheid van het plangebied als leefgebied voor diverse beschermde 
soorten. Op 19 maart 2015 is een bezoek gebracht aan het plangebied. Hierbij is gekeken naar de 
aanwezigheid van beschermde soorten en sporen, zoals uitwerpselen, pootafdrukken en aanwezige 
(oude) nesten.  
 
De quickscan is uitgevoerd door een ervaren ecoloog van ATKB. De ecoloog voldoet aan de definitie 
die Rijksdienst voor Ondernemend Nederland (RVO, voorheen Dienst Regelingen) hanteert van een 
ter zake kundige voor het opstellen van toetsingen aan de Flora- en Faunawet. Daarnaast is ATKB 
aangesloten bij het Netwerk Groene Bureaus (NGB). 
 

3.2 Wijze van beoordeling terrein 

Bij de uitvoering van de quickscan is de ecoloog uitgegaan van de terreinomstandigheden in het 
plangebied op het moment van het veldbezoek (maart 2015). Deze beschrijving van het terrein is 
gegeven in paragraaf 2.1. De quickscan is niet gericht op de situatie van vóór de start van de 
werkzaamheden op het terrein. In deze situatie was sprake van een garage en bebouwing op het 
terrein. Het achteraf uitvoeren van een quickscan (voor de situatie dat de bebouwing aanwezig was) is 
niet mogelijk, omdat het niet kan worden ingeschat of destijds (voorafgaande aan de 
sloopwerkzaamheden) beschermde soorten aanwezig waren. 
 

3.3 Resultaten literatuuronderzoek 

Voor het literatuuronderzoek is de gemeente Ouderkerk aan den IJssel en de directe omgeving als 
zoekgebied gebruikt.  
 
Uit de verschillende bronnen blijkt dat de omgeving van het plangebied geschikt is voor (met name) 
urbane plantensoorten, zoals gele helmbloem, stijf hardgras en tongvaren. Daarnaast is de omgeving 
van het plangebied geschikt voor diverse vogelsoorten (zie bijlage 1), waaronder diverse urbane 
vogelsoorten (zoals gierzwaluw en huismus) en park- en struweelvogels (zoals koolmees en 
roodborst). Tevens is de omgeving van het plangebied van het plangebied geschikt voor zoogdieren, 
namelijk enkele vleermuissoorten en grondgebonden zoogdieren.  
 
Het plangebied en de directe omgeving zijn, gezien de ligging in stedelijk gebied en afwezigheid van 
bos, water en/of kruidenrijk grasland, ongeschikt voor amfibieën, reptielen, vissen, vlinders, libellen en 
overige gewervelden. 
 
Voor een compleet overzicht van de in de omgeving waargenomen beschermde flora- en 
faunasoorten wordt verwezen naar bijlage 1. Deze informatie is aangevuld met een expert judgement.  
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3.4 Resultaten veldbezoek 

3.4.1 Flora 

In paragraaf 3.2 en bijlage 1 is weergegeven dat enkele beschermde urbane plantensoorten in de 
omgeving van het plangebied aanwezig zijn. Tijdens het veldbezoek is geen van deze soorten 
aangetroffen.  
 
Het plangebied is ongeschikt voor deze beschermde soorten, aangezien het plangebied (vrijwel) 
geheel bouwrijp is gemaakt en voorzien is van een zandlaag.  

3.4.2 Vogels 

Uitleg beschermingswerking 
De nesten van alle broedvogels zijn tijdens het broedseizoen beschermd, daarnaast is een aantal 
soorten jaarrond beschermd (interpretatie van het RVO). Jaarrond beschermde vogels kunnen in 
gebouwen, bomen of eksternesten worden aangetroffen (categorie 1 t/m 4). Ook zijn broedvogels 
onderscheiden die in principe niet jaarrond beschermd zijn, maar het ministerie verlangt wel een 
inventarisatie en de soorten zijn wel jaarrond beschermd als de ecologische omstandigheden dit 
rechtvaardigen (categorie 5). In deze paragraaf is een indeling gemaakt in jaarrond beschermde 
vogels (categorie 1-4), vogels waarvoor inventarisatie gewenst is (categorie 5) en tijdens het 
broedseizoen beschermde broedvogels (algemene broedvogels).  
 
Broedvogels jaarrond beschermd (categorie 1 t/m 4) 
De nesten van vogelsoorten binnen deze categorieën zijn jaarrond beschermd. Dit geldt ook voor de 
directe omgeving die nodig is om de jongen succesvol groot te brengen (foerageergebied).  
 
In paragraaf 3.2 en bijlage 1 is genoemd dat in de omgeving van het plangebied waarnemingen zijn 
gedaan van gierzwaluwen en huismussen. Binnen het plangebied is een waarneming gedaan van een 
huismus, die uit de haag aan de noordoostzijde van het plangebied weg vloog. Een nest is in deze 
haag (en de haag aan de noordwestzijde van het plangebied) niet waargenomen. Een gierzwaluw is 
tijdens het veldbezoek niet waargenomen.  
 
De hagen aan de noordoost- en noordwestzijde van het plangebied vormen een geschikte foerageer- 
en schuillocatie voor huismussen.  
 
Het plangebied is ongeschikt voor de gierzwaluw, aangezien op de locatie geen bebouwing aanwezig 
is. De gierzwaluw foerageert ook met zekerheid niet in het terrein. Gezien de afwezigheid van 
bebouwing, bosjes, solitaire bomen met horsten en oude kraaiennesten en nestkasten is het terrein 
ongeschikt voor alle overige jaarrond beschermde soorten vogels. 
 
Broedvogels niet jaarrond beschermd inventarisatie wel gewenst (categorie 5) 
In paragraaf 3.2 en bijlage 1 is genoemd dat in (de omgeving van) het plangebied diverse (categorie 
5) urbane vogelsoorten en park- en struweelvogels aanwezig zijn. Binnen het plangebied is echter 
geen categorie 5 vogel waargenomen.  
 
Nesten van categorie 5-vogelsoorten, zoals kool- en pimpelmezen, zijn niet aangetroffen. Aangezien 
het bezoek in de geschikte (nestel)periode is uitgevoerd en tijdens het veldbezoek geen nesten zijn 
aangetroffen, wordt geconcludeerd dat het plangebied (waaronder de aanwezige haag) geen 
geschikte nestgelegenheid biedt. Het plangebied (inclusief de aanwezige haag) biedt daarnaast geen 
nestelgelegenheid voor overige categorie 5-vogelsoorten, zoals zwarte kraaien, eksters, 
huiszwaluwen en zwarte roodstaarten.  
 
Broedvogels algemeen 
Naast de categorie 1 t/m 5 beschermde vogels, is in paragraaf 3.2 en bijlage 1 reeds genoemd dat in 
de omgeving van het plangebied tevens diverse algemeen beschermde vogels aanwezig zijn. Tijdens 
het veldbezoek zijn twee van deze algemeen beschermde vogels waargenomen, namelijk een 
overvliegende kauw en merel.  
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Nesten (of nestindicerende gedragingen) zijn tijdens het veldbezoek niet waargenomen; een 
incidenteel broedgeval van algemene broedvogels kan echter niet worden uitgesloten.  

3.4.3 Vleermuizen 

Diverse vleermuizen maken gebruik van gebouwen als verblijfplaats maar er zijn ook 
boombewonende vleermuizen. Vleermuizen maken gebruik van kraam-, zomer-, paar- en 
winterverblijven en wisselen van verblijfplaats. Vleermuizen maken gebruik van lijnvormige elementen 
als vlieg- en/of foerageerroute. Lijnvormige elementen zijn onder andere aaneengesloten bomenrijen 
en watergangen.  
 
In paragraaf 3.2 en bijlage 1 is genoemd dat in (de omgeving van) het plangebied een aantal 
vleermuizen worden verwacht, namelijk gewone dwergvleermuizen, gewone grootoorvleermuizen, 
laatvliegers en ruige dwergvleermuizen. Voor het overzicht is hieronder een onderscheid gemaakt in 
verblijfplaats, vliegroute en foerageergebied, waarbij is aangegeven welk van deze functionele 
onderdelen van het leefgebied in het plangebied zijn aangetroffen.  
 
Verblijfplaatsen 
Binnen het plangebied zijn geen gebouwen en bomen aanwezig. Het plangebied biedt derhalve geen 
verblijfplaatsen aan vleermuizen.  
 
Vliegroutes 
Aangezien binnen het plangebied geen bomen en watergangen aanwezig zijn, is het plangebied 
ongeschikt om als vliegroute te dienen voor vleermuizen.  
 
Foerageergebied 
De randen van het plangebied (waaronder de te verwijderen haag) zijn geschikt als foerageergebied.  
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4 EFFECTENANALYSE EN MAATREGELEN 

4.1 Inleiding 

Huismus (jaarrond beschermd in haag), algemene (tijdens het broedseizoen beschermde) 
broedvogels (zoals merels en roodborstjes in de haag) en foeragerende vleermuizen (boven haag) 
hebben mogelijk leefgebied binnen het plangebied. Deze soorten worden meegenomen in de 
effectenanalyse van de voorgenomen werkzaamheden op (leefgebieden van) deze soorten in 
paragraaf 4.2. Het is uit te sluiten dat andere beschermde soorten aanwezig kunnen zijn in en in de 
omgeving van het plangebied. 
 

4.2 Jaarrond beschermde broedvogels (huismus) 

Het verwijderen van de aanwezige haag aan de noordoost- en noordwestzijde van het plangebied 
heeft mogelijk tot gevolg dat foerageer- en schuilplaatsen van huismussen verdwijnen. Als gevolg 
hiervan kunnen geschikte voortplantings- en vaste rust- of verblijfplaatsen hun functie verliezen 
(overtreding artikel 11).  
 
Een omgevingscheck van de omgeving van het plangebied toont echter dat in de directe omgeving 
van het plangebied diverse groenblijvende hagen aanwezig zijn (zie figuren 4-1 en 4-2). Deze hagen 
bieden (ten tijde van de bouwwerkzaamheden) voldoende alternatieve foerageer- en 
schuilmogelijkheden voor huismussen. Aangezien tijdens de quickscan (uitgevoerd in de geschikte 
periode) in de te verwijderen haag geen nesten zijn vastgesteld én nesten in de omliggende woningen 
behouden blijven, vinden geen negatieve effecten op nestplaatsen van huismussen plaats.  
 
Het dient aanbeveling na afronding van de bouwwerkzaamheden groenblijvende beplanting (zoals 
weergegeven figuur 4-2) terug te brengen, zodat huismussen in de toekomst weer gebruik kunnen van 
beplanting binnen het plangebied (zorgplicht).  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figuur 4-1. Aanwezige hagen in en rond plangebied. Rood: te verwijderen hagen aan noordoost- en 
noordwestzijde plangebied. Geel: bestaande hagen rond het plangebied. Groen: geschikt 
foerageergebied voor vleermuizen.  
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Figuur 4-2. Foto-impressie van aanwezige hagen rond plangebied.  
 

4.3 Algemene broedvogels 

Het verwijderen van de aanwezige haag aan de noordoost- en noordwestzijde van het plangebied 
heeft mogelijk tot gevolg dat, zonder voldoende voorzorg, geschikte voortplantingsplaatsen van 
algemene broedvogels (zoals merels en roodborstjes) verdwijnen.  
 
Voor algemene broedvogels zijn de volgende maatregelen nodig om een overtreding van de Flora- en 
Faunawet te voorkomen:  

- Voor het verwijderen van de haag dient rekening te worden gehouden met het broedseizoen 
(in de periode half maart t/m half juli worden de meeste broedgevallen verwacht). Afhankelijk 
van het weer kan het broedseizoen eerder of later starten en langer doorgaan; 

- Indien niet buiten het broedseizoen gewerkt kan worden, zijn (afhankelijke van het weer) 
controles op broedvogels noodzakelijk in de periode februari-september. Indien een vogel 
broedt in de haag, kan de haag pas verwijderd worden als het nest niet meer in gebruik is.  

 

4.4 Vleermuizen 

De herinrichtingswerkzaamheden in het plangebied hebben mogelijk tot gevolg dat foeragerende 
vleermuizen verstoord worden.  
 
Voor vleermuizen zijn de volgende maatregelen nodig om een overtreding van de Flora- en Faunawet 
te voorkomen: 

- Lichteffecten op foeragerende vleermuizen (aan de rand van het plangebied) dienen 
vermeden te worden. De bouwlocatie dient met gerichte armaturen (met een “scherpe cut-off”) 
verlicht te worden, om zo onnodige verstrooiing naar eventuele foerageerroutes tegen te 
gaan.   

 
In figuren 4-1 en 4-2 is reeds zichtbaar dat in de omgeving van het plangebied voldoende geschikt 
foerageergebied voor vleermuizen aanwezig is (en blijft). Dit omvat zowel de aanwezige hagen in de 
omgeving van het plangebied (gele lijnen) als de beplante achtertuinen van de nabijgelegen woningen 
(groen gearceerd). Het verwijderen van de aanwezige haag heeft dan ook geen negatief effect op de 
vleermuizen die (mogelijk) gebruik maken van het plangebied.  
 

4.5 Conclusies en aanbevelingen 

In of nabij het plangebied komen beschermde soorten voor. Als gevolg van het voornemen wordt het 
leefgebied van de soorten niet aangetast zolang de in het rapport genoemde maatregelen genomen 
worden. Er is dan geen sprake van overtreding van de Flora- en faunawet.  
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Quickscan Flora- en faunawet Kerkweg 43-47 te Ouderkerk aan den IJssel 
Kenmerk: 20150325/rap01, concept, 2 april 2015 

 

Benadrukt dient te worden dat de quickscan van toepassing is op de situatie op het moment van het 
veldbezoek (maart 2015). De quickscan is niet gericht op de situatie van vóór de start van de 
werkzaamheden op het terrein (voorafgaande aan de sloop van de voormalige garage en bebouwing).   
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5 LITERATUUR  

Voor het literatuuronderzoek is gebruik gemaakt van parate kennis van de betrokken ecologen en is 
het internet geraadpleegd. Op het internet zijn de volgende websites bezocht:  
 
Waarnemingensite; www.waarneming.nl 
Vegetatiedatabase; www.verspreidingsatlas.nl  
Achtergrondinformatie; www.wilde-planten.nl  
 
 

http://www.waarneming.nl/
http://www.verspreidingsatlas.nl/
http://www.wilde-planten.nl/


ATKB Stellendam
Nijverheidsweg 22 
3251 LP Stellendam

ATKB Zoetermeer
Groeneweg 2-d
2718  AA Zoetermeer

ATKB Geldermalsen
Poppenbouwing 34
4191 NZ Geldermalsen

T  088 115 32 00
www.at-kb.nl
info@at-kb.nl

ATKB kan u tevens van dienst zijn met:

BODEM
• Verkennend en nader (asbest) bodemonderzoek

• Partijkeuringen grond, bagger en niet vormgegeven bouwstof

•  Opstellen saneringsplannen, bestekken conventionele  

en in-situ landbodemsaneringen

•  Begeleiding, evaluatie van conventionele en in-situ  

landbodemsanering

•  Non destructief bodemonderzoek  
(grondradar)

• Second opinions

• Monitorings- en nazorgplannen

• Juridisch advies bodemzaken

• Beleidsondersteuning

•  Civieltechnisch onderzoek naar asfalt,  
zand en klei

• Coördinatie archeologisch onderzoek

• Coördinatie asbestonderzoek gebouwen

ECOLOGIE
•  Soortgericht onderzoek  

(o.a. vleermuizen, amfibieën, vogels)

•  Toetsingen aan natuurwetgeving

•  Ecologisch werkprotocol en begeleiding

•  Vegetatiekarteringen

•  Hydrobiologisch onderzoek

• Waterplantenonderzoek en ecoscans

•  Visstandbemonstering

•  Vismigratieonderzoek (vistelemetrie, pit-tag)

•  Actief Biologisch Beheer

•  Visserijmanagement

•  Visbeheerplannen

•  Beleidsstudies, beheerplannen en adviezen

•  BREEAM-NL (gecertificeerd duurzaam bouwen)

•   BREEAM-NL PLUS (duurzaamheid en milieuvergunning)

WATER&RUIMTE
•  Kwalitatief en kwantitatief  

waterbodemonderzoek

• Baggerplan en werkplan baggerwerk

• Directievoering, toezicht en begeleiding baggerwerken

• Inrichting en beheer grondwatermeetnetten

• Grondwatermonitoring (grondwaterstand en -kwaliteit)

• Onderzoek en monitoring oppervlaktewaterkwaliteit

• Watervraagstukken

• Coördinatie/opstellen bemalingsplannen

• Watertoetsen en waterparagrafen

• Meldingen en vergunningen

• Coördinatie/opstellen ruimtelijke onderbouwing

• Saneringsplan en bestek waterbodemsanering

• Begeleiding en evaluatie van waterbodemsanering

•  BREEAM-NL (gecertificeerd duurzaam bouwen  
en gebiedsontwikkeling)

• BREEAM-NL PLUS (duurzaamheid en milieuvergunning)



 

  

 

 
 
 
 
 

BIJLAGE 1 



SOORTEN UIT LITERATUURONDERZOEK EN VELDBEZOEK  

Projectnummer 20150325 Naam project: Quickscan Flora- en Faunawet Kerkweg 45-47 te Ouderkerk aan de IJssel  
Soortgroep Mogelijk aanwezige 

soorten op grond 
van verspreiding en 
expert-judgement 

Toelichting (bron) 
 

Aangetroffen 
tijdens 
veldbezoek 

Geschiktheid terrein Overlap 
met 
ingreep? 

Effecten Maatregelen? Ontheffing Ff-wet? 

Flora Brede wespenorchis, 
grote kaardenbol, 
kleine maagdenpalm  
(tabel 1, enkel 
zorgplicht van 
toepassing) 
 
Gele helmbloem, stijf 
hardgras, tongvaren 
(tabel 2) 

Expert judgement, 
www.waarneming.nl, 
www.verspreidingsatlas.nl, 
www.wilde-planten.nl   

Geen Ongeschikt voor tabel 2- en 3-
soorten, aangezien locatie 
bouwrijp is gemaakt (zand 
opgebracht). 

Nee  Geen Geen Nee 

Broedvogels jaarrond 
beschermd  
(cat. 1 t/m 4) 

Gierzwaluw, huismus Expert judgement, 
www.waarneming.nl 

Huismus 
(vliegend uit 
haag aan 
noordoostzijde 
locatie) 
 
 

Hagen aan noordoost- en 
noordwestzijde locatie 
geschikt voor huismus als 
foerageer- en 
schuilgelegenheid. 
 
Ongeschikt voor gierzwaluw,  
aangezien geen bebouwing op 
de locatie aanwezig is. 

Ja, 
aangezien 
de haag 
verwijderd 
zal 
worden. 

Mogelijk 
wegnemen en 
verstoren van 
voortplantings- of 
vaste rust- of 
verblijfplaatsen 
(overtreding artikel 
11). 

Handhaven van 
groenblijvende hagen in 
de omgeving en 
groenblijvende 
beplanting (bijv. 
coniferen)  in het 
plangebied 
terugbrengen. 

Nee, indien 
voorzorgsmaatregelen 
worden uitgevoerd.  

Broedvogels niet 
jaarrond 
inventarisatie 
gewenst  beschermd 
(cat. 5) 

Ekster, huiszwaluw, 
koolmees, pimpelmees, 
spreeuw, zwarte kraai,  
zwarte roodstaart 

Expert judgement, 
www.waarneming.nl 

Geen  Ongeschikt voor soorten als 
koolmees en pimpelmees 
(geen nest aangetroffen bij 
bezoek in geschikte periode). 
Ongeschikt voor zwarte kraai, 
ekster, zwarte roodstaart, 
huiszwaluw, aangezien geen 
bomen en bebouwing op de 
locatie aanwezig zijn.   

Nee  Geen Geen Nee 

Broedvogels  
(tijdens broedseizoen 
beschermd) 

Aalscholver, 
heggenmus en diverse 
parkvogels, zoals 
roodborst en merel  

Expert judgement, 
www.waarneming.nl 
 

Kauw 
(overvliegend), 
merel (zowel 
een dood als 
overvliegend 
exemplaar) 

Incidenteel broedgeval van 
bijvoorbeeld roodborst en 
merel niet uitgesloten.  

Ja, 
aangezien 
de haag 
verwijderd 
zal 
worden. 

Mogelijk 
wegnemen en 
verstoren van 
voortplantings- of 
vaste rust- of 
verblijfplaatsen 
(overtreding artikel 
11). 

Werken buiten 
broedseizoen of 
broedvogelcontrole 
uitvoeren (indien 
gewerkt wordt binnen 
het broedseizoen). 
 

Nee, indien 
voorzorgsmaatregelen 
worden uitgevoerd. 

Zoogdieren 
(vleermuizen) 

Gewone 
dwergvleermuis, 
gewone 
grootoorvleermuis, 
laatvlieger, ruige 
dwergvleermuis 

Expert judgement Geen  Terrein rond hagen mogelijk 
geschikt als foerageergebied. 
Ongeschikt als verblijfplaats, 
want geen bebouwing en/of 
bomen aanwezig. 
Ongeschikt als vliegroute, 
want locatie ligt midden in een 
woonwijk.  

Ja, 
aangezien 
de haag 
verwijderd 
zal 
worden. 

Verstoring (art. 11) 
van foeragerende 
vleermuizen door 
verlichting. 

Verlichting niet op de 
groenstructuren richten. 

Nee, indien 
voorzorgsmaatregelen 
worden uitgevoerd. 

Zoogdieren 
(grondgebonden) 

Egel, haas, 
huisspitsmuis, konijn, 
vos (tabel 1, enkel 
zorgplicht van 
toepassing) 

Expert judgement Geen Ongeschikt voor tabel 2- en 3-
soorten 

Nee  Geen Geen Nee 

http://www.waarneming.nl/
http://www.verspreidingsatlas.nl/
http://www.waarneming.nl/
http://www.waarneming.nl/
http://www.waarneming.nl/


Amfibieën, reptielen 
en vissen 
 

Nee, geen geschikt 
biotoop (geen water, 
weinig struweel) 

Expert judgement Geen Ongeschikt, aangezien locatie 
bouwrijp is gemaakt en geen 
water (ook niet nabij de 
locatie) aanwezig is.  

Nee  Geen Geen Nee 

Vlinders, libellen en 
overige 
ongewervelden 

Nee, geen geschikt 
biotoop (geen 
kruidenrijk grasland, 
geen water e.d.) 

Expert judgement  Geen Ongeschikt, aangezien terrein 
bouwrijp is gemaakt. Geen 
kruidenrijk grasland en/of 
water op de locatie aanwezig. 

 Nee  Geen  Geen  Nee 

 


