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Bericht op uw brief van -
28 september 1978, no. 528.

Hierbij zenden wij u toe twee exemplaren van ons besluit van heden,
no. B24829/1, tot gedeeltelijke goedkeuring van het bij raadsbesluit d.d.
10, juli 1978 vastgestelde bestemmingsplan Reeuwijk—dorp.
- Een exemplaar van ons besluit is bestemd voor de gemeenteraad.
' Voorts gaat hierbij een onzerzijds gewaarmerkt exemplaar van ge-
noemd raadsbesluit, van de kaart en van de voorschriften met toelich-

o s tlng . . : . .
- Wij merken nog het volgende op: ’ : 1
Algemeen. ,
Met verwijzing naar onze overweglngen met betrekklng tot de onder +
1, 2 en 3 genoemde reclamanten in. ons besluit, merken wij nog op het
noodzakelijk te achten dat bij de noodzakelljke planherziening tevens
een afschermende groenbeplantlng wordt geprojecteerd tussen:enerzijds.
de bestemming horecabedrijf annex parkeerplaats en anderzijds de na-
. L bijgelegen kerk.
e = : Voorschriften.
$ Artikel 1.

v - Het woord,‘waarop (onder 9e) kan beter worden vervangen door "op
een deel waarvan', aangezien het bouwperceel meer omvat dan alleen het
bebouwingsoppervlak.

Artikel 13a.

- De naam van de bestemming stemt niet overeen met dle welke op de
kaart staat aangegeven.

/ Artikel 17. _

In plaats van werken en werkzaamheden ter "voortzetting van de
‘huidige exploitatie (1lid l, aanhef) kan beter gesteld worden werken en
werkzaamheden welke reeds in uitvoering waren ten tijde van de tervi-
sielegging van het ontwerp plan :

Toelichting.

De resultaten van het onderzoek naar de. economlsche uitvoerbaar-
heid 'zijn niet vermeld.
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Wij verzoeken u bij de eerstvolgende her21en1ng met vorenstaande
opmerkingen rekening te houden, »

Gedeputeerde staten van
Zuid-Holland,

_\)JM:;L.
, voorzitter.

f] \/0\/ s grlffler.

| :C J. VOGEL , o [




PROVINCIAAL BESTUUR VAN ZUID-HOLLAND
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: burgemeester en wethouders
Afd. o 1 ' " van REEUWIJK.
No. : B24829/1

CBijl. s div.

GEDEPUTEERDE STATEN VAN ZUID-HOLLAND,

: _ beschikkende op het verzoek van burgemeester én wethouders van
- Reeuwijk om goedkeuring van het bij raadsbesluit d.d. 10 juli 1978 vast-.
‘ . gestelde bestemmingsplan Reeuwijk—dorp, bestaande uit: kaart en uit voor-
schriften als bedoeld in artikel 10 van de Wet op de ruimtelijke ordening
(hierna te noemen: het plan) en op de . daartegen 1nged1ende bezwaren;
- gelezen de bezwaren van:
1.~ de heer T.C.J. Vergeer te Reeuwijk;
2. de kerkeraad en de kerkvoogdij van de nederlands hervormde gemeente
- te  Reeuwidk; -
3. de heerJ.C. Verburg en 22 anderen allen te Reeuw13k
4, de heren A.J.M. Heemskerk en G. Bitter, beiden te Reeuwijk;
5. de heer J.C. Verburg te Reeuwijk
. gelet op het verhandelde in de op 19 juli 1979 gehouden openbare
‘vergaderlng van een commissie uit hun college;
‘ overwegendé ten aanzien van de ontvankelijkheid:
_ dat volgens artikel 27 van de Wet op de ruimtelijke ordenlng bij hun
‘college bezwaren kunnen indienen zij, die zich tijdig met bezwaren tot de
gemeenteraad hebben gewend, alsmede een ieder, die bezwaren heeft tegen
'wijzigingen welke bij de vaststelling van het plam in het ontwerp ziin
‘aangebracht, &én en ander gedurende de termijn van de terinzageligging
- van het plan; :
’ ~-dat bedoelde termljn aanv:mg op 1 augustus 1978 en elndlgde op
31 augustus 1978;
dat de onder 1, 2 en 3 genoemde reclamanten zich met hun bezwaren
. niet tot de gemeenteraad hebben gewend, doch dat hun bezwaren betrekklng
! hebben op een door de gemeenteraad bij de vaststelllng van het plan in
- het- ontwerp aangebrachte wijziging;
‘dat zij zich tijdig met bezwaren tot hun college hebben gewend;
dat de onder 4 en 5 genoemde reclamanten zich tijdig met hun bezwa-
ren tot de gemeenteraad en hun college hebben gewend;
dat alle reclamanten derhalve in hun bezwaren kunnen worden ontvan-
gens . . . :
~overwegende dat in hoofdzaak is aangevoerd:
door de onder 1| genoemde reclamant: ’
dat het plan geen voldoende ruimte voor parkeergelegenheid aangeeft
. ten behoeve van de bestemming horecabedrijven aan de Nieuwdorperweg; dat
-— het zijn ervaring is dat een dancing veel auto's aantrekt; dat gevaar -
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dreigt voor het overige veérkeér; dat tevens zijn in- en uitrit geblokkeerd .

zal kunnen worden; dat hij voorts, in verband met geluidshinder vanwege
muziek, een beperking tot 24.00 uur verzoekt;

door de onder 2 genoemde reclamanten:

dat de vestiging van een horecabedrijf 'aan- de Nleuwdorperweg binnen

een afstand van + 50 meter van de nederlands hervormde dorpskerk, zal lei- .

den tot .ernstige geluidshinder tijdens de in deze kerk te houden erediens-

"ten en andere activiteiten;

dat zij vrezen, dat het geestelljke en llchamelljke WElZlJn van de

jeugd niet bevorderd zal worden door de vestlglng van een nieuw horecabe~

drijf te Reeuwijk—dorp;

dat het reeds verscheldene ‘malen is voorgekomen dat verlatende bezoe-
kers van het horecabedrijf een spoor van vernlellngen in en rondom '
Reeuw13k—dorp achterlaten, :

door de onder 3 genoemde ‘reclamanten: .

dat de vestiging van een horecabedrljf aan de Nleuwdorperweg in ern—

stige mate de landelijke rust in hun dorp zal verstoren;

~dat hierdoor de zondagsrust in ernstig gevaar komt;
~dat het verkeer in gevaar wordt gebracht door alcoholgebrulk
door de onder 4 genoemde reclamanten: '
dat de bouw van woningen achter.de Julianalaan, stedebouwkundig be—

-zlen, niet erg gelukkig is; dat de reeds aanwezige bebouwing al een ze—

kere dissonant vormt in het landschap en ultbreldlng aldaar esthetlsch
niet fraai is;
dat maar hun mening kernvormlng aan de zu1d213de van de Dorpsweg
dient te worden voortgezet'
 dat aldaar immers al een begln is gemaakt met het vormen van een kern,
omdat zich daar scholen en een gymnastieklokaal bevinden;
dat anders het bouwen van scholen en andere gemeenschapsvoorz1en1ngen

een vrij nutteloze 1nvuloefen1ng is geweest;

dat de door het gemeentebestuur aangevoerde reden om de nog bestaande
11ntbebouw1ng te bewaren, naar hun mening een zwak argument is;

dat immers van welke z13de men ReeuW1Jk ook 1nkomst, aan alle 213den
de lintbebouwing aangetast is;

dat het plan voorts tot gevolg heeft dat alle klnderen, die in de

achter de Julianalaan geprojecteerde uitbreiding komen te wonen, 4 x daags

de Dorpsweg -welke de verbindingsweg tussen Reeuwijkbrug enerzijds en
Waddinxveen/Boskoop anderzijds vormt over moeten steken;
. dat er tevens geen enkele redelijke uitvalsweg is te realiseren;

dat daarentegen, indien uitbreiding ten zuiden van de Dorpsweg zou
plaatsvinden, op eenvoudige wijze aansluiting op de Reewal kan worden ge-
zocht; dat de Reewal een bijzonder brede verbindingsweg tussen Reeuwijk
dorp enerzijds en Gouda/Waddinxveen anderzijds vormt;

dat, 1nd1en gedeputeerde staten het vorenstaande niet onderschrljven,
verzocht wordt het plan zo te wijzigen dat er een velllge verblndlng naar
de scholen verwezenlijkt wordt; :

- dat voorts verzocht wordt alsdan een strook grond langs de sloot,
welke zich achter de Julianalaan bevindt, vrij te houden om het uitbagge-
ren van de sloot en andere'werkzaamheden'mogelijk te maken;

door de onder 5 genoemde reclamant:
dat aan zijn wensen met betrekking tot de grootte van zijn bouwper-

~ceel, door de. raad onvoldoende tegemoet 1s_gekomen,—



i

dat hij het onjuist vindt dat een eventuele uitbreiding of verbete~-
ring van zijn bedrijfsgebouwen via een ultzonderlngsregel (gedoeld wordt
op een vrljstelllngsregellng) mogelljk is en niet in het plan wordt opge-
nomen;
doox burgemeester en wethouders van Reeuw13k
onder 1 genoemde reclamant:
dat zij voorstellen om deze reclamant in. zijn bezwaren, voorzover de-
ze betrekklng hebben op de onvoldoende parkeergelegenheid, gegrond te ver-
klaren; -
dat het parkeerprobleem onvoldoende is onderkend;
dat achteraf is gebleken dat het aantal auto's van bezoekers dermate

i

groot kan zijn, dat daarvoor in het onderhav1ge plan geen oplossing is te

vinden;

. dat zij voorts nog opmerken dat zij, in verband met de 1ngekomen be-
zwaren (ex artikel 19 van de Wet op de ruimtelijke ordening) tegen het
bouwplan tot verbouw van een stal tot horecabedrljf hebben besloten de ge—
vraagde bouwvergunning voorshands te weigeren wegens strijd met het vige-
rende bestemmingsplan, in afwachting van de beslissing van gedeputeerde sta-
ten, die mogelijk kan lelden tot onthouding van goedkeurmng aan de bestem—

‘ming horecabedrljven,

ten aanzien van de bezwaren van de onder 3 genoemde reclamanten.,
dat zij de bezwaren van reclamanten, voorzover die betrekking hebben

op het verstoren van de landelijke rust, gegrond achten;

dat immers is gebleken dat de betrokken horeca~inrichting ernstige hin-

der voor de omgeving veroorzaakt, hetgeen het dorpskarakter aantast;

dat de overige bezwaren ongegrond zijn aangezien de Zondagswet de zon-
dagsrust regelt;

dat de verkeersvelllgheld is onderworpen aan polltletoez1cht°

ten aanzien van de bezwaren van de onder .4 genoemde reclamanten:

dat de woningbouw ten zuiden van de Dorpsweg zich niet zou verdragen
met de aldaar aanwezig min of meer karakteristieke lintbebouwing;

dat de aangevoerde bezwaren minder zwaar wegen nu het hier een kleine

uitbreiding betreft van het bestaande woonwijkje;

dat ook al zou uitbreiding aan de zuidkant van het dorp de voorkeur

verdienen, realisering ervan financieel niet haalbaar 21Jn,

dat daarentegen dorpsultbreldlng alleen op de voorziene plaats finan~

' cieel mogelljk is;

ten aanzien van de bezwaren~van de onder 5 genoemde reclamant:

~dat in verband met het tegen het ontwerp-plan ingediende bezwaarschrift,
" de raad bij de vaststelling van het plan de bebouw1ngsmoge113kheden voor
' zijn bouwperceel heeft uitgebreid;

dat -een bebouwingsdiepte van 100 meter, gerekend vanult de as van de -

- weg, ter plaatse niet toelaatbaar. is;

dat de situatie in de dorpskern wezenlljk verschilt van die in het
landelijke gebied;

dat de raad, voor het geval het plan niet de mogelljkheld biedt om tot
noodzakelijke bedrijfsvergroting over te gaan, bij de vaststelling van het
plan door middel van 1lid 7a van artikel 5 van.een vrijstellingsregeling ten
behoeve van bedrljfsvergrotlngen in de planvoorschrlften heeft opgenomen;

overwegende ten aanzien van de bezwaren van:

de onder 1, 2 en 3 genoemde réclamanten:

dat het ontwerp-plan de bestemmlng manege aangaf voor het perceel
Nieuwdorperweg 44 benevens enige aangrenzende (buiten het plan gelegen) per-
celen (kadastraal genummerd 1329, 266 en 1844);




dat in verband met een bij de gemeenteraad ingediend bezwaarschrift
" van de eigenaar van het genoemde perceel -waarin deze te kennen gaf af te
zien van de bouw van een manege en verzocht ter plaatse een café-kantine-
- bedrijf te mogen ontwikkelen— de gemeenteraad bij de vaststelling van _
het plan de bestemming manege heeft gewijzigd in die van horecabedrijven;

dat de raad dit stoelde op de overweging dat een café-kantinebedrijf
in planologisch opzicht de voorkeur verdient boven een buitemmanege;

dat op zich tegen de vestiging van een horecabedrijf le hen geen be-—
denkingen bestaan, dit mede gelet op de woonbuurtfunctie van de Dorpsweg
en naaste omgeving; dat zij met de onder 1 genoemde reclamant en burge-
meester en wethouders evenwel van mening zijn dat het plan alsdan in vol-
doende parkeergelegenheld ten behoeve van een dergelijke bestemming dient:
‘te voorzien;

~dat het plan deze mogelljkheld ten onrechte niet biedt;

. dat voor wat betreft de bezwaren met betrekking tot de blokkerlng van
‘een in- en uitrit, geluidshinder ten gevolge van muziek, vrees voor ver-—
nielingen, in gevaarbrenging van.de zondagsrust en van het verkeer varn de m
onder 1 respectievelijk 2 en 3 genoemde reclamanten, moet worden geoor- X
deeld dat dit aangelegenheden betreft, welke geen regeling vinden in een .
'bestemmlngsplan, dat daartoe andere wettelljke c. q gemeentelljke regelin—-
gen ten dienste staan;

dat daargelaten het feit, dat het bezwaar betreffende de door de,
onder 2 en 3 genoemde reclamanten gevreesde verstoring van de landelijke
rust voor een deel verwant is met de zondagsrust (die bescherming vindt
“in de Zondagswet), te dien aanzien moet worden gecordeeld dat een horeca-
bedrijf op zich de landelijke rust niet in ontoelaatbare mate behoeft -te
schaden en dan ook, mits voldoende wordt voorzien in de parkeerbehoefte,
kan worden aanvaard; dat, nu dan die voorwadarden niet is voldaan, met ge— .
deeltelijke gegrondbevinding van de bezwaren van de onder 1 genoemde re—
clamant de bestemming horecabedrijven nlet Voor. goedkeurlng 1n aanmerklng
komt; -

‘dat deze reclamanten moet worden toegegeven dat er argumenten zijn.
‘welke pleiten voor dorpsuitbreiding ten zuiden van de DOrpsweg,'
- dat deze argumenten niet van dien aard zijn dat de in het plan ten
noorden van de Julianalaan geproj ecteerde bebouwing onaanvaardbaar is; : 0
dat hierbij tevens dient te worden overwogen dat er hulzen gebouwd
dienen te worden welke redelijk betaalbaar zijnj
dat dit laatste niet haalbaar is bij verdere bebouw1ng ten zuiden
- van de Dorpsweg; : ‘
dat zulks in dit geval de doorslag dient te geven ten gunste van be-—
bouwing op bescheiden schaal ten noorden van de Julianalaan en in aan-—
sluiting op het woonwijkje ten noorden van Kaagjesland;
- dat het plan voorts geen andere verbinding naar de scholen toelaat
dan via de bestaande wegenstructuur;
dat mag worden' aangenomen dat bij de. u1tvoer1ng van de .ten nootrden
van de Julianalaan geprojecteerde bestemming E2 zodanlge voor21en1ngen
worden getroffen dat het onderhoud aan de aanwezige sloten. is: gewaarborgd;
ten danzien van dé bezwarén van de onder 5 geénoemde reclamant: -

" dat de smalle vormgeving van het bouwperceel van reclamant van dien
aard is dat deze onvoldoende mogelijkheden biedt tot vergroting van de be-
drijfsgebouwen; dat het plan weliswaar een vrijstellingsmogelijkheid voor
bedrijfsvergroting inhoudt, doch dat het in deze bezwaarlijk moet worden
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‘geacht dat reclamant daarbij geheel afhankelijk is van de in 1id 7a
+van artikel 5 bedoelde medewerking . van burgemeester en wethouders;

dat wvergroting van het betreffende bouwperceel dan ook noodzake-
lijk is;

dat met gegrondbev1nd1ng van de bezwaren van deze reclamant een ge-

deelte van de bestemming agrarische doeleinden niet voor goedkeuring in

;aanmerklng komt;

dat het plan derhalve niet voor goedkeurlng in aanmerklng komt voor

wat betreft de plankaart:

- het meest oostelijk in het plan gelegen perceel met de bestemming
horecabedrijven;

- een gedeelte van het aan de Nieuwdorperweg gelegen perceel -op de

‘ plankaart als 1821 kadastraal genummerd— met de bestemming agrari-
sche doeleinden;
dat het plan voor het overige kan worden goedgekeurd; _
gelet op hun besluit tot verdaging van hun beslissing op het plan;
mede gelet op de Wet op de ruimtelijke ordening;

BESLUITEN:

I. de bezwaren van reclamanten, voor zover deze hiervoor niet uitdruk-
kelijk gegrond zijn bevonden, ongegrond te verklaren;

II. aan het plan goedkeuring te onthouden voor wat betreft de vanwege
uw college met een rode lijn omgrensde gedeelten;

III. het plan voor het ovérige goed te keurens

"IV, voor wat betreft beroep tegen dit beslult te wijzen op artlkel 29

van de Wet op de ruimtelijke ordening;

V. het gemeentebestuur voor zoveel nodlg te wijzen op artlkel 30 van
genoemde wets

VI. dit besluit te zenden aan:
a.  burgemeester en wethouders van Reeuw13k
b. de raad van die gemeente;
o 1) de heer €.J. Vergeer, Nieuwdorperweg 46 te Reeuwijk;
2) kerkvoogdij van de hervormde gemeente, postbus 79 te Reeuw13k

3) de heer J.C. Verburg en 22 anderen, Nieuwdorperweg 65 te Reeuwijk; "’

4) de heer A.J.M. Heemskerk, Julianalaan 12 te Reeuwijk;
5) de heer J.C. Verburg, Nleuwdorperweg 65 te Reeuwijk;
d. de provinciale planologische commissie in Zuid-Holland;

e, de inspecteur van de ruimtelijke ordening in Zuid-Holland en

, Zeeland; :
f.  de inspecteur van de volkshuisvesting in Zuld—Holland
£. de directeur van de provinciale planologische dienst in Zuid-

Holland.
's—Gravenhage,1l september 1979,
Gedeputeerde staten voornoemd,
\,\}M(k_‘
Ly, vooOTrzitter.
'Veﬁgondep:*zé 0 ?§79 (‘ , griffier.

C. J VOGEL




_'Puntvca>§an de agenda -

Onderwerg
vaststelling bestemmingsplan

"Bestemmingsplan Reeuwijk-Dorp"

GEMEENTE REEUWIJK

De raad van de gemeente Reeuwijk;

plan vaststelde voor het gebied ten westen van de Rgewal, welk plan een geringe
uitbreiding beoogde van het aantal woningen ten noorden van Kaagjesland;

dat Gedeputeerde Staten van deze provincie bij hun besluit van 29 april 1952,
G.S. no. 173 dit bestemmingsplan hebben goedgekeurd;

dat de raad op 2 januari 196! voor een uitbreiding met 109 woningen opnieuw
een bestemmingsplan heeft vastgesteld terzake van de gronden ten noorden van
Kaagjesland, genaamd: "Partieel plan Kaagjesland'';

. dat Gedeputeerde Staten van deze provincie bij hun besluit van 7 augustus 1961,
G.S. No, 771 dit bestemmingsplan hebben goedgekeurd; .

[

dat de bouw van woningen in Reeuwijk-dorp al enkele jaren heeft stilgestaan;

dat de kern Reeuwijk-dorp in het .. streekplan Zuid-Holland-Oost als
quartaire woonkern is aangewezen;

dat in dergelijke kernen het planologisch beleid er op gericht moet zijn om
huisvestingsmogelijkheden te bieden voor de autochtonen en de sociaal en
economisch gebondenen (de "erkende wonlngzoekendenm

dat volgens genoemd streekplan in theorie daarnaast een beperkte

marge aanwezig is voor niet sociaal en economisch gebonderen om het inwonertal
constant te houden, namelijk wanneer het vertrek groter is dan de som van het -
geboorte—overschot en de vestiging van sociaal en economisch gebondenen;

(constant blijvend) en het woningbouwprogamma (in beginsel afgestemd op eigen
behoefte) dergelijke kernen in het ‘streekplan aangeduid worden met
de term: '"quartaire woonkern';

‘l’ dat het in verband met het vorenstaande noodzakelijk is, dat over een periode
van 5 jaar in de vorm van een afrondingsplan in totaal 46 woningen tot stand
komen, wil het inwoneraantal in Reeuwijk~dorp en omgeving niet teruglopen;

dat de enige mogelijkheid om tot een verantwoorde en financieel haalbare

richting van de bebouwing ten noorden van Kaagjesland;

dat een dorpsuitbreiding ten zuiden van de Dorpsweg een nieuwe aanslag zou
betekenen op de daar aanwezige min of meer karakteristiekejintbebouwing;

dat behoudens de gebouwde scholen en andere bijzondere bebouwing een dergelijke
uitbreiding vanwege de hoge verwervingskosten van de grond, de hoge ont-
slu1t1ngskosten van een dergelijk gebied (dempen sloten en het maken van’
bruggen) ook uit financieel oogpunt bezien niet is te realiseren;

dat voor Reeuwijk-dorp, voor zover het de bebouwing betreft ten noorden en
ten zuiden van de Dorpsweg alleen het uit 1936 daterende uitbreidingsplan
(thans bestemmingsplan genaamd) van kracht is, dat de huidige bebouwing
aanduidt als '"bestaande bebouwing";

dat een dergelijk plan sterk verouderd is;

overwegende, dat de raad van deze gemeente op 13 februari 1952 een bestemmings—y

dat samengevat en gelet op het beoogde effect van dit beleid op het inwonertal

oplossing te komen, is het verrichten van een kleine uitbreiding in noordelijke
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dat het ook in verband met de aanpasslng van een dergelijk plan aan de .
bepalingen van de nieuwe wetgeving noodzakelijk is, dat een nieuw
bestemmingsplan voor heel Reeuwijk-doxp tot stand komt

dat burgemeester en wethouders een bestemmingsplan, genaamd: "Bestemmlngsplan ‘
Reeuw13k~Dorp” hebben ontworpen, waarbij met bovenStaande factoren volledig - '
is rekening gehouden;

dat ingevolge artikel 8 van het Besluit op de Ruimtelijke Ordening over het
ontwerp-bestemmingsplan zijn gehoord:

a. het bestuur van de Polder Middelburg;

b. het bestuur van de Polder Reeuwijk;

c. de Eerstaanwezend Ingenieur der Genie;

d. de Rijkswaterstaat, Directie Zuid-Holland;

e. de Provinciale Planologische Commissie Zuid-Holland;

dat van de zijde van de onder a genoemde instantie de volgende bezwaren

naar voren zijn gebracht:

"1. Door de uitbreiding van de nieuwbouw met ruim 50 woningen komt er weer
meer huishoudelijk afval welke wij niet op het oppervlakte water van omze
polder willen ontvangen.

De lozing van de tiolering in de bestaande nieuwbouw via de slecht
werkende septic-tanks geeft nu al ernstige vervuiling.

2. De mogelijke aansluiting vanuit de nieuwbouw over de tocht en ringdijk
naar het parkeerterrein van de nieuw te bouwen Cash en Carry is bezwaarlijk
in verband met het passeren van een waterkerende ringdijk.

3, Doortrekken van de Reewal naar de Tempel via de ringdijk zal tot verzakklng
van de ringdijk aanleiding geven en de ophoging die daarvoor nodig is geeft
in veel gevallen aanleiding tot lekkage van de ringdijk%; .

dat naar aanleiding van deze ingediende bezwaren het volgende kan worden

opgemerkt:

De uitbreiding van het aantal woningen is zodanig gefaseerd, dat per jaar

slechts enkele woningen tot stand komen; zodra het gehele contingent van

46 woningen, te bouwen in vijf jaren, gerealiseerd zal zijn, zal de riool-

waterzuiveringsinstallatie, die volgens het streekplan Zuid-BHolland

Oost geprojecteerd is ten oosten van de Gouwe @l ten westen ven de ; N

Rand enburgseweg gereed kunnen zijn; gestreefd wordt namelijk een

dergelijke installatie in 1982 in gebruik te nemen; aan de onder 2 genoemde

bezwaren van het bestuur van de Polder Middelburg is tegemoet gekomen;

voor wat de bezwaren onder punt 3 betreft kan worden opgemerkt dat deze

plannen thans gezien de realisering van het fietspad langs de Kerkweg niet

meer actueélzijn, zodat ook aan deze bezwaren is tegemoet gekomen;

dat van de zijde van de onder b genoemde instantie de volgende opmerkingen
zijn gemaakt: : |
"1. Voor wat betreft de watergangen is ons Bestuur van mening dat op ver-
schillende plaatsen niet d¢iidelijk is aangegeven hoe het verloop is en
de breedte maten. '
Dit zou in de toekomst bepaalde rechten kunnen geven om gedeelten van
watergangen te dempen. :

2. ons inziens zijn bestaande bruggen niet duidelijk aangegeven onder andere
brug Dorpsweg, brug naar gymzaal, idem naar scholen. Ten alle tijde
zal een vergunning van het polderbestuur nodig zijn voor het brengen
van wijziging in.de waterlopen, ook voor byyggenhoofden enm andere.

3. artikel 13 geeft aan dat de op de kaart aangegeven gronden voor water
bestemd zijn voor vaarten enzovoort. Dit kan inhouden, dat waar momenteel
water is en dit niet op de kaart is aangegeven dit ook niet gehandhaafd
behoeft te worden, vandaar ook de onder | gemaakte opmerking".

dat naar aanleiding van deze ingediende bezwaren het volgende kan worden
opgemerkt:

Voor het grootste deel is voor wat het intekenen van slaten en wateringen
betreft aan de bezwaren tegemoet gekomen,



Ook al mochten er nog sloten zijn, die niet zijn ingetekend of niet op de
juiste breedte staan eengegeven dan moet voor het dempen van deze sloten

toch een aanlegvergunning worden aangevraagd.

Daarnaast blijft een ontheffing van het polderbestuur nodig voor dit dempen
ingevolge artikel 165 ¢, lid 2,van het Algemeen Polderreglement.

Ten aanzien van de opmerking, dat een aantal bruggen niet'is ingetekend op de
plankaart kan worden tegengeworpen, dat bruggen niet behoeven te worden
ingetekend, omdat in de bestemming "Verkeersdoeleinden'" bruggen zijn begrepen.
Oyerigens laat dit onverlet de bepalingen in de keur van de polder omtrent '
de aanleg wvan bruggen.

dat van de zijde van de onder c genoemde instantie is verzocht op de plankaart
een 200 m brede straalpad aan te geven en terzake voorschriften in het
bestemmingsplan aan te geven;

dat aan dit verzoek in het ontwerp~bestemmingsplan is voldaan;

dat van de zijde van de onder 4 genoemde instantie de volgende opmerkingen zijn
gemaakt:

"Hoewel in eerste instantie prioriteit wordt gegeven aan verbreding van de

rond het groene hart gelegen rijkswegen 4, 12 en 2, is het niet onmogelijk

dat in de verdere toekomst aanleg van rijksweg 3 toch nodig zal zijn.

Het is dan ook noodzakelijk dat de mogelljke aanleg van rijksweg 3 thans niet
wordt geblokkeerd.

Het tracé van rijksweg 3 ligt juist buiten de westelijke grems van het plangebied.

Op de hierbij teruggaande kopie-plankaart is in rood de as aangegeven.

In het noord-westelijk plangedeelte is voorzien in de nieuwbouw van eengezins-
huizen, welke minimaal zijn gelegen op een afstand van 55 meter tot 65 meter
uit de as van rijksweg 3.

Tegen deze geringe afstand tot de rijksweg bestaat bezwaar en mede uit het
oogpunt van geluidhinder is het gewenst geen bebouwing op te richten binnen
een afstand van 100 meter uit de as van genoemde rijksweg'.

dat aan deze bezwaren in het ontwerp-bestemmingsplan is tegemoet gekomen;

dat van de zijde van de Provinciale Planologische Commissie (e) het volgende
is opgemerkt:

“]. De bij het plan behorende toelichting dient meer motiverende 1nformat1e
te geven over de voorgestelde woningdifferentiatie, fasering enzovoort
en in de voorschriften zullen deze differentiatie, fasering etc. vastgelegd
dienen te worden.
Daarbij ware er van uit te gaan dat het inwonertal van Reeuwx)krdorp niet
verder meer toe zal nemen, zodat er uitsluitend nieuwe woningen gebouwd
behoeven te worden in de komende jaren als gevolg van de nog te verwachten
geringe verlaging van de gemiddelde woningbezetting en van de sanering
van krotwoningen,

2. De geprojecteerde woningbouwblokken doen niet vermoeden dat grote aandacht
is besteed aan een type dat past in het landelijke dorpskarakter.
Hieraan ware nadere aandacht te besteden.

3. De meest noordwestelijke nieuwe woningbouw, voor zover verder westwaargg
zich uitstrekkende dan de bestaande strokenbouw langs de westzijde
van de Hugo de Grootstraat, valt binnen de 100 meterlljn uit de as
van de geprojecteerde rljksweg 3.

Van de zijde van de Rijkswaterstaat bestaan overwegende bezwaren tegen
nieuwe bebouwing in bedoelde 100 meter z0ne uit de as van deze rljksweg 3;
deze nieuwe bebouwing ware mitsdien achterwege te laten.

4. Ook voor de vormgeving van de nieuwe noordrand van de buurt Kaagjesland zon-
der enige landschappelijke verzorging naar noord- en westzijde komt de com-
missie minder gelukkig voor.

Naar de mening van de P.P.C. ware na te gaan of de nog nodige nieuwe woningen in
Reeuwijk—dorp niet beter tussen de bestaande bebouwing verspreid; nabij het
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' krulspunt Reewal - Dorpsweg gepro;ecteerd kunnen worden..

5. Met verrulmlng van dé bouwmoge113kheden voor het cash- en carry~bedr13f ‘ten e
westen van de R.K. kerk kan ‘de comm1531e zlch niet verenlgen. De wxnkel*opper—
vlakte dient afgestemd te worden op de w1nke1behoette voor- de: localltelt."' :

6._Aan de 1andschappe113ke verzorging van de strook met de- bestemmxng "bedrljfsdoekztw
einden"’ langs de westzijde van de Reewal dment meer'zerg-hesteed te worden door
de projectie van een gf@enscherm.ﬁ';

De teruglegglng van de roeoilijn langs het cerste stukje van het Kaaggesland

.acht de commissie minder-gelukkig omdat daardoor de- karakteristieke afsluiting

van de wmimte langs-de Dorpsweg verloren’ drelgt te gaan. De commissie zou wwil- -
len aanbevelen om de rooilijn op de huidige plaats- te handhaven en parl&eerakkomw .
modatle bij de winkels naast of achter de bebouwing te -zoeken.

7. De tot het ontwerp*bestemmlngsplan behorende” voorschrlften en kaart geven aan~ .
‘ leiding het volgende op te merken. :

Voorschriften.

Artikel } onder 25: |
Gelet op de redactle van genoemd artikellid van de Vestlglngswet zou deze omsch i
ving beter kunnen luiden: "het bedrijfsmatig te kowp aanbieden, waaronder uitstal-

ling ten verkoop, verkopen en/of leveren ‘van goederen aan de ultelndelljke gebrui-
ker en verbruiker".

Na productlerlchtlngen" ware in te voegen: ."in agrarische bedrijven".
Artikel 4. o

In lid i ware *

1id 5).
Artlkel 5.

' . N ’ ..' - * l ‘ 13 3’ ! s .
open terreinen' te veranderen in 'parkeerterrein en tuin- (vergelijk

In 1id 3, le regel, dient na "is" te worden ingeboegd’ "uitsluitend",
Overeenkomstlg de huidige inzichten ware- tenminste 100 standaard-bedrijfseenheden
te eisen voor de eerste bedrijfswoning (1id 5). Een tweede bedrl]fswonxng kan ook
voor een tweede arbeidskracht worden toegestaan-ongeacht-of deze bij de-leiding van
het bedrljf is betrokken (1id 6). De bedrijfsomvang voor de tweede woning ware op
tenminste 200 standaard— bedrljlmeenheden te-stellen,

Beide normen.dienen met-5% per jaar te worden- vermeerderd. Verder verdient het aan-
beveling te bepalen dat voor het vaststellen van de’ bedrljfsomvang alleen de stan-
daard~bed113fseenheden in aanmerking worden genomen, welke het bedrijif ontleent aan
bedrljfsonderdelen die het bedrijf ‘duurzaam in gebruxk heeft (eigendom en/of
.schrlftelljk vastgelegde pacht).

In lid 6 onder 3 ware na "artikel 16" in te voegéﬁ:_“sub b".

Artlkel 14, 1id 1 onder d. ' .

Het verdiént de voorkeur het gebruLk van de Van bebouwing vrijblijvende grondeh in
strijd met de daaraan gegeven bestemming te verbieden.

Artikel 17, 1id 1 onder h.

e _..........___.—...._.. o i o 2 ot i i S A et e it A

Het plaatsen of aanbrengen van afbeeldingen of tekens is ons inziens niet een werk
of werkzaamheid waardoor een terrein minder geschikt wordt voor de verwerkelijking
van de daaraan bij het ontwerp~bestemm1ng8p1an gegeven bestemming. Het desbetref—
fende verbod kan-derhalve niet worden aangemerkt als een voorschrlft in de zin van
artikel 14 Wet op de Ruimtelijke Ordenlng

Artlkel _20.
Het voorschrlft in artikel 8, 1lid 8 is niet aangehaald".

dat @an deze bezwaren in het ontwerp—bestemmlngsplan zoveel mogelljk is tegemoetge*
komen; .



; dat ten danzien van de verru1m1ng van de bouwmoge113kheden voor: het cash en

i

. voorschriften staat aangegeven,

.-5;_

carry-bedrijf nog kan worden opgemerkt ‘dat-in-overleg met- de prov1nu1ale plano-. =

logische dienst een oplossing is gevonden, zoals thans op de plankaart en in de

dat aan bovenvermelde suggestie ‘om na te gaan of nog enlge wenlngen kunnen wor*
den gepro;ecteerd nabij het kruispunt- Reewal—Dorpsweg~KaagJeshnd geen gevolg is
gegeven, omdat ter plekke geen onbebOuwde percelen voarhanden 21Jn, '

“overwegende, dat het ontwerp*bestemmlngsplan blijkens bekendmaklng in de: Neder*lf

landse Staatscourant in het dagblad “Goudsche Courant' en het dagblad "len en
Gouwe, in het wekelijks verschijnende plaatselijk blad "De Reeuwijker" en op het
gemeentelljk publicatiebord op 8 december 1977, met ingang van 12 december 1977 &
gedurende een maand voor een ieder ‘ter inzage heeft gelegen, zulks overeenkomst1g f
het bepaalde in artikel 23 van de Wet op de RUlmEEIIJKe Ordenlng, ' '

dat gedurende de termijn wvan terv131elegg1ng een ieder bezwaren tegen het ont~.-*

'_werp~bestemm1ng3plan heeft kunnen indienen;

dat de na te noemen personen, firma,en instantie bezwaarschrlften tegen hec out~
werp—bestemmlngsplan hebben ingediend:

I. Gebr. Van Leeuwen , p/la Dorpswegv ' 38 Reeuw13k;.,
2. de heer C.W. van Leeuwen » wonende Dorpsweg .16, Reeuw13k°
3. de heer A.J.M. Heemskerk , wonende Julianalaan 12, Reeuw13k(b113kens de

daarblj gevoegde handtekeningenlijst wordt zijn bezwaarschrlft ondersteund
door verschillende andere personen, woonachtlg aan de noordkanc van het "Par*
tieel plan Kaagjesland");

4. de heer P.A. Spruit , wonende Dorpsweg 9 Reeuwijk

5. Fa. J.L. van Zoest en Zonen, p/a Reewal 43, Reeuwijk;

6. de heer J.C. Verburg , wonende Nieuwdorperweg 65, Reeuwijk;

7. de heer B.L.F. Spruit » wonende Nieuwdorperweg 44, Reeuwijk;

8. Landbouwschap gewestelijke raad voor Zuxd—Holland ‘Bachmanstraat lOa,
's~Gravenhage;

dat dezé bezwaarschriften tijdig zijn ingediend, ‘
dat deze bezwaarschrlften ook formeel voldoen aan de gestelde eisen;

dat derhalve alle de hlervorengenoemde reclamanten in hun bezwaren dlenen te
worden ontvangen;

dat omtrent de inhoud van de bezwaarschriften het'volgende‘kan wbrden opgemerkt :

ad. 1. De Gebr. Van Leeuwen maken er bezwaar tegen dat hun bedrljt bij Dorpsweg -

38 niet is ingepast op de plankaart, Reclamgnten hebben op de grond, die
zij in hun bezwaarschrift aangeven een 1oonwerkbedr13f met werkplaats,
Zij zouden al. hun machines in een loods willen zien ondergebracht. Deze
staan ru in de open lucht. De Gebr. Van Leeuwen willen een bebouwingsop-

. pervlak zien aangegevwn, dat ongeveer grenst aan de erfscheldlng van de
kleuterscholen.

"Aangezien hier duidelijk sprake is van een bestaand bedrijf is het rede*
lijk, dat aan het bezwaar wordt tegemoetgekomen. In verband met de be-
staande omgeving kan beslist niet gesteld worden, dat de aanwezigheid van
een loods achter de huidige werkplaats de landschappelijke waarden zal aair
tasten. De bestemming van het perceel zal dan moeten worden "bedrljfsdoel*
einden". Het ontwerp- plan(yare aan een en ander aan te passen, -

2. De heer C.W. van Leeuwen maakt er bezwaar tegen, dat zijn veehoudersbe~
drijf aan de Dorpsweg nr. 16- niet als zodanig op de ontwerp~plankaart =
staat aangegeven., Aan dit bezwaar dient : te worden tegemoetgekomen
Het bouwperceel zal zodanig worden ingepast, dat een beperkte uitbreiding
van het gebouwencomplex tot de mogelijkheden gaat behoren. Dit kan nood-

- zakelijk zijn om het géreel voor.zover nodig aan d= eisen van de t13d aan
te passen. Mocht deze ultbreldlngsmogelljkheld niet voldoende zijn dan kau
onder bepaalde voorwaarden van de onder ad 8 genoemde vrljstelllngsregelxng
gebruik worden gemaakt. :
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ad. 3. De heer Heemskerk heeft de volgende bezwaren tegen hetvontwerp*bestem4 ’

ad. 4.

mingsplan:

- bouw van woningen op de in het plan aangegeven plaats betekent, dat het
uitzicht ‘'van de beweners van de-Julianalaan werdt weggenomen;

—~ de waarde van de woningen zal dientengevolge verminderen;

- stedebouwkundig gezien is de gedaehte Reewwijk—dorp-aan die zijde uit
te breiden niet erg gelukkig; de reeds- aanwezige ‘bebouwing vormt al een
zekere dissonant in het landschap en uitbreiding daarvan is estetisch ‘
niet fraai. - ' '

De beide eerste bezwaren licht reclamant niet nader toe.
Voor wat het derde bezwaar betreft deelt reclamant het volgende mede:
“Naar mijn mening dient van Reeuwijk—dorp wat meer een kern gemaakt te
worden; dat kan echter niet geschieden op de wijze zoals dat nu in het
ontwerp geregeld is. Er is aan de Zuidkant van de Dorpsweg al een begin
gemaakt met het vormen van een Jern door daar scholen en een gymnastiek~
lokaal te bouwen. _ ' : : '
Deze kernvorming dient daar ook te worden voortgezet, anders is het bou-
wen van scholen en andere gemeenschapsvoorzieningen een vrij nutteloze
invuloefening geweest., Het is mogelijk een bestemmingsplan te ontwerpen,
dat van Reeuwijk-dorp ook stedebouwkundig en estetisch een hechtere een-
heid maazkt dan voortborduren op de reeds aanwezige uitbouw achter het
Kaagjesland. Alvorens tot vaststelling van het ontwerp over te gaan
dient de mogelijkheid te worden onderzocht om een uitbreiding te reali-
seren ten Zuiden van de Dorpsweg'. .

Alhoewel een ieder zich kan voorstellen, dat het benemen van uitzicht op
een polderlandschap het woonplezier kan verminderen, moet toch gesteld
worden, dat niet in alle gevallen sprake is van schade, met name van
waardevermindering van de woningen, die als z.g. planschade kan worden
aangemerkt. Er moet sprhke zijn van een sterkere aantasting van de vrij-
heid van de burger dan met de algemene sociale situatie in overeenstem-
ming is. S ‘

Naar de mening van de raad is hiervan geen sprake. In beginsel moet elke
burger als gevolg van de omstandigheid, dat hij te zamen met anderengpeen
bepeikt grondgebied in een gemeenschap verenigd leeft, een zeker ongerief bij
2ijn woongenot dulden. Bovendien betgeft het in het ontwerp—plan een be~
trekkelijk geringe uitbreiding van een woonwijkje met eengezinswoningen, '
Deze eengezinswoningen zijn planologisch aanmerkelijk gunstiger gesitu-

eerd dan de woning van reclamant. '

Hiervoren heeft de raad uitdrukkelijk gesteld, dat de enige mogelijkheid
om tot een verantwoorde en financieel haalbare oplossing te komen ten
aanzien van de dorpsuitbreiding is gelegen. in een beperkte uitbreiding
van de woningbouw achter Kaagjesland. Een dorpsuitbreiding ten zuiden
van de Dorpsweg verdraagt zich niet met de daar aanwezige min of meer
karakteristieke lintbebouwing. Bovendien zou = behoudens de daar reeds
aanwezige bijzondere bebouwing (schoolgebouwen e.d.) - een dergelijke
vitbreiding vanwege de hoge verwervingskosten van de grond, de hoge.
ontsluitingskosten van een dergelijk gebied (het dempen van sloten en
het maken van dammen en bruggen) in financieel opzicht geen haalbare
kaart zijn. .

Zowel de grondverwerving als het bouwrijpmaken van & grond ten noorden
van Kaagjesland zal aanmerkelijk minder kosten dan bij een uitbreiding
ten zuiden van de’ Dorpsweg. o

Op grond van een en ander dienen de bezwaren van reclamant ongegrond
te worden verklaard.

De heer P.A.Spruit maakt bezwaar, dat zijn veehoudersbedrijf gelegen
aan de Dorpsweg 9 niet als zodanig op de ontwerp-plankaart staat =
aangegeven. Er bestaat geen enkel bezwaar tegen dit alsnog te doen.
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‘De raad is van oordeel, dat aan deze bezwaren voor een deel kan worden

tegemoetgekomen, Voor wat de ‘maximum-voorgeschreven “gokhoogte van boerde- .
rijen betreft is een wijziging van 7 in 9 meter:verahtwoord.iDe,nokhodgteﬁ
voor eengezimshuizen is in die omgeving immers ook bepaald op maximum 9

+

. meter. De maximale nokhoogte voor bedrijfsschuren moet daarom ook op 9 me~

ter worden gebracht. , . , : L : . .
Ten aanzien van de opmerkingen over de hoogte van silo's kan het volgende .
naar voren worden gebracht. Uit informaties bij de planologische dienst is

.

gebleken, dat het Landbouwschap zich de z.g. toremsilo's voor ogen stelt.

De silo's in het ontwerp~bestemmingsplan hebben betrekking op andere op—.

'slaggelegenheden van veevoeder. Deze zijn belangrijk minder hoog dan de:

»

sild's bij intensieve veehouderijen, die zorgen voor eeun geregelde toevoer
van allerlei soorten veevoeder. : o ' o
Er is nog niet gebleken, dat in Reeuwijk sterke behoefte bestaat aan to-
rensilo's. o 2 ' '

Teneinde de ontwikkelingen op dit gebied niet te bevriezen is de raad van
oordeel, dat toch mogelijkheden moeten worden geschapen om via een vrij-
stellingsprocedure van de voorgeschreven hoogte af te wijken. Als voorge~
schreven maximum hoogte ware aan te houden 9.00 meter. Vrijstelling kan-
dan worden verleend tot een maximum-hoogte van 15 meter en VoOT groenvoe-
dersilo's tot 20 meter nadat de hoofdingenieur~-direkteur voor de ‘landin-’
richting over de noodzaak van de bouw van dergelijke silo's is gehoord en
nadat Gedeputeerde Staten van de provincie ZuigHolland hebben verklaard,
dat uit planologische overwegingen geen bezwaar bestaat tegen de verlening
van de vrijstelling. . - : ' -

Het Landbouwschap vindt de vereiste aantallen S.B.E. van 100 voor een eer-
ste, respectievelijk 200 voor een tweede woning aan de hoge kant., De bo-
vendien nog opgenomen automatische jaarlijkse verhoging met 5%, zcals be-
paald in 1id 8 sub 1}, dient naar de mening van reclamant te worden g¢-
schrapt, gezien de al hoge uitgangseisen en het.niet bekend zijn van
toekomstige ontwikkeling der arbeidsproduktiviteit op de paar bedrijven .
waarom het hier in feite gaat. " : . ‘

Zoals hierboven blijkt is de provinciale planologische commissie Zuid-
Holland van oordeel, dat voor een eerste bedrijfswoning tenminste 100
standaard-bedrijfseenheden moeten worden geéist en voor een tweede be-
drijfswoning tenminste 200 standaardbedrijfseenheden. Deze commissie
vindt ook, dat deze eenheden jaarlijks met 5% dienen te worden verhoogd.
De raad is van oordeel, dat het in Reeuwijk~dorp in de eerste plaats gaat
om bestaande agrarische bedrijven. De bepaling betrekking hebbend op het

. bouwen van een eerste bedrijfswoning kan daarom vervallen, Ook het vrasg-

stuk van een tweede bedrijfswoning in Reeuwijk-dorp zal zich niet licht
voor doen, De bepalingen met-betrekking tot de stichting van een tweede

bedrijfswoning kunnen worden gehandhaafd voor niet te voorziene omstandig-
heden. De bepaling omtrent de jaarlijkse bijstelling van de minimunr-stan-
: daa;dbedrijfseenheden kan om de redenen, die het Landbouwschap stelt,ver—

vallen. ( :
Tengevolge van deze wijzigingen wordt in belangrijke mate aan de wensen
van het Landbouwschap tegemoetgekomen.

Tenslotte merkt het landbouwschap op, dat in artikel 8 van de voorschrif-
ten de gebruikelijke bepaling ontbreekt, danibuiten,de agrarische bouw—
percelen zogenaamde kleine bedrijfsgebouwen te plaatsen, Het denkt daafbij
aan lage gebouwtjes tot een grondoppervlak van 100 m2., '

" De raad is. van oordeel, dat terzake eenzelfde soort regeling moet gelden
als voor de gronden, gelegen binnen het "Plan Landelijk Gebied 1972".

Hierdoor wordt voor een groot deel aan de bezwaren van reclamant tege-
moetgekomen.

Het slotoordeel van de raad is, dat op belangrijke onderdelen aan de be-
swaren vau het Landbouwschap kan worden tegemoetgekomen. .

l
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Zijn bezwaren zullen slechts op ondergeschlkte punten gngegrond moeten worden verklaard
Tijdens de vergadering van de commissie voor de ruimtelijke ordening op 20 maart 1978
stelde de vertegenwoordiger van het Landbouwschap voor om elk agrarisch bouwperceel een
grootte te geven van tenminste | ha. De commissie heeft voorgesteld de agrarische'bouﬂ*’
percelen te brengen op een diepte van 100 meter vanaf de as van de weg. De raad is van
oordeel dat’gelet op het bijzonderé karakter van het dorp,hier beter een vrljstelllngs*'
regellng kan worden geintroduceerd met de nodige limiteringen. Mocht in de toekomst blij—.
ken, dat er om dringende redenen aanzienlijke agrarische bedrljfsultbreldlngen moeten
plaatsvinden, kan van.deze vrijstellingsregeling gebruik worden gemaakt,

overwegende, dat niet alleen ten gevolge van de bezwaarschrlften de plankaart van het ont- 
werp-bestemmingsplan moet worden aangepast, maar ook om andere redenen;

dat n.1l. op de plankaart als straat voorkomt "Juliana —straat", terwijl de juiste bena—
ming "Julianalaan" is;

dat ook op de plankaart als straat voorkomt "Van den Velde straat" terwijl de juiste bena—
ming "Van de Veldestraat" is;

dat de bestemming 'eengezinshuizen, categorie E 1" van &&n van de woningen op de percelen
1927 en 1928 ten noorden van de Dorpsweg met de daarbij behoren kassen en de onbebouwde
gronden in verband met een onjuiste inventarisatie moet worden gewijzigd in "agrarische
doeleinden"” met een bouwperceel dat wat groter is dan de huidige bebouwing, teneinde ge-
legenheid te bieden tot enige bedrijfsuitbreiding; '

dat in verband met een voorgenomen uitbreiding van het aannemersbedrijf Heecmskerk, Reewal
12, tegen welke uitbreiding planologisch geen bezwaren bestaan, het bebouwxngsoppcrvlak op
het perceel 861 moet worden vergroot;

dat de nevenbestemming van de v/m bakkerij De Groot ten westen van perceel 2632 in verband

~ met een voorgenomen verbouw waartegen geen bezwaren bestaan, dient te worden gnw1j51gd

van "winkels en café's toegestaan' in "kantoren toegestaan"'

dat achter de woning van de H. Dhondt, Dorpsweg 46, perceel 1135/1533 zich nog een woning
blijkt te bevinden, die niet is geinventariseerd, alhoewel tegen de aanwezigheid ervan
planologisch bezien geen bezwaren bestaan, zodat de ontwerp—plankaart ook op dit punt
moet worden aangepast; ’ ' :

dat aan deze woning de bestemming "eengezinshuizen, categorie E 1" moet worden gegeven;

dat de smederij met de winkel van de heer Dhondt aan de Dorpsweg, perceel 1449, evenals
het perceel 1536 en een deel van het perceel 1533, alsnog de bestemming "bedrijfsdoelein-
den" dienen te verkrijgen in plaats van de huidige bestemmingen '"eengezinshuizen, categorie
E 1, winkels en cafgs toegestaan" of'bijgebouwen toegestaan"'

dat in verband met een voorgenomen verbouwing, tegen welke verbouwing geen bezwaren be-
staan, de bestemming van het café van de heer Vergeer, perceel 1799, welke thans luidt
"eengezinshuizen, categorie E 1, winkels en café's toegestaan', moet worden gewijzigd in
"horecabedrijven'; ' ‘

dat de aanduiding van de bestemmlng "openbare nutsbedrijven' moet worden verbeterd;

dat voorts het bebouw1ngsoppervlak op het perceel no. 1443, 1444 met de bestemmlng ‘agrari-
sche doeleinden' moet worden verwijderd, omdat anders ter plaatse een boerderij :
kan worden gesticht;

overwegende, dat ook anders dan ten gevolge van de bezwaarschriften de voorschriften van
het ontwerp-bestemmingsplan op enkele punten zullen dienen te worden gewijzigd; 1

dat  artikel 3, 1id 4, zodanig zal dienen te worden gewijzigd, dat als nevenbestemming'van
de bestemming eengezinshuizen ook kleine ambachtelijke bedrijven zullen zijn toegestaan;

dat artikel 4, 1id 5, sub a, zodanig zal dienen te worden gewijzigd teneinde te voorkomen,
dat de van bebouw1ng met gebouwen vrijblijvende delen van de gronden met de bestemming "win
kels" zullen mogen worden gebruikt als standplaats voor caravans en tenten, omdat anders

‘binnen deze bestemming een planologisch onaanvaardbare situatie kan ontstaan;

dat een inhoud van een bedrljfswonlng van 400 m3 voor een agrarisch bedrljf gesteld in ar-‘
tikel 5, 1id 4, te gering is; . !

dat daarom het getal "400" in genoemd artikellid dient te worden gew1321gd in "450"; |

|



dat 11d 7, sub 3 van artikel 5 zodanlg zal dienen te worden gew1321gd dat genoemd moe_
Aworden wie de deskundige op het gebied van de landbouw zal zijn Wlens advies moet worden
ingewonnen; L £

dat artikel 17, 1id 1, sub c, laatste volzin moet worden gewijzigd in‘die zin, dat voorko-"
men wordt, dat goederen tot 10 m3 zonder aanlegvergunning kunnen worden opgeslagen op ter—’
reinen met een andere bestemming dan "bedrijfsdoeleinden';

dat de woorden "door het Staatsbedrijf der P,T.T." in artikel 17a dienen te worden doorge— _j
haald, omdat het hier geen straalverbinding van de P,T.T. is; '

dat het om een betere dakhelling te kunnen verkrijgen voor bijgebouwen genocemd onder de dl‘?i
verse bestemmingen de voor deze gebouwen max1maa1 voorgeschreven nokhoogte dient te worden -
gewljzigd van 3.50 in 4.00 meter;

overwegende voorts, dat blijkens een overgelegde samenvattend overzicht exploitatierekening .
voorde nog te verwezenlijken .wonirgtouw ten noorden van de bestaande bebouwing in het "Par-
tieel plan Kaagjesland" het plan financieel ultvoerbaar zal zijny. » "

dat de besllsSLng omtrent de vaststelling van het bestemmingsplan "BestemmlngSPIan Reeu~
wijk—-Dorp"” bij raadsbesluit van 3 april 1978 voor maximaal drie maanden is verdaagd;

gelezen het voorstel van burgemeester en wethouders;

‘gelet op artikel 10 van de Wet op de Ruimtelijke Ordening;
besluit:
1. de bezwaren van de Gebr. Van Leeuwen, de heren C.W. van Leeuwen en P.A. Spruit gegrond te

verklaren; aan het bovengenocemde verzoek van de heer B,L.F. Spruit ambtshalve tegemoet te
komen

11, aan de bezwaren van de heer J.C. Verburg en het Landbouwschap, voornocemd, conform de con-

siderans van dit besluit voor een deel tegemoet te komen en de bezwaren voor het ove-
rige ongegrond te verklaren; '

111, de bezwaren van de heer A.J.M, Heemskerk en de Fa. J.L. van Zoest en Zonen, voorncenmd,

ongegrond te verklaren;

IV, vast te stellen het bestemmingsplan voor gronden gelegen in Reeuwijk-dorp, genaamd "Bestem—

mingsplan Reeuwiik-Dorp" overeenkomstig het ontwerp, zoals dat ter visie heeft gelegen en

met inachtneming van de volgende na die terv131e~1egg1ng in dat ontwerp aangebrachte wijzi-—
gingen;

i e v

2. de aanduiding als straatmaan "Van den Veldestraat" is gewijzigd in "an de Veldestraat”

3. de bestemming "eengezinshuizen, categorie E 1, winkels en café's toegestaan en "bljgebouweu
toegestaan" van de percelen 1449 en 1536 en een deel van de hestemming "agrdrische doelein~
den"' van het perceel 1596, een en ander gelegen ten noorden van de kruising in de dorpskern
is gewijzigd in "bedrijfsdoeleinden'; vanaf de voorgevel van de daar aanwezige woning en de
smidswinkel tot ter hoogte van de zuidelijke grems van het kleuterscholencomplex is binnen
de aldus gewijzigde bestemming een bebouwingsoppervlak getekend;

4, de bestemming van een deel van het perceel 1533 "bijgebouwen toegestaan” en een deel van
het perceel 1135 met de bestemming “eengezinshuizen, categorie E 2" ten noord-westen van
het kruispunt in de dorpskern is gewijzigd in "eengezinshuizen, categorie E 1" met een
daarbinnen aangegeven bebouwingsoppervlak;

5. de bestemming "eengezinshuizen zonder bebouwxngsmogellgkheld van het perceel 1533 en de
bestemming "agrarische doeleinden" van het perceel 1596 is voor een deel gewijzigd in "be-
drijfsdoeleinden” met een daarbinnen aangegeven bebouwingsoppervlak'';

6. het bebouwingsoppervlak van het perceel 861 met de bestemming "bedrijfsdoeleinden", gelegen
ten westen van de Reewal is vergroot;

7. de bestemming “eengezinshuizen, categorie E 1" van het perceel 1927, gelegen ten nocorden
van de Dorpsweg is gewijzigd in "agrarische doeleinden" met éen zodanig bebouwingsopper-
vlak, dat enige uitbreiding van de aanwezige bloemisterij, waarvan de kassen zijn gelegen
ophet percesl = 1927, mogelijk is; '

8. dé‘bestemming ‘eengezinshuizen, categorie E 1" van het perceel 2983 gelegen ten noorden van

de Dorpsweg is gewijzigd in "agrarische doeleinden" met een Zodanig bebouw1ngsopperv1ak
dat enige ultbreldlng van de gebouwenaccommodatie in noordelijke richting mogelijk 1s,




9. de bebouwingsgrenzen op perceel 1844 zijn verlegd naar de bestaande bebouwing, gepaard
- met een verlegging van de plangrens naar zuid-west en naar noord-west tot de gew13z1g—
de bebouwingsgrenzen;
de bestemmlng van het aldus verkleinde bebouw1ngsopperv1ak met het voorterrein is ge-
wijzigd van 'manege' in "horecabedrijven';

10, het bebouw1ngsoppervlak op het perceel 1443 en 1444 gelegen ten zuiden van de Nleuwdor*

~ perweg is verwijderd;

11. het bebouw1ngsopperv1ak van het perceel 1820, gelegen ten zuld-westen van de Nieuwdor-
perweg is vergroot, waarbij ook een deel van perceel 1821 is betrokken;

12. de bestemming ”eengezinshuizen,'categorie E 1" van het perceel 1846, gelegen ten zuiden
van de Dorpsweg 1is gewijzigd in ' agrarische doeleinden'; er is een zodanig = bebou-
wingsoppervlak ingetekend, dat alle aanwezige gebouwen binnen de bebouWLngsgrenzen ko—-
‘men te vallen;

13. de nevenbestemming van het perceel ten westen van perceel 2632 is gewijzigd van '"win-
kels en café's toegestaan" in "kantoren toegestaan'';

14, de bestemming van het perceel 1799 "eengezinshuizen, categorie E 1, winkels en café's
toegestaan' is gewijzigd in "horecabedrijven";

15, de aanduiding van de bestemming '"openbare nutsbedrijven" is verbeterd;

16. het renvool is in overeenstemmlng gebracht met de hiervoren genoemde en de hierna te
noemen wijzigingen.

Voorschriften

A. Aggiggl 3, lid 4 wordt gelezen als volgt: "Ter plaatse waar dit op de kaart is aangege-

ven zljn tevens w1nkels café's, kleine ambachtelijke bedrijven of kantoren toegestaan"
Het in 1id 8, sub 4 van artikel 3 genoemde getal'B 56" is gewijzigd in "4.00";

a-.u-a--—— - n

B. Artikel 4.
De woorden ''dan wel als standplaats voor caravans en tenten' in 1id 5, sub a zijn ver—
vallen. Dit sublid is aangevuld met de woorden: "Het is bovendien verboden deze vrij-
blijvende delen te gebruiken als standplaats voor caravans en tenten'.

C. Artikel 5. - - |

De nok~ en/of goothoogten van de in dit artikel bedoelde gebouwen mogen respectievelijk
niet meer bedragen dan

goothoogte nokhoogte
bedrijfswoning 4,50 m 9.00 m
bedrijfsschuur(w.o. hooischuur) 4,50 m 9.00 m
hooiberg 12.00 m
silo (met nok) 9.00 m

. . H
Voor een silo zonder nok zal de bouwhoogte niet meer bedragen van 9,00 meter,

|. Burgemeester en wethouders verlenen van het bepaalde in 1id 3 van dit artikel vrij-
stelling ten aanzien van de voorgeschreven maximale nok- dan wel bduwhoogte voor
silo's indien de silo's geen grotere nok— of bouwhoogte zullen hebben dan 15.00 meter
en voor zover het groenvoedersilo's betreft de silo's geen grotere nok- of bouwhoogte
zullen hebben dan 20.00 meter en. de silo's het dorpssilhouet niet ernstig zullen aan-
tasten,

2. De onder sub | van dit artikellid bedoelde vrijstelling wordt niet verleend dan nadat
de hoofdingenieur—directeur voor Landinrichting Grond- en Bosbeheer in de provincie
Zuid-Holland over de noodzaak van de bouw van de daar bedoelde silo's is gehoord en
nadat Gedeputeerde Staten van de provincie Zuid-Holland hebben verklaard, dat zij uit
planologische overwegingen geen bezwaar hebben tegen de verlening van de vrijstel-
ling . Het bepaalde in artikel 16, sub b van deze voorschriften is van toepassing."

Het getal "7.00" in 1id 7, sub_1 onder 4, is gewijzigd in "9.00".

n----—--—v_....._ 1
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De woorden en cijfers in lid g, sub 2 in de leden 5 en 6" zijn gewijzigd in "in 1id,5";

L A I S S e S

De woorden "een deskundige op het gebied van de landbouw" in 1lid 7, sub 3 213n vervangen

- . -

door 'de hoofdingenieur—directeur voor Landinrichting, Grond- en Bosbeheer in de prov1n—'

c1e Zuid-Holland".

Tussen de leden 7 en 8 is een nieuw 1id gevoegd, luidende als volgt:

"7a. Vrijstellingscriteria voor bedrijfsvergrotingen.

Burgemeester en wethouders verlenen vrijstelling van het bepaalde in 1lid 2 voor het bou~

wen buiten de bebouwingsoppervlakken ten behoeve van de vergroting van veehouderljen tot
een diepte van maximaal 100 meter, gerekend vanaf de as van de Nieuwdorperweg of de.
Dorpsweg met inachtneming van het bestaande patroon van de gronden met de bestemmlng ,
"water" en een zijdelingse afstand tot een erfscheiding of een slootkant van ten minste
2,00 meter en tot een ander gebouw van 5.00 meter.

De in sub ! van dit artikellid bedoelde vrijstelling wordt niet verleend dan nadat de
hoofdingenieur—-directeur van Landinrichting, Grond— en Bosbeheer in de provincie Zuid-
Holland over de noodzaak van de uitbreiding is gehoord en nadat Gedeputecrde Staten van
de provincie Zuid-Holland hebben verklaard, dat zij uit planologische overwegingen geen
bezwaar hebben tegen de verlening van de vrljstelllng.

Het bepaalde in artikel 16, sub b, is van toepassing".

Lid 8 wordt gelezen als volgt:

e e i it S Sk et pnbindY RS

1, Buiten de in 1id 2 van dit artikel bedoelde bebouwingsoppervlakken zijn schuilgele-
genheden en melk- en loopstallen toegestaan mits er sprake is van een depsndance van
een agrarisch bedrijf, dat in enig bestemmingsplan van deze gemeente is aang. duid
met een agrarisch bouwperceel of met een bebouwingsoppervlak voor een agrarisch be-
drijf. :

2. De in sub 1 van dit artikellid bedoelde gebouwen zullen geen grotere goothoogte

dan 3.00 en geen grotere nokhoogte dan 4,50 meter hebben. De totale cppervlakte van _:

de in dit artikellid bedoelde gebouwen zal per bedrijf niet meer dan 75 m2 bedragen.
" Per gebouw mag geen grotere oppervlakte in beslag worden genomen dan 50 m2.

3. "Bouwwerken, geen gebouwen zijnde" mogen buiten de bebouwingsoppervlakke: geen grotefl

re hoogte hebben dan 1.75 m".
Het in 1id 4 van_artikel 6 genoemde getal "3.50" is gewijzigd in "4.00".

Het in 11d 5 van artikel 7 genoemde getal "3. 50" is gewijzigd in "4.00".

- an W e M W @ e W W

o e s tran s

"1‘ gggtemmlngsbegallng_
De op de kaart voor horecabedrijven aangewezen gronden zijn bestemd voor horecabe-
drijven met daarbij behorende bijgebouwen, "bouwwerken geen gebouwen zijnde" alsme-
de voor parkeerterrein, toegangsweg, tuin, terras en erf en ten hoogste &&n be-
drijfswoning per bedrijf.

2, Plaatsing gebouwen,

De in dit artikel bedoelde gebouwen zijn alleen toegestaan binnen de op de kaart
aangegeven bebouwingsoppervliakken; volledige bebouwing van deze opperviakken met
gebouwen 1s toegestaan.

3. Hoogte gebouwen. -
De nokhoogte en goothoogte van de in dit artikel bedoelde gebouwen mogen niet meer
dan respectievelijk 9.00 en. 4.50 meter bedragen.

P ARSI - SNSRI, JWH

Op de van bebouwing met gebouwen vrijblijvende delen van de in dit artikel bedoelde
gronden zijn slechts die "bouwwerken geen gebouwen zijnde" toegestaan, welke ver-
band houden met en dienstig zijn aan deze bestemming, met dien verstande, dat deze
bouwwerken geen grotere hoogte mogen hebben dan 2.00 meter.

st i i 40 it it st T s e i e St o

De inhoud van een bedrljfswonlng mag niet meer dan 400 m3 bedragen,
6. Gebruiksbepaling.
a, Het is verboden de van bebouwing vrijblijvénde gronden van de in dit artikel be-
doelde bestemming te gebruiken anders dan als parkeerterrein, toegangsweg, tuin,
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terras of erf, Het is bovendien verboden deze vrljblljvende delen te gebrulken
als standplaats voor caravans en tenten. '

~ b. Voor het verlenen van vrljstellmg van het in sub a van dit artlkellld vermelde :"

verbod is het bepaalde m de artikelen IA 11d 2 en 16, sub a en b van deze voorF
schrlften van toepassing'. : S g

Artikel 17,

Rl i e aland

‘De woorden "voor bedrijven" in lid 1 sub ¢ zijn vervangen door de woorden,'gg'gyoneﬁ

den met de bestemming "bedrljfsdoelelnden

Artikel 17a.

o o e s ot s s S et

De woorden en letters "door het Staatsbedrijf der P.T.T." in het eerste 11d 213n S
vervallen,

Artlkel 20,

e 2o 2ot S B

Voor het gestelde "8, lid 7, sub a en b" wordt gelezen "8, 1id 6, sub a".

Aldus vastgesteld in de openbare vergadering vau de
raad van Reeuwijk gehouden op 10 juli 1978.

de secretaris, de voo%zitter,

Zeboort bij besluir van (7Pdﬂputeerde
Staten  der Provineie Zuid-Holland,

Cull
//Se/ofeméw /5/73 No. Bay J25 / |
My bokend,
- Be Griffier dor Staton

é? @m" oo

- C.J. VOGEL
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Toelichting, behorende bij het bestemmingsplan voor gronden,
gelegen in Reeuwijk~Dorp (Bestemmingsplan Reeuwijk-Dorp)

Reeuwljk-Dorp is een kleine buurtschap gelegen in het open
weidelandschap tussen Gouda, Waddinxveen en Boskoop. De re-
kreatieroute geat vanuit het plassengebied over de 's-Graven-
broekseweg en Nieuwdorperweg via de Dorpsweg door Reeuwijk-Dorp
in de richting Boskoop en Waddinxveen.

Vanaf rijksweg 12 (B8) is Reeuwijk-Dorp bereikbaar via de Oud-
Reeuwijkeseweg en de Kerkweg. Het zijn .alle erg smalle wegen
waar twee auto's elkaar napwelijks kunnen passeren, maar die

wel het landelijk karakter van dit gebied benadrukken (fig. 1).

Bestemmingsplan 1952,

Op 13 februari 1952 is door de Raad een bestemmingsplan vastge-
steld voor het gebied ten westen van .de Reewal, hetgeen een geringe

uitbreiding wvan het aantal woningen inhield op een plaats ten noor—

den van Kaagjesland (fig. 2).

Op 29 apfil 1952 werd dit plan-:door Gedeputeerde Staten goedgekeurd.
Toen echter het plan gefealiseerd zou worden bleek het een ongunstige
fin&nciéle'eksploitatiehopzet te hebben, waardoor moest worden overge-

gaan tot een verdichting van het aantal woningen.

Bestemmingsplan 1961,

Yoor een uitbreiding met 109 woningen is door de Read op 2 januari 1961

een bestemmingsplan vastgesteld, dat op 7 augustus 1961 door Gedeputeerde
Staten werd goedgekeurd (fig. 3). Op grond van dit bestemmingsplen werden

vrijwel alle woningen gerealiseerd.
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Herziening 1968,

Op 27 mei 1968 werd op,nieﬁw een herziening van-het hestemmingsplan
ter inzage gelegd dat echter voor de vaststelling weer werd ingetrok-
ken. Deze herziening hield een geringe wijziging in van het vorige
plan. De gronden bestemd voor twee woningen san de van de Veldestraat
kregen de bestemming voor bijzondere doeleinden om de bouw van een
kruisgebouw mogelijk te maken. De bestaande kleuterscholen voldeden
niet meer aan de daarasn te stellen eisen en een verbetering was
niet mogelijk. Viak bij de van de Veldestraat werd een terrein ge-
reserveerd voor twee kleuterscholen, die intussen gerealiseerd zijn.
De roGilijnén van de woningen werden aangepast san de werkelijke si-
tuatie (fig. b). |

In het overleg met de'P:ovinciale Planologische Commissie deelde deze
mede, dat het schterom-weggetje van de van de Veldestraat naar ae
Dorpswed, zoals het reeds geprojékteerdiwas‘in het geldende plan, ge-~
handhaafd zou moeten blijven.. ' '

Deze herzmenlng ig echter nlet vastgesteld en op 30 oktober 1969 volgde

de publikatie van ‘een Voorbereldlngsbeslult.

Voorbereldlngsbes7u1t.

”Op 16 december 1976 is door de Raad van de gemeente opnleuw verklaard
“dat - een bestemmlngsplan voor it gebied: wordt vnorbere1& welk beslult

‘op 30 december 1976 gepubliceerd werd.
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Streekplan.
Het streckplan Rijn en Gouwe bood weinlg houvast voor Reeuwlak-Dorp.u,,_<w'"

Vestiging van forensen wordt terecht niet gestlmulverd.

Ta Keeuwijk-Dorp zullen woningen wo den gebouwd die in boofdzagk zijﬁ”°”

pestemd voor de eigen behoefte.

Het streskplan Zuid-Holland oost heeft Reeuwijk-Dorp als quar-f ,

taire woonkern aangewezen.
In dergelijke kernen is het beleid gericht op het bieden van huxsves—;"
Tingsmogellakheden voor de autochtonen en de sociaal en eoonomlsch ge-
wondenen (de "erkende woningzoekenden”). In theorie 1z aaarnaast een
beperkte marge asnwezlg voor vestiging van nlet sociaal en economluch
gebondenen, om het inwonertal constant te houden, n.l. wanneer het ver-
trek groter is dan de som van het geboorte—overschot en de vestiging
van socisal en economisch gebondenen. ' ;

Gelet op het beoogde effect van dit beleid op het inwonertal {constant

blijvend) en het woningbOuwprogreamma (in beginsel afgestemd op eigen be-

‘hoefte)zijn deze kernen aangeduid met de term: Yquartaire woonkern .

Het beleid van het gemeentebestuur is er op gericht om voorshands uit-
sluitend woningen te bouwen voor de erkende woningzoekenden. '

De op het streekplan asangegeven ontworpen rijksweg 3 door de polder
Middelburg wordt hoogst waarschijnlijk niet gerealiseerd waardoor de be-
staandeiverbindingen met Middelburg en verder gehandhaafd kunnen blijven
(fig. 5). ' o
Op de kaart van het .streekplan Zuid~Holland-Oost komt rijksweg.3

piet meer VoOor.

s terminss plun Lxﬂ&ulld_‘g€klcd.

Ta net bestemmiaguplan voor het landelijk gebied is Reewwi jk~-Dorp en om-
geving buiten de vaststelling gehouden. '
hangezien het aanvankelijk de vedoeling was, dat er nog een woonkerntae
zou worden gesticht ten zuiden van de Dorpsvoeg, werd een stuk grond bui-
ten het Plaa Lande)ijk Gebied 1972 gehouden. Gebleken.ls echter,dat de
stichting van eén woonkerntje desr finuncisel geen haalbare zask 15, lOdut‘
in het bestemmingsplan "Recuwitjk-Dorp" het weer yrijkomende terreln de
pestemming 'agrarische doeleinden"” heeft verkregen. De terrelnen voor be--

drijfsdoeleinden langs de Reewal hebben in het baot;mmxngbplan voor het




-0g,~

0931-215

landelijk gebied een dienovereenkomstige bestemming gekregen. Door

Gedeputeerde Staten ig aan deze gronden. echter de goedkeuring ont-
houden omdat behalve de reeds sanwezige bedrijven ook nieuwe be-
drijfsvestigingen mogelijk werden.. -

Op figuur 7 zijn tot het ?erceel“kadastraal bekend gemeente Reeu~
wijk, sektie A 1120, uitsluitend alhier gevestigde reglonaal verzor—

gende bedrijven aangeven,
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Kernfunktie.

Resuwijk~Dory is gelegen_te'middentvan”enigé'kleinere buurtschappen

in het weldegebied ten westen van rijksﬁegt12. De rijkaweg is de
scheiding tussen het aktieve gedeelte met vrijwel aaneengesloten
wnonbebouwing van Gouda en Reeuwijk, met daarbi] het drukke rekrea-
tisgebied en aan de andere.zijde het rustige, landschappelijke deel.
Reeuwijk-Dorp vervult dan ook een kernfunktie voor de gehele omge-
ving ten westen van de rijksweg. Hier staan sinds lang een Hervormde
Kerk en een Rooms-Katholieke Kerk, Ook vindt men hier de scholen

voor het voorbereidend lager en het_baéisonderWijs, enige buurtver-
zorgende winkels en kleinelbeérijfjes;.ﬁet was ook in Réeuwiékwborp
waar in de lage poldef Middelburg de regionaal verzorgende bedrijven
gevestig& werden. In de Dorpskern is ondanks de toch minder gunstige
verkeersverbindingen een bloeiend Cash 'en Carrybedrijf gevestigd.
Tevens is in Reeuwijk-Dorp {fig. 8) het sportterreinen gelegen.
Reeuwijk-Dorp vervult gezien het relatief hoge verzorgingsniveau een
kernfunktie voOr Middelburg, Tempel, Oud Reeuwijk, en voor de bewoners
van de woningen langs de Nieuwdorperweg en verder gédeeltelijk voor de

bevolking in Randenburg.

“De woningbouw.

De geringe woningbouw, die in hoofdzaak voprziet in de plaatéelijke;bg

a hoefte,éheeft'de~}aatste-decenniazvcné gen kleine groei van de bevglkiégf

gezorgd.

‘Uitgangspunt van dits bestemmingsplan is dan ook, dat de witbreiding van

et aantal” woningen wordt beperkt en zoveel mogelijk de bestaande dorps—

bebowing geéhandhaafd blijft, zulks teneinde de asnwezige bebouwing met

net huidige vertrouwdes beeld niet of nauwelijks te mengen met nieuwbouw-

“projekten. _ _
Gelet op de uitgangspunten .van.het provinciasal bestuur (meksimsle groei
Cwan 1% per jasr), kan volstean worden met een ruimbe voor *+ 50 woningen

voor de komende tien jsar @n wel op ground van de volgende prognhose:
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+ 1950 + 1960 %1970

inw. won. inw. won. . inﬁ‘ won.
Reeuwi jk-Dorp 470 80 575 100 0 195
Nieuwdorperweg en Reewal 200 35 170 35 160 Lo
Oud Reeuwijk 90 35 95 = 35 170 Lo -
Tempel 10 35 150 Lo 300 75 o
Middelburg 340 70 300 70 290 70
Randenburg 215 30 170 30 170 30 -
totaal omgeving - 1455 285 1460 310 71830 450
totasl gemeente Reeuwljk 5100 5306 7600

Van 1950 tot 1970 is het aantal inwoners met 375 en het aantal quingen

met 165 toegenomen ofwel een stijging van gemiddeld 1% per jaar.

Trognose bevolking.

Yoor na 19(0 is het beleid erop gericht dat de stijging minimaal zal
blijven om zoveel mogelijk het landelijk karakter te handhaven. Gere-

kxend wordt met een gemiddelde stijging van 1% of 15 a 20 inwoners per

jaar. Voor de periode 1970 -1980 zullen dat dan 150 & 200 inwoners zijn

en in 1980 bedraagt het totaal aantal inwoners 2000 & 2100.

Dit betekent bij een woningbezetting ven 3, % & 3, 8, 520 & i 610 wonlngen,
ofwel een groei van temminste 70 woningen.

Gelet op het feit, dat in de periocde 1970 t/m 1975 de groei is opgevahgen,
is.iﬁuhat'plan rekening gehouden met 46 woningen. Deze prognose wijkt nauwe-
1ijks af van de uitgangspunten in het streekplan Zuid-Holland-Oost.
in feite-zel het hier op neerkomen, dat Iet bevolkingsaantal ven Reeuwijk-

Dorp zich zal handhaven wat conform de quartaire woonkerugedachte is.

Keuze plaats uitbreidinp

Ree uw14K~Dorp wordt door de Dorpsweg/Ksagjesland en de Reewal in 4 delen

ae2s lltgt Voor de nitbreiding is gezocht binnen deze kwadranten (flg. g).






-17=

0931-215

1.

Noord-west, Kaagiesland.

Hier is reeds een aanzet van woningbouw aanwezig en sinds lang
is het streven er op gericht dit kompleks voningen aan de noord-
zijde een minder strakke begrenzing te geven en het gebied meer
in kontakt te brengen met het erachter gelegen open landschep.

Een afbouw met een gering aantal woningen is mogelijk.

Zuid-West.
Hier zijn de sportvelden gelegen en deze terreinen dienen der-

halve gereserveerd te blijven voor de sport.

Noord-cost

In aansluiting bij het oude dorpslint zouden hier mogelijkheden
voor de uitbreidingen.van de woningvoorraad aanwezig kunren zijn,
ware het niet dat de grillige afwisseling ven waterpartijen en
stroken land, een zodanige uitbreiding in feite onmogelijk maken
zonder in het landschap ingrijpende en vooral kostbare msatrege-
len te treffen. Een zeer ruime verkaveling met behoud van de afwa-
teringssloten zou hier wel mogelijk zijn.

Daar inxeerste/instantié gedacht wordt .aan goedkopere woningen kan
dit gebied op het'mbment nog niet voor woningbouw in aanmerking

komen.

Zuid-00st .

Hiervoor gelden, alhcoewel in iets mindere mate, dazelfde overwegin-

‘gen als voor het noordoostelijke deel. Voor dit gebied zijn reeds di-
verse schetsen voor een uitbreiding van het wocngebied gemaakt, msar
steeds weer bleek, dat deze plannen, uit Tinenciesl-ekonomisch cogpunt

niet haslbasr waren,



-18-

0931-215

Fen geringe uitbreiding ten noorden van Kaagjesland is derhalve de
enige oplossing.

Het ontwerp-bestemmingsplan biedt ruimte aan in totaal L6 woningen.

In sanmerking genomen de enquéﬁé inMReeuWijk-Brug en Ravensberg,
waarbi]j gebleken is, dat de behoefte aan premieuwoningem zZeer hoog
ligt en de landelijke tendens zich ook duidelijk in die richting be-
weegt, hebben wij gemeend ook.hier de verhouding 1:k:1(woningwetwo- -
ningen, premie-koopwaningen en vrijeusektornwoningen) te moeten aan-~
houden.

Op een totaal van 46 woningen betekent dit, dat er 8 woningwetwoningen3
30 premiekoopwoningen en 8 vrije—sektor~won*ngen tot stand dienen te
komen. Teneinde de flnan01ele exp101tat1e nlet in gevaar te brengen die-
nen deze woningen in een perlode van 5 jaar tot stand te komen.

De opzet.van de uitbreiding is zodanig, dat aan de buitenzijde van de

uitbreiding tegen het agrarisch gebied aan, een aantal woningen wordt

gerealiseerd van een zodanig ontwerp, dat een afbouw near dat gebied-
wordt verkregen. '

Zowel op de kaart als in de voorschriften is aangegeven, dat aan de
zijde van het opeﬁ landschap de woningen geen grotere goothocgte mogen
hebben dan 2.50 meter. \ '

Ten ‘behgeve van de te realiseren woningen is voldoende parkeerruimte in
et plan opgenomen. o : ‘ |

Bovendien bestast bij een aantal weningen de mogelijkheid tot de bouw
van garages of carports. o

Ne de bouw van de woningén zijn er in Reeuwijk-Dorp circa 250 woningen
voor ongeveer 800 inwoners en in de omgeving SOO»woningen voor }900-in-,

WONers.

Verkeser
De toegsngswegen ndar Reeuwijk-Dorp zullen niet verbreed worden. Het ver-

kesrsasnbod is niet overmatig, zodat binnen afzienbare tijd geen bepaalde

maatregelen behoeven te worden getroifen. Overwogen i wel of hebt Kaagjes-

land niet zoy moeten worden verbreed. Wij zijn svenwel ﬁaﬁ de conclusie ge-
komen, dat een verbreding wvan die weg, het dorpse karakter van de omgeving
zal aantasten. Echter zal er niet aan te ountkomen zijn, dat de noordkeant,

gerekend vanaf de Dorpsweg tot san de de Jongstraat -~ enkele zeer slechte



-18a~

0931-215

woningen zijn daar inmiddels gesloopt - voor het voetgangersverkeer in ge-~
ringe mate zal dienen te wardén.vérbreed.

Ook vdor de verkeersveiligheid van Kasagjesland is het noodzakelijk, dat
zoveel mogelijk de huidige breedte wordt gehandhesafd. Een verbreding zou
immers betekenen, dat het gemotoriseerde verkeer zijn snelheid zal ver-

hogen.
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Voor wat de inrichting van de woonstraten betreft denkt het gémeente-
bestuur aan een reconstructie van.sanvezige straten in z.g. woonerven.
De nog aan te leggenvstraat .ter.ontaluiting van nog te bouwen woningen
zal reeds in de "woonerfvorm" worden uitgevoerd.

Aan meer ontsluitingen van de bebouwing ten noorden van Ksagjesland dan
op de kaart is aangegeven kan nlet worden gedacht zonder de financigle

haslbaarheid van het bestemmingsplan in gevaar te brengen.

Yoorzieningen.

Voor het tot stand brengen van een goed leef- en woonklimaat is het een
eerste vereiste dat een optimaal voorzieningenpakket, zoals kerken,
scholen, winkels, kulturele.voorzieningen, sanwezlg is. Voor een volle-
dig voorzieningenpakket is echter een bepaald minimum aantal inwoners

in de direkte omgeving noodzakelijk.

In Reeuwijk-Dorp zal niet aan alle wensen tegemoet kunnen worden gekomen,
omdat nu eenmaal het totale santal inwoners te gering blijft. Daartegen—
over staat, dat '"het buiten wonen" zijn eigen aantrekkingskrachit heeft

en zal opwegen tegen het bezwaar, dat men voor sommige diensten naar

R%euwijk—brug of elders moet gaan.

Winkels.

‘De winkelbebouwing aan de'noordzijde van Kasgjesland is over het alge-

meen - sterk verouderd.

Het gebruik als winkel kan ook bij nieuwbouw gehandhaafd blijven. Voor
het overige zijn alle besteande winkels, kantoren en het café gehandhaafd.
Onder winkels worden tevens verstaan kleine verzorgende en ambachtelijke
pedrijven.

Bij het ontwerpen van de schets is rskening gehouden mef een bestaand
cash en carrybedrijf; stedebouvkundig géiien ig de aanwézighei&'v&n dit
bedri)f ter plastse minder geslaagd en past in feite niet goed in het
dorpsbeeld. Mogelijkheden om te komen tot verplasatsing 1ijken namelijk
aanwezig; Om die reden is net pouwblok voor dit bedriif (betekent een
witbreiding van het verkoopvloeropperviak tot + 1000 m2) nsar achieren
verschoven en zijn om het karskteristieke beeld van de dorpskern recht

te doen wedervaren twee eengezinshuizen vbdr het bedrijf geprojekteerd.
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Bovendien is parkeerruimte achter het bedrijf ontworpen.

Uit landschappelijke overwegingen is voorts rondom’het’bedrijf een
groenstrook geprojekteerd. Verder is bij de verkoopruimbe slechts
gedacht aan &&n bouwlaag. Een en ander heeft tot gevelg, dat het

geheel niet in het dorpsbeeld en in het landschap zal gaan domineren.

De scholen. ’

1971 zijn twee scholen voor het'voorbereidend'lager onderwils ge~‘
bouwd nablj de van de Veldestraat met elk twee lokalen, een openbare
en- een rooﬁs—katholieke.kleuterschoolwﬁDeze scholen werden op 16 oktober
1977 bezocht door 68 kleuters. Het aantal kleuters zal onder de huiaige
bevolking teruglopen, terwijl ten. gevolge van de nieuwbouw het aantal
weer zal toenemen. Binnen de bestaande akkommodaties kunnen deze

schommelingen worden opgevangen.

Br zijn twee scholen voor het basisenderwijs in Reeuwijk~Dorp.

De bestaande scholen aan de noordzijde ven de Dorpsweg zijn - -
vervangen door nieuwbouw aan de zuidzijde. De openbare lagere school
'waS“gehuisvest"in drie lokalen, nog gebouwd v66r 1929, en &&n semi-
permanent kokaal uit 1970. ‘De kwaliteit van het gebouw vas dermate
”slecht dat vervanging noodzakellgk bleek. ‘

' ‘De rooms-Katholieke lagere school ‘was gehuisvest in zes lokalen, De
kwaliteit van dit = ..oude gebouw was even slechtien in 197k vérhuisde
de school nsar de nieuwbouw aaﬁ dé zuldzijde van de Dorpsweg.

De nieuwe scholen hebben een totale‘kapacitei% van WO‘lokalena‘
Volgens de"2e herziene onderwijsnota 1977" zal het aantal leerlingen
in de komende jaren dalen, én wel van 268 in het schooljaar €y77/1978
tot 222 in het schooljaar 1982/1983. Tengevolge van de uieuwbouw zal
het aantal leerlingen weer toenemen.

Met een klasbezefting van 30 & 31 kinderen meksimsal ziju derhalve

10 lokalen Voldoende.

Bij het huidige basisonderwijs wordt er nasr gesireeft het on&erwijs
op de school voor voorbereidend lager cnderwijs nauw te laten danslui-
ten bij het basisonderwijs in het eerste jaar. In de b*jzanderé school
is om dle reden reeds voor de eerste klas een, in opperviakte, groter

lokaal gebouwd, dat nodlg is bij de speel»leermethoc.w
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Omdat het dan tevens gewenst is dat de kleuterschool vlakbij de lagere
school is gelegen, is bij de scholen nog ruimte gereserveerd voor een
nieuve kleuterschool. Gezien het semi-permanente karakter van de be-

staande kleuterscholen is deze situatie in de toekomst niet ondenkbaar.

Tussen de beide nieulre scholen in, is in 1973 een gymnastieklokaal ge-
bouwd. Naast het onderwijs in lichamelijke opvoeding wordt het loksal
tevens gebruikt dgor een vijftai sportverenigingen. Bij een onderzoek
in 1973 bleek dat het gymnastieklokaal door de scholen.16 uren enkdoor
de sportverenigihgen 12 uren bezet wordt. Zowel overdag als 's avonds

x

is nog voldoende tijd over voor sportaktiviteiten.

De sport.

Ten zulden van de woningen aan Kaagjesland is het huidige spoftterrein
gelegen. Het bestaat uit &&n voetbalveld met een kleed- en wasruimte.
Het hanteren van landelijké normen om een prognose te maken voor de toe-
komstige behoefte aan. sportterre&nen in Reeuw13k—Dorp is niet op zijn
plaats. Voor een dergelijke klelne gemeenschap zal het aantal benodigde
sportvelden mede worden bepaald door de plagtselijke behoefte, waarbi]
het saamhorigheidsgevoel een grote rol speelt. Een goede sportakkommoda-
tie bestaat echter op zijn minst uit één Wedstrleveld en &én oefenveld
met de erblg behorende kleed~ en wasruimte en eventueel cluhgebouw.
00K~maken enkele elftallen ait Reeuw13krDorp gebrulk van de sportakkomy
modaties in Reeuw13karug~Wést '
Hﬁt»beeft er enige tijd naar uitgezien, dat de vodbbalvereniging R.V.C.
niet meer zou kunnen beschikken over de gronden op de kaart aangeduid
meé de>ﬁrs.‘85h en 858(ged.). De eigenaar had n.l. RQV;Cayde huur opge-
zegd, Vié een sankoop van grond éldéré door de gemeente en een ruil kon

de gemeepnte de éigen&qm.vérkrijgen over belde kadastrale percelén. Dit

betekeént zelfs, dat op perceel 858 de grens naar het westen kon worden

verlegd. De uitloop van het terrein 858 zou: ogelijk in de toekomst kun-

nen worden gebruikt als trainingsveld.

erleg

vaereeHKOmstlg het bepaslde in artlkel 8 van het Besluit op de Ruimtelijke

.Ordenlng is bij de voorbereiding van het plan overleg gepleegd met de

dearvoor in asnmerking komende instanties.
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Ten asnzien van de opmerkingen van de diverse instanties kan het

volgende worden Overwogen.

1

b

. Perstaameznd~ ingenieur der Genie.

Asn de door de eerstaasnwezend-ingenieur der Genie gemaakie op-

merkingen is volledig tegemoet gekomen.

. Begtuur ven de Polder Middelburg.

Het beiwaar van het bestuur van de polder Middelburg, dat door
de uitbreiding van het- aantal woningen het oppervlaktewater
extra zal vervuilen, kan worden onderschreven. |

Evenwel zal de ultbreiding zodanig zijn gefaseerd, dat in de
eerstkomende Jaren slechts enkele huizen opgelevérd zullen wor-
den.

Bovendien zal na enkele jaren aansluiting van de woningen op de
te bouwen riocolwaterzuiveringsinstallatie aan de vostzijde van
de Gouwe mogelijk zijn. Gestreefd wordt deze zuiveringsinstalla~
tie in 1982 in gebruik te nemen. Dezerzijds zal al het mogelijke
worden ondernomen de installatie asanzienlijk vroeger gerealiseerd
te krijgen. ‘

Aan de overige bezwaren is tegemoet gekomen.

Polder Reeuwijk.

Het bestuur van de polder heeft bezwaar tegen het feit dat niet
alle waterwegen zijn ingetekend dan wel niet juist op de kaart
staan aangegeven, Aasn dit bezwaar is voor het grootste deel tege~
moetgekomen. ‘

Voor zover slotenniet geheel overeenkomstig de werkelljke situatie
staan sangegeven, blijft het vereist in het bezit te zijn van een
aanlegvergunning voor het dempen van die sloten. ‘

Ten aanzien van de opmerking, dat een aantal bruggen niet is aange-
geven kan worden opgemerkt, dat in de bestemming "wegen" mede brug-

gen en dergelijke zijn begrepen.

. Provinciale Planclogische Commissie.

Asn de door de commissie gem&ékte opmerkingen is zoveel mogelijk
tegemoetgekomen. Ten sanzien van de verruiming van de bouwmogelijk—
heden voor het cash en carrybedrijf kan nog worden cpgemerkt, det.
in overleg met de P.P.D. een oplossing is gevonden, welke oplibssing

door middel van een bouwvergunning reeds is geconeretiseerd.
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Aan de suggestie na te gaan of nog enige woningen kunnen worden
gepro jekteerd nabi] het kruispunt Reewal~Dorpsweg-Kaagjesland is
geen gevolg gegeven. Zowel planclogisch als verkeerstechnisch is

woningbouw ter plaatse volstrekt onaanvaardbaar.

Hoofdingenieur-directeur Rijkswaterstaat.

Aan de gemaakte opmerkingen is tegemoet gekomen,





