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1. INLEIDING. 
Algemeen 
Het ontwerp van het bestemmingsplan ‘Buitengebied Holten, wijziging bouwblok 
Oude Diepenveenseweg 17’ ’ van de gemeente Rijssen-Holten heeft met ingang 
van 4 juni 2014 gedurende zes weken voor een ieder ter inzage gelegen, tot en 
met 15 juli  2014. 
 
Gedurende deze periode is een ieder in de gelegenheid gesteld om zienswijzen 
over het ontwerp bestemmingsplan bij de gemeenteraad naar voren te brengen. 
Van een en ander is vooraf openbare kennisgeving gedaan op de wettelijk 
voorgeschreven en in de gemeente gebruikelijke wijze. 
 
Kennisgeving is, conform wettelijk voorschrift, ook gedaan aan diverse instanties. 
Daaronder zijn begrepen diensten van Rijk en provincie die belast zijn met de 
behartiging van belangen die in het plan in het geding zijn, en besturen van in casu 
relevante waterschappen en gemeenten. 
 
Zienswijzen 
In totaal hebben een personen respectievelijk instanties zienswijzen ingediend. 
Al deze zienswijzen zijn binnen de bovengenoemde termijn van terinzagelegging 
ingediend en zijn daarom in beschouwing genomen. 
 
Opzet van de Nota 
Deze Nota Zienswijzen bevat in hoofdstuk 2 de ingediende zienswijzen omtrent het 
ontwerp van het bestemmingsplan ‘Buitengebied Holten, wijziging bouwblok Oude 
Diepenveenseweg 17’ en de gemeentelijke reactie op die zienswijzen. 
 
De zakelijke inhoud van de ontvangen zienswijzen is zoveel mogelijk letterlijk in 
deze Nota Zienswijzen overgenomen. Zij zijn dus niet samengevat of gewijzigd. 
De gemeentelijke reactie op de zienswijzen wordt per zienswijze indiener 
afgesloten met een 'conclusie'. Daarin is aangegeven hoe de gemeente de 
zienswijzen beoordeelt, bijvoorbeeld: de zienswijze is gegrond of ongegrond. 
Indien een zienswijze en de beoordeling daarvan leiden tot wijziging van het 
bestemmingsplan bij vaststelling door de raad, dan wordt dat vermeld in de 
conclusie, en wordt de wijziging zelf daarin omschreven. 
 
Anonimiseringsverplichting 
In de Nota zijn per zienswijze-indiener de NAW-gegevens (Naam Adres 
Woonplaats van de indiener) vervangen door een nummer: Reclamant 1, 
Reclamant 2, enz. 
 
Dit weglaten van de NAW-gegevens van ingediende zienswijzen -de 
'anonimiseringsverplichting'- vloeit voort uit de Wet bescherming 
persoonsgegevens. Daarin is bepaald dat NAW-gegevens van natuurlijke 
personen niet elektronisch beschikbaar mogen komen.  Om praktische redenen 
zijn alle zienswijze-indieners op de hiervoor aangegeven wijze 'geanonimiseerd', 
dus niet alleen die waarvan zonder meer al duidelijk is dat het 'natuurlijke 
personen' zijn. 
 
Alleen bij de 'papieren' versie van de Zienswijzennota is -in de Bijlage NAW-
gegevens reclamanten- aangegeven welke NAW-gegevens (Naam Adres 
Woonplaats)  bij welk nummer  (Reclamant 1, Reclamant 2, enz.) horen. 
 
Verdere procedure 
Het college van B&W legt het ontwerpbestemmingsplan met deze Nota Zienswijze 
voor aan de gemeenteraad, met het voorstel om het bestemmingsplan aldus, al 
dan niet gewijzigd, vast te stellen. 
Tegen het vastgestelde bestemmingsplan kan beroep worden ingesteld bij de 
Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State. Men kan beroep instellen, 
als men eerder zienswijzen heeft ingediend omtrent het ontwerpbestemmingsplan 
(en die zienswijzen betrekking konden ofwel mochten hebben op dat ontwerpplan, 
zie artikel 3.14 Wro) of als het een onderdeel van het plan betreft, dat bij 
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vaststelling van het plan is gewijzigd (en waartegen dus niet eerder een zienswijze 
kon worden ingediend). 
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2. De zienswijzen. 
 
Hieronder worden de zienswijzen kort samengevat: 
 
Reclamant 1 
 
Ontvankelijkheid: 
Het ontwerpbestemmingsplan ‘Buitengebied Holten, wijziging bouwblok Oude 
Diepenveenseweg 17’ lag ter inzage van 4 juni 2014 tot en met 15 juli 2014, dit na 
rectificatie. De door u ingediende zienswijze hebben wij op 1 juli 2014 ontvangen. 
Dit is binnen de gestelde termijn, en daarmee is uw zienswijze ontvankelijk. 
 
Inhoud zienswijze 
Reclamant 1 is van mening dat ten onrechte de belemmeringstrook van de 
gasleiding niet is opgenomen in het ontwerpbestemmingsplan. 
 
Reactie gemeente: 
Uit dossier onderzoek blijkt dat deze constatering  juist is. 
 
Conclusie; 
De plankaart en de regels worden op dit onderdeel aangepast. 
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Bijlage: NAW-gegevens reclamanten 
 
 
 
Reclamant NAW-gegevens (Naam, Adres, Woonplaats) 

 

1. Gasunie Transport Services BV  Postbus  181 9700 AD 
GRONINGEN 


