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Administratieve gegevens van het plangebied 

Provincie: Noord-Brabant 

Gemeente: Bernheze 

Plaats: Heesch 

Toponiem: Hildebrandstraat 

Kadastrale gegevens: gemeente Heesch diverse percelen 

Kaartblad: 45 E 

Oppervlakte plangebied 4 ha 

Coördinaten:  164.651/416.012 (N); 164.699/415.785 (O); 164.622/415.692 (Z); 

164.446/416.822 (W) 

Bevoegde overheid: gemeente Bernheze 

Deskundige namens de bevoegde overheid: mevr. A. Visser (Monumentenhuis Brabant bv) 

ARCHIS-onderzoeksmeldingsnummer (CIS-code): 49785  

ADC-projectcode: 4131086 

Periode van uitvoering: december 2011/januari 2012 

Beheer en plaats documentatie: ADC ArcheoProjecten bv, Amersfoort 

Beheer en plaats digitale documentatie (e-depot): http://persistent-identifier.nl/?identifier=urn:nbn:nl:ui:13-g1h5-od 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

S

In 
inv
(g
ac
 
Op
he
va
vo
vo
C-
lat
en
Me
De
hu
 
Te
uit
bin
da
pla
pla
po
 
AD
hie
mi
co
glo
bo
va
va
ee
 
De
ov
 
He
ar
uit
be
 
 
 
 
 
 
 

amenvatti

opdracht van
ventariserend 
emeente Bern

ctiviteit moet d

p basis van he
et Laat-Paleoli
anaf het Neolit
oorkomen, wor
ondstniveau w
-horizont; hier 
ten niet toe, he
n direct onder 
et name langs
e rest van het 
uidige bebouw

eneinde deze 
tgevoerd. Hier
nnen Formatie
at het materiaa
angebied niet 
angebied, waa
odzolprofiel is 

DC ArcheoPro
er dieper dan 
iddel van het a

onservering va
obaal weergeg
oringen niet m
anaf het Laat-P
anaf het Neolit
en humeuze la

e exacte invul
verheid goed t

et is niet uit te 
cheologische 
tvoerder van h
evoegde overh

ing 

 Aveco de Bo
veldonderzoe

nheze). In het 
e initiatiefnem

et bureauonde
thicum verwa
thicum verwac
rdt aangenom

wordt derhalve 
wordt ook we

et complextyp
maaiveld wor

s de John F. K
plangebied w

wing en de inric

verwachting te
ruit is gebleke
e van Boxtel). 
al (lokaal) vers
meer intact. E

ar in drie borin
aangetroffen. 

ojecten advise
50 cm –mv w
aanleggen van

an archeologis
geven in afb. 5
ogelijk. Hier k
Paleolithicum.
thicum verwac
aag van tenmi

ling van de we
e keuren Prog

 sluiten dat bu
resten voorko

het grondwerk
heid, zoals aan

ndt heeft ADC
ek uitgevoerd
plangebied w

mer een omgev

erzoek werden
cht. Op basis 
cht. Op basis v

men dat in het p
verwacht ond

el van ‘cultuurl
pe en de omva
den archeolog

Kennedystraat
was vermoedel
chting van het

e toetsen werd
n dat de bode
Het grove zan

spoeld is. De o
Een uitzonderi
ngen (17, 19 e

Het humeuze

eert om in de z
ordt gegraven
n proefsleuve

sche resten te 
5. Een nauwk

kunnen archeo
 Op basis van

cht. De archeo
nste 70 cm di

erkzaamheden
gramma van E

uiten het voor 
omen. Daarom
k te wijzen op d
ngegeven in a

 

C ArcheoProje
voor het plang

wil de opdracht
vingsvergunni

n archeologisc
van vondsten
van oude kaar
plangebied ee

derin het plagg
aag’ gesproke

ang van de ve
gische waarde
 worden reste
lijk in gebruik 
t plangebied z

d in het plang
em is opgebou
nd en de grind
oorspronkelijk
ing hierop vor

en 20) onder e
e dek is hier te

zone met een 
n, een inventar
n (IVO-P), ten
onderzoeken
euriger begre

ologische waa
n vondsten ron
ologische waa
kte.  

n dient te word
Eisen (PvE). 

vervolgonderz
m merken wij o
de plicht arche
artikel 53 van d

ecten een bure
gebied Hildeb
tgever nieuwb
ing aanvragen

che waarden d
n rond Heesch
rten en bodem
en plaggendek
gendek en in d
en. De beperk
rwachte reste
en vanaf de La
en verwacht va
als bouwland.

zijn de waarde

ebied een ver
uwd uit dekzan
dbijmenging in
ke bodem is in
mt het zuidoo

een humeus de
enminste 70 cm

hoge archeolo
riserend veldo

neinde gaafhe
. De zone me
nzing is vanw
rden aanwezig
nd Heesch wo
rden kunnen w

den vastgeleg

zoek geselect
op dat het aan
eologische vo
de Monument

eauonderzoek
randstraat in H

bouw realisere
n. 

daterend vana
 worden met n

mtypen die ron
k aanwezig is.
de top van de 
kte beschikbar
n nader te spe
ate Middeleeu
an huizen en e
. Door de bouw

en mogelijk ver

rkennend  boo
nd (Laagpakke
n enkele borin
 het overgrote
stelijk deel va
ek een deels i
m dik. 

ogische verwa
onderzoek uit 
id, omvang, d
t een hoge ve

wege het beper
g zijn dateren

orden met nam
worden aange

gd in een door

eerde gebied 
beveling verd

ondsten te mel
tenwet.  

k en een 
Heesch 

en. Voor deze 

af perioden va
name vondste
nd Heesch 
 Het 
oorspronkelijk

re gegevens 
ecificeren. Aa

uwen verwacht
erfscheidingen
w van de 
rstoord.  

oronderzoek 
et van Wierde
gen tonen aan
e deel van het
n het 
intact 

achting, indien
te voeren doo
atering en 

erwachting is 
rkte aantal 
d uit perioden

me vondsten 
etroffen onder 

r de bevoegde

toch nog 
ient om de 
lden bij de 

5 

naf 
en 

ke 

n 
t. 
n. 

en 
n 
 

n 
or 

 

e 



 

 

Ta

Pe

Nie

Mi

La

Vro

Ro

La

Mi

Vro

IJz

La

Mi

Vro

Br

La

Mi

Vro

Ne

La

Mi

Vro

Me

La

Mi

Vro

Pa

La

Mi

Vro

Bro

abel 1. Overzic

eriode 

euwe tijd 

ddeleeuwen:   

ate Middeleeuwe

oege Middeleeu

omeinse tijd:    

aat-Romeinse tijd

dden-Romeinse

oeg-Romeinse t

zertijd:               

ate IJzertijd  

dden-IJzertijd  

oege IJzertijd 

ronstijd:            

ate Bronstijd 

dden-Bronstijd 

oege Bronstijd 

eolithicum (Jon

aat-Neolithicum 

dden-Neolithicu

oeg-Neolithicum

esolithicum (Mi

aat-Mesolithicum

dden-Mesolithic

oeg-Mesolithicu

aleolithicum (O

aat-Paleolithicum

dden-Paleolithic

oeg-Paleolithicu

on: Archeologisch Bas

cht van de ver

                          

en 

uwen  

                          

d 

e tijd  

tijd  

                         

                          

nge Steentijd):  

m  

m  

idden-Steentijd

m  

cum  

m  

ude Steentijd): 

m  

cum  

um  

sis Register 1992 

rschillende (pr

1500 - hede

     450 – 1500

 

 

     12 voor Ch

 

 

 

      800 – 12 vo

 

 

 

     2000 - 800 

 

 

 

      5300 – 200

 

 

 

d):   8800 – 490

 

 

 

     tot 8800 vo

 

 

 

re)historische 

T

en 

0 na Chr. 

r. – 450 na Chr.

oor Chr. 

voor Chr. 

00 voor Chr. 

00 voor Chr. 

or Chr. 

perioden. 

Tijd in jaren 

 

 

1050 - 1

450 - 10

 

270 - 45

70 - 270

12 voor

 

250 - 12

500 - 25

800 - 50

 

1100 - 8

1800 - 1

2000 - 1

 

2850 - 2

4200 - 2

5300 - 4

 

6450 - 4

7100 - 6

8800 - 7

 

35.000 

300.000

tot 300.

 

1500 na Chr. 

050 na Chr. 

50 na Chr. 

0 na Chr. 

r Chr. - 70 na Ch

2 voor Chr. 

50 voor Chr. 

00 voor Chr. 

800 voor Chr. 

1100 voor Chr. 

1800 voor Chr. 

2000 voor Chr. 

2850 voor Chr. 

4200 voor Chr. 

4900 voor Chr. 

6450 voor Chr. 

7100 voor Chr. 

- 8800 voor Chr

0 – 35.000 voor 

000 voor Chr. 

hr. 

r. 

Chr. 

6 



 

 

1 In

In 
inv
(g
ac
 
De
ge
ve
ve
da
om
na
is 
 
He
ge
ge
vo
ar
bu
 
He
20
(se
 
 

2 B

2.

He
he
be
om
 
Vo
- 

Ind
-   

 
2.

He
La
 

 
1 K
2 S

nleiding 

opdracht van
ventariserend 
emeente Bern

ctiviteit moet d

e gemeente B
emeentelijk be
erwachting. Er
erstoringsoppe
an 40 cm en e
mgevingsvergu
aar oordeel va
vastgesteld.  

et vaststellen v
ebeuren op gro
emeente kan h
oor zover beke
cheologisch o

ureauonderzoe

et bureauonde
012. Meegewe
enior prospec

ureauond

1 Doelste

et bureauonde
et gebied. Het 
estaande bron
mschreven ge

oor het bureau
Zijn mogelijk
archeologisc
 

dien mogelijk 
       Is het plan

-         Zo ne
selec

-         Zo ja

2 Method

et onderzoek i
andbodems, p

Kortlang 2010. 
SIKB 2010. 

 Aveco de Bo
veldonderzoe

nheze). In het 
e initiatiefnem

Bernheze heeft
eleid valt het p
r geldt een ond
ervlakte van m
en verstorings
unning te kunn

an de bevoegd

van de archeo
ond van de Kw
hierop aanvull
end - geen aan
onderzoek, noc
ek is dus geba

erzoek is uitge
erkt hebben: J
tor). 

derzoek 

elling en vra

erzoek vormt d
doel van bure
nen, over bek
bied, om daar

uonderzoek zij
k archeologisc
che verwachti

archeologisch
ngebied voldoe
ee, welke vorm
ctiebesluit? 
, welk selectie

diek 

is uitgevoerd c
rotocol 4002 B

ndt heeft ADC
ek uitgevoerd
plangebied w

mer een omgev

t een vastgest
langebied in d
derzoeksplicht

meer dan 2500
soppervlakte v
nen verkrijgen

de overheid de

ologische waa
waliteitsnorm 
ende uitvoerin
nvullende uitv
ch zijn deze v
aseerd op de a

evoerd op 6 en
.M. Blom (pro

aagstelling

de eerste stap
eauonderzoek
kende en/of ve
rmee te komen

jn de volgende
che waarden in
ng? 

he waarden aa
ende onderzo
m van nader a

ebesluit kan w

conform de Kw
Bureauonderz

C ArcheoProje
voor het plang

wil de opdracht
vingsvergunni

teld archeolog
de zone met e
t bij een versto

0 m2 respectiev
van meer dan 
n moet de initia
e archeologisc

arde van een p
Nederlandse A
ngskaders vas
oeringskaders
oor dit project
algemene crite

n 13 decembe
ospector), I.S.J

p in het vastste
k is het verwer
erwachte arch
n tot een gesp

e onderzoeksv
n het plangeb

anwezig zijn:
ocht?  
archeologisch 

worden genome

waliteitsnorm 
zoek.  

ecten een bure
gebied Hildeb
tgever nieuwb
ing aanvragen

gisch beleid.1 O
een middelhog
oringsdiepte v
velijk bij een v
250 m2.Om in

atiefnemer ee
che waarde va

plangebied die
Archeologie (K
ststellen. De g
s vastgesteld v
t afzonderlijk o
eria die in de 

er 2011 en het
J. Beckers (pro

ellen van de a
rven van inform
eologische wa
pecificeerde, a

vragen opges
ied aanwezig,

onderzoek is 

en (vrijgeven, 

Nederlandse A

eauonderzoek
randstraat in H

bouw realisere
n. 

Op grond van 
ge tot hoge arc
van meer dan 
verstoringsdie
n deze zones 
en rapport ove
an het plangeb

ent in heel Ned
KNA versie 3.2
emeente Bern
voor het uitvo
opgesteld. Dit 
KNA staan ge

t booronderzo
ospector) en J

archeologische
matie, aan de 
aarden, binnen
archeologische

steld: 
, en zo ja, wat

nodig om te k

opgraven, be

Archeologie (K

k en een 
Heesch 

en. Voor deze 

het 
cheologische 
40 cm en een
pte van meer 
een 
rleggen waari
bied voldoend

derland te 
2).2 De 
nheze heeft – 
eren van 

eformuleerd. 

ek op 26 janu
J. Huizer  

e waarde van 
hand van 
n een 
e verwachting

t is de specifie

komen tot een 

egeleiden)? 

KNA), versie 3

7 

n 

n 
e 

ari 

.  

eke 

3.2 



 

 

He

 
De
ge
be
aa
we
 
De
3.5
be
on
 
2.

 
2.3

He
he
pla
in 
zu
 
Va
om
ge
ge
 
In 
Er
va
ha
 
De
in 
 

et bureauonde
1. Afbake

toekom
2. Aanme
3. Verme
4. Beschr
5. Beschr
6. Beschr
7. Beschr
8. Opstel
9. Opstel
10. Afmeld
11. Aanlev

e processtapp
especificeerde
eschouwd als 
angegeven of,
eergegeven o

e resultaten va
5. Processtap

etrekking op he
nder meer Arc

3 Resulta

3.1 Afbaken
mogelijk

et plangebied 
eeft een opper
angebied word
het zuidooste

uidwestzijde. 

an het plangeb
m een uitspraa
egevens betro
edefinieerd als

het plangebie
r zullen in tota
an het onderzo
a worden bebo

e consequenti
de ondergron

erzoek bestaa
enen plan- en 
mstig gebruik; 
elden onderzo
elden (en toepa
rijven huidig g
rijven historisc
rijven mogelijk
rijven bekende
len gespecific
len standaard

den onderzoek
veren digitale g

pen 1 tot en m
e verwachting 
een belangrijk
 en zo ja, welk
p een kaart.  

an processtap
p 9 resulteert in
et voor derden
his en het e-D

aten  

ning plan- en 
k toekomstige
ligt in het cen

rvlakte van 4 h
dt globaal beg

en, bebouwing

bied zelf zijn o
ak te kunnen d
kken uit de dir

s het gebied b

ed is woningbo
al 117 woning
oek nog niet b
ouwd en herin

e van de voor
nd mogelijk wo

t uit de volgen
onderzoeksge

oek bij Archis;
assen) overhe

gebruik; 
che situatie en
ke aanwezighe
e archeologisc

ceerde verwac
drapport burea
k bij Archis: ov
gegevens bij e

et 7 leveren g
wordt opgeste

ke conclusie v
ke archeologis

ppen 1 tot en m
n het voorligge
n openbaar m

Depot.  

onderzoeksg
e gebruik  
trum van Hee

ha. De exacte 
grensd door de
g langs de Sch

onvoldoende a
doen over de a
recte omgevin
innen een stra

ouw gepland. 
gen worden ge
ekend. Bij de 
gericht.  

rgenomen ing
orden aangeta

nde elf proces
ebied en vasts

eidsbeleid; 

n mogelijke ve
eid bouwhisto
che en aardwe
chting; 
auonderzoek;
verdracht onde
e-Depot. 

egevens op b
eld. De gespe
van het bureau
sche waarden

met 8 worden 
ende rapport. 
aken van de r

gebied en vas

esch (gemeent
locatie is wee

e John F. Ken
hoonstraat aan

archeologische
archeologisch
ng, waarmee h
aal van ca. 25

De huidige be
erealiseerd. D
woningbouw z

reep is dat ev
ast. 

stappen:  
stellen conseq

erstoringen; 
rische waarde
etenschappeli

erzoeksgegev

basis waarvan 
cificeerde verw

uonderzoek, o
n worden verw

behandeld in 
De processta

resultaten van

ststellen van 

te Bernheze) r
ergegeven in a
nnedystraat in 
n de oostzijde 

e en aardkund
he verwachting
het onderzoek
0 m rondom h

ebouwing zal i
e exacte verst
zal een gebied

entuele waard

quenties van m

en in de onder
jke waarden; 

vens; 

processtap 8
wachting kan 

omdat hierin w
wacht, indien re

de paragrafen
appen 10 en 1
n het bureauon

de conseque

rond de Hildeb
afbeeldingen 1
het noorden e
en de Floralia

dige gegevens
g. Daarom zijn
ksgebied kan w
het plangebied

n fases worde
toringsdiepte 
d met een opp

devolle archeo

mogelijk 

rgrond; 

, de 
worden 

wordt 
elevant 

n 3.1 tot en me
1 hebben 
nderzoek bij 

enties van he

brandstraat en
1 en 2. Het 
en de Narcisla
astraat aan de

s beschikbaar 
n tevens 
worden 
d. 

en vervangen.
is in deze fase
pervlakte van 

ologische reste

8 

et 

et 

n 

aan 
e 

. 
e 
4 

en 



 

 

2.3
De
 

B

G

G

B

A

 
He
on
be
He
de
de
 
Di
ge
ijs
kli
ge
de
Ne
he
be
za
 
Op
He
ko
wo
wo
ge
toe
ge
 

 
3 D
4 A
5 S
6 h
7 B
8 D
9 B
10 B

3.2 Beschrij
e volgende aa

Bron 

Geologie3 

Geomorfologie4 

Bodemkunde5 

Actueel Hoogteb

eesch is geleg
nderscheiden v
ewegingen is d
et landschap i
ekzandvlakten
ergelijke dekza

t dekzand beh
evormd gedure
tijd bereikte h
maat. Gedure

eleden), werd 
e bevroren bod
ederland. Hier
et verplaatsen 
estaat veelal u
andvoorkomen

p de Bodemka
eesch zijn ove
omen over het
orden dat ze o
orden gekenm
ebied toen van
egepast.10 Gez

edeeltelijk verg

De Mulder et al. 20

Alterra 2006. 
Stichting voor Bode

ttp://www.ahn.nl/v

Berendsen 2008. 
De Mulder et al. 20

Berendsen 2004. 
Bisschops et al. 1

jving van de 
ardwetenschap

bestand Nederla

gen in het zuid
van andere re
de ondergrond
n de Centrale
, waartussen 
andvlakte.  

hoort tot de Fo
ende de laatst
et landijs Ned

ende de kouds
op grote scha
dem (permafro
rdoor was het 
van zand en 

uit zeer fijn tot 
ns als zandvoo

aart van Nede
erwegend hog
 algemeen vo

ook in de huidi
merkt door een
naf de 14e/15e 

zien de aanwe
graven zijn. 

003. 

emkartering 1976

viewer 

003. 

985, De Bakker &

aardwetensc
ppelijke inform

and (AHN)6 

delijke zandge
egio’s binnen h
d in dit gebied
 Slenk bestaa
dekzandrugge

ormatie van Bo
te ijstijd (Weic

derland niet. In
ste periode va
aal dekzand af
ost) zorgde er
sediment aan
silt. Dit zand is
matig grof zan
orkomens uit d

erland is het pl
e zwarte enke
or op dekzand
ige bebouwde

n humeuze bov
 eeuw op grot
ezigheid van b

. 

& Schelling 1989.

chappelijke w
matie is bekend

Informatie 

Fm. v. Boxtel m

fluvioperiglacia

zanddek (Bx6)

bebouwd, rond

oud landbouw

bebouwd, rond

(zEZ21, Gt VII

geen elemente

ebied in de Ce
het zuidelijke z
 gedaald ten o

at voor een gro
en zijn gelege

oxtel, Laagpa
chselien, 120.0
n Nederland he
n het Weichse
fgezet. De com
rvoor dat er we
n het oppervla
s door het eol
nd. Het zand i
de verre omge

angebied gek
eerdgronden a
druggen rond 
e kom van Hee
vengrond van
e schaal het s
bebouwing za

waarden  
d van het plan

met een dek va

ale afzettingen (

) 

dom Heesch de

dek (3L5) 

dom Heesch ho

I) 

en 

ntrale Slenk. D
zandgebied. A
opzichte van d
oot deel uit (al
n. Het plange

kket van Wier
000 - 11.500 ja
eerste een ze
elien, het Plen
mbinatie van e
einig tot geen 
k niet vastgele
ische transpo
is afkomstig va
eving tot wel ti

karteerd als be
aanwezig. Hog
oude dorpen 

esch aanwezig
 50 cm of dikk

systeem van p
l de bodem ze

ngebied: 

n het Lp. v. Wie

(leem en zand) 

ekzandruggen a

oge zwarte enke

Dit gebied is te
Als gevolg van
de naastgeleg
 dan niet vers
bied is gelege

rden.8 Deze af
aar geleden). 
er koud en co

niglaciaal (ca. 
een koud en d
vegetatie aan

egd en had de
rt goed afgero
an zowel loka
ientallen kilom

ebouwd gebied
ge zwarte enk
of plaatsen. A
g zijn. Dergelij
ker. Deze onts
potstalbemesti
eer waarschijn

erden; 

met een 

l dan niet met 

eerdgronden 

ektonisch te 
n tektonische 
en Peelhorst.7

spoelde) 
en in een 

fzettingen zijn 
In de laatste 

ontinentaal 
30.000 jaar 
roog milieu m

nwezig was in 
e wind vrij spe
ond, kalkloos e
le 

meters ver.9   

d. Rondom 
eerdgronden 

Aangenomen k
jke bodems 
stonden in dit 
ing werd 
nlijk geheel of 

9 

7 

met 

el in 
en 

kan 



 

 

2.3
In 
bo
 

B

In

(I

A

B

A

w

S

vo

o

in

 
De
 
In 
Ne
de
zij
bin
Pa
co
de
re
lan
(p
afw
be
be
 
De
afs
ar
ov
pij

 
11 K
12 O

he
13 K
14 W

3.3 Beschrij
het plangebie

ouwhistorische

Bron 

ndicatieve Kaart

KAW)  

Archeologische b

Bernheze11 

Archeologische M

waarnemingen A

Systeem) 

ondstmeldingen

nderzoeksmeld

nformatie amate

e ligging van d

de gemeente
eolithicum aan
ekzandlandsch
n aangetroffe
nnen de geme
as in de loop v
oncreter. Voora
e Vroege en V
latief nat ware
ndschap. Van
laggendek) do
watering in de

estonden de b
eekdalen ontgo

e meeste waa
stand van max
cheologische 

verwegend aa
jp en een ijzer

Kortlang 2010. 
Op 6 december 20

eden is hierop gee

Kortlang 2010. 

Waarnemingen 14

jving van bek
ed zijn de volg
e waarden vas

t van Archeolog

beleidsadvieska

Monumenten Ka

ARCHISII (Arche

n ARCHISII 

ingen ARCHISI

eurarcheologen1

deze waarden

e Bernheze zijn
ngetroffen. In d
hap. Opmerke
n van boerder
eentegrenzen 
van de Bronsti
al de hogere (

Volle Middelee
en, bestonden
af de Late Mid
oor middel van
e wintermaand
eekdalen uit e
onnen en in g

arnemingen in 
ximaal 150 ten
graafwerkzaa
rdewerk uit de
ren mes.14  

011 is per mail ee

en reactie gekome

4222, 14308, 1430

kende archeo
gende archeolo
stgesteld: 

gische Waarden

aart gemeente 

aart (AMK) 

eologisch Inform

I 

12 

 is weergegev

n geen concre
de loop van he

elijk is dat van 
rijen uit deze p
zijn verder en
ijd en IJzertijd
(dekzand)rugg
uwen een aan
 uit dekzandv
ddeleeuwen is
n het potstalsy
den minder aa
elzenbroekbos
ebruik genom

het onderzoe
n noorden en 

amheden in tot
e Late Middele

en informatieverzo

en. 

09, 17215, 38953

ologische waa
ogische (indic

Omsc

 geen i

midde

noordo

geen A

matie 14222

14308

14309

17215

21588

22162

38953

43686

44178

40586

geen

18135

41621

geen i

ven in afb. 3.

ete sporen van
et Neolithicum
de Brabantse

perioden. Aan
nkele vuursten
 worden de aa

gen vormden i
ntrekkelijke be
lakten en bee
s er sprake va
ysteem. De be

antrekkelijk voo
s. In de loop v

men als hooi- e

ksgebied date
oosten van he
taal zeven wa
eeuwen en Nie

oek gericht aan dh

, 43686 en 44178

arden  
catieve) waard

hrijving 

ndicatieve arch

lhoge archeolog

oosten een hog

AMK-terreinen 

 aardewerk Late

ijzeren mes 

 aardewerk Late

 aardewerk Late

vaatwerk 

 aardewerk Late

 stenen beeldje

 aardewerk en t

 aardewerk Late

 aardewerk Late

 aardewerk Late

pijp 

7 aardewerk en

Middeleeuwe

 booronderzoek

 bureauonderzo

nformatie 

n vindplaatsen
m streken de e
e zandgronden
wijzingen voo

nen bijlen.  
anwijzingen vo
in de Bronstijd

ewoningslocat
kdalen en war
n de vorming 

eekdalen ware
or permanente
an de Late Mi

en weilanden.1

eren vanaf de 
et plangebied 

aarnemingen g
euwe tijd, maa

hr. Pennings (Heem

8. 

en en onderg

eologische waa

gische verwacht

e archeologisch

e Middeleeuwen

e Middeleeuwen

e Middeleeuwen

e Middeleeuwen

e Romeinse tijd 

tonput ca. 1500

e Middeleeuwen

e Middeleeuwen

e Middeleeuwen

n huttenleem Vr

en t/m Nieuwe t

k -> advies: proe

oek -> advies: b

n daterend van
eerste boeren 
n nog geen co
or neolithische 

oor bewoning 
d, IJzertijd, Ro
ie. De lager ge
ren marginale
van een cultu

en vanwege de
e bewoning. O
ddeleeuwen w
3  

Late Middelee
zijn bij versch

gedaan. Het b
ar ook glazen 

mkundekring De E

rondse 

arde 

ting, in het 

he verwachting  

n/Nieuwe tijd, 

n 

n, glazen 

n 

0 

n/Nieuwe tijd 

n 

n/Nieuwe tijd, 

oege 

tijd 

efsleuven  

booronderzoek 

n voor het 
neer in het 

oncrete sporen
bewoning 

in deze regio 
omeinse tijd en
elegen delen 

e zones in het 
uurdek 
e slechte 

Oorspronkelijk 
worden ook de

euwen. Op ee
hillende niet-
etreft 
vaatwerk, een

Elf Rotten). Tot op

10 

n 

n 
die 

e 

en 

n 

p  



 

 

In 
Ge
ge
 
On
he
oo
de
Mi
re
on
 
Op
ee
 
Ca
gr
 
Op
pla
be
 
2.3

De
 

B

K

T

B

T

T

K

C

N

 
De
he
en
 
Op
hu
hu
sit

 
15 O
16 O
17 W
18 W
19 K
20 B
21 T
22 T
23 h
24 h
25 E

de zone waar
eadviseerd we
emeentelijke b

ngeveer 250 m
et veldwerk op
orspronkelijke 
e Middeleeuwe
iddeleeuwen l
eds bekende 

nwaarschijnlijk

p de locatie w
en tonput aang

a. 220 m ten z
aafwerkzaam

p basis van ka
angebied en 8
etreft respectie

3.4 Beschrij
bouwhis

e historische s

Bron 

Kadastrale minuu

opografische ka

Bonnekaart uit 1

opografische ka

opografische ka

KennisInfrastruct

Cultuurhistorisch

Noord-Brabant24 

e oudste verm
et landschap. H
nige bewoonba

p basis van de
uidige John F. 
uizen met erve
tuatie bleef on

Onderzoeksmeldin

Onderzoeksmeldin

Waarneming 2216

Waarneming 2158

Kadaster. 
Bureau Militaire V

Topografische die

Topografische die

http://www.kich.nl 
http://brabant.esrin

Ellenkamp 2006. 

r deze waarne
erd een verken
beleid is dit nie

m ten noordwe
p deze locatie 

podzolgrond. 
en aangetroffe
andbouwkund
vindplaatsen i

k. Geadviseerd

waar dit booron
getroffen uit ca

zuidoosten van
heden een ste

aarten uit de 1
80 m ten zuidw
evelijk een ker

jving van de 
storische waa
situatie is op v

ut uit 1811-32 

aart uit 1837/38

868, 1870, 1899

aarten uit 1956 

aarten uit 1978 

tuur CultuurHist

he waardenkaar

melding van He
Heesch is ont
are plaats tuss

e oudst geraad
Kennedystraa

en gelegen zijn
ngewijzigd tot c

ng 41621. 

ng 18135, waarne

62 

88. 

Verkenningen 1868

enst. 
enst. 

nl.com/chw/ 

emingen geda
nnend booron

et noodzakelijk

esten van het 
is een dun es
Aan de basis

en. Zij vormen
dig in gebruik 
is de aanwezi
d werd een pro

nderzoek werd
a. 1500. Hierin

n het plangeb
enen beeldje u

9e eeuw zijn o
westen ervan t
rk en een mole

historische s
arden 
verschillende k

19  

9 en 192820 

en 196721 

en 199122 

torie (KICH)23 

rt provincie 

eesch dateert 
staan op een 
sen de omring

dpleegde kaa
at (die destijds
n (zie afb. 4). 
ca. 1970. Toe

eming 405867. 

8, 1870, 1899 en 

aan zijn, is een
nderzoek uit te
k.15 

plangebied is
dek aangetrof
 van het esde

n een indicatie
is geweest. G
gheid van ned
oefsleuvenond

d uitgevoerd is
n is ook aarde

ied tenslotte is
uit de Romein

op de beleidsa
terreinen van 
en. 

situatie, moge

kaarten als vo

Historische

bouwland, e

bouwland, e

bouwland, e

bouwland, e

huidige bebo

geen eleme

geen eleme

uit 1191. De l
dekzandrug d

gende natte gr

rt uit het begin
s uiteraard be
De overige pe

en werd de hui

1928. 

n bureauonder
e voeren, maa

 een booronde
ffen met daaro
k zijn enkele a
 dat het plang

Gezien de arch
derzettingsspo
derzoek uit te 

s bij niet-arche
ewerk gevonde

s bij niet-arche
se tijd aanget

advieskaart di
archeologisch

elijke verstor

lgt: 

e situatie 

enkele erven aa

enkele erven aa

enkele erven aa

enkele erven aa

ouwing gerealis

nten 

nten 

igging van He
die diende als 
ronden.25  

n van de 19e e
kend was ond
ercelen zijn in 
idige woonwijk

rzoek uitgevoe
r op basis van

erzoek uitgevo
onder resten v
archeologisch

gebied in ieder
heologische ve
oren uit de Mid
voeren.16 

eologische we
en.17 

eologische 
roffen.18 

rect ten noord
he waarde aan

ringen en ond

n westzijde plan

n westzijde plan

n westzijde plan

n westzijde plan

seerd 

eesch is sterk 
een ‘droogte-

eeuw is te zien
der een andere
gebruik als bo

k gerealiseerd

erd. 
n het nieuwe 

oerd. Tijdens 
van de 
e indicatoren 
r geval vanaf d
erwachting en 
ddeleeuwen n

rkzaamheden

doosten van he
ngewezen. He

dergrondse 

ngebied 

ngebied 

ngebied 

ngebied 

bepaald door 
eiland’ en de 

n dat langs de
e naam) enke
ouwland. Deze
d.  

11 

uit 
de 
de 
iet 

n 

et 
et 

e 
le 
e 



 

 

De
sle

2.3
He
 
2.

Vo
wo
 
- 

Ja
is 
 
2.4
In 
Pa
Ne
wo
de
wo
de
ho
zu
nie
 
Aa
Mi
hu
Do
mo
 
Ind
 
-   
Ne
bo
 
 

3 In

3.

De
La
inv
bu
dit
 
He
he
 

 
26 G
27 Z

e bodem kan z
euven voor ka

 
3.5 Beschrij
et plangebied 

4 Conclu

oor het bureau
orden beantwo

Zijn mogelijk
archeologisc

a, er zijn moge
hieronder ver

4.1 Gespeci
het plangebie

aleolithicum. O
eolithicum ver
ordt aangenom
erhalve verwac
ordt ook wel v
e ongeroerde o
outskool.26 Org
ure bodemoms
et toe, het com

an en direct on
iddeleeuwen v

uizen en erfsch
oor de bouw v
ogelijk verstoo

dien mogelijk 

       Is het plan
ee, het plange
ooronderzoek 

nventarise

1 Doelste

e bij het Inven
andbodems, in
ventariserend 
ureauonderzoe
t onderzoek o

et doel van he
et bureauonde

Groenewoudt 199

Zie paragraaf 2.4.

zijn verstoord 
abels en leidin

jving huidig g
is momenteel

sie 

uonderzoek zij
oord: 

k archeologisc
che verwachtin
elijk archeolog
rwoord. 

ificeerde verw
ed kunnen arc
Op basis van v
rwacht. Op bas
men dat in het
cht onderin he
an ‘cultuurlaa
ondergrond m
ganische reste
standigheden 
mplextype en d

nder maaiveld
verwacht. Met
heidingen. De
van de huidige
ord.  

archeologisch

ngebied voldoe
ebied is niet vo
uit te voeren. 

erend Veld

elling en vra

tariserend Ve
n het bijzonder
veldonderzoe

ek. De strateg
pgestelde Pla

et inventarisere
erzoek opgeste

94. 
1. 

bij de bouw v
gen kan de bo

gebruik  
l deels bebouw

jn de volgende

che waarden in
ng? 
ische waarde

wachting 
cheologische w
vondsten rond
sis van oude k
t plangebied e
et plaggendek
g’ gesproken:

met kleine fragm
en (zoals bot, 
slecht zijn gec
de omvang va

d worden arche
t name langs d

e rest van het p
e bebouwing e

he waarden aa

ende onderzo
oldoende onde

donderzoe

aagstelling

ldonderzoek t
r specificatie V
ek is de gespe
gie voor het ve
n van Aanpak

ende veldonde
elde gespecifi

an de huidige
odem zijn vers

wd en deels in

e onderzoeksv

n het plangeb

n in het plang

waarden dater
d Heesch word
kaarten en bo

een plaggende
 en in de top v
 een doorwerk
menten aarde
hout, leder en
conserveerd. 
an de verwach

eologische wa
de John F. Ke
plangebied wa

en de inrichting

anwezig zijn:

ocht?  
erzocht. Gead

ek (IVO-O)

toegepaste me
VS03 (booron
ecificeerde ver
eldonderzoek i
k.  

erzoek is het a
ceerde verwa

 bebouwing. O
stoord.  

n gebruik als g

vragen opges

ied aanwezig,

ebied aanwez

rend uit period
den met name
demtypen die

ek aanwezig is
van de oorspro
kte oude bode

ewerk, natuurs
n textiel) zullen
De beperkte b

hte resten nad

aarden uit per
ennedystraat w
as vermoedeli
g van het plan

dviseerd wordt

 

ethoden zijn c
derzoek). Uitg
rwachting zoa
is hierop geba

aanvullen en t
chting. 27  

Ook bij het gra

grasland.  

steld, die als vo

, en zo ja, wat

zig. De specifie

den vanaf het 
e vondsten van
 rond Heesch 

s. Het vondstn
onkelijke C-ho

em tussen het 
steen, vuurstee
n door de rela
beschikbare g
er te specifice

ioden vanaf d
worden resten 
jk in gebruik a

ngebied zijn de

t een verkenne

conform de KN
gangspunt van
ls die is opges

aseerd, alsmed

toetsen van de

aven van 

olgt kunnen 

t is de specifie

eke verwachti

Laat-
naf het 
voorkomen, 

niveau wordt 
orizont; hier 
plaggendek e

en of 
tief droge en 
egevens laten
eren.  

e Late 
verwacht van

als bouwland. 
e waarden 

end 

NA, versie 3.2 
n het 
steld in het 
de op het voo

e op basis van

12 

eke 

ng 

en 

n 

n 

r 

n 



 

 

He
vo
 

 
De
pla
ve
Ar
 
Hi
- 

- 
 
3.

In 
ev
 
He
bo
bo
bo
be
 
Er
ten
1 e
gr
 
De
TN
ge
ho
 
3.

 
3.3
De
bij
 
De
aa
In 
 

 
28 H

pr
29 B

et doel van dit
olgende delen 

a) in het p
b)  onder 

de vorm

e rapportage i
aats door midd
eldonderzoek i
rcheologie) sp

erin zijn de vo
Zijn de geno
juist? 
Moet de spe

2 Method

het plangebie
ventuele bode

et verkennen v
odemkundige 
odemopbouw z
odemkenmerk
eschouwen. 

r zijn 20 boring
nminste 20 cm
en 4 zijn gestu
ondwater niet

e bodemtextuu
NO waarin ond
ehanteerd.29 D
oogte van het 

3 Resulta

3.1 Litholog
e locatie van d
jlage 1. 

e bodem van h
antal boringen

de meeste bo

1)  licht g
2)  hetero
3) matig h

 

Het PvA is opgest

rospector. 

Bosch 2005; Norm

t onderzoek is
van het speci

plangebied be
de humeuze 

m van minima

s opgesteld co
del van een ve
is een plan va

pecificatie VS0

olgende onder
oemde hypoth

ecifieke archeo

diek 

ed zijn grondb
mverstoringen

van de bodem
horizonten sys
zoals vastges

ken kunnen er 

gen verspreid 
m in de ongest
uit op ondoord
 worden doorg

ur en archeolo
dermeer de st

De X- en Y-coö
maaiveld ter p

aten Inventa

gische besch
de boringen is

het plangebied
 is met name 

oringen kunne

eel/grijs zand,
ogeen gevlekt 
humeus zand,

teld door J.M. Blom

malisatie-Instituut 

 het verkenne
ifieke archeolo

evindt zich een
bovenlaag is e

aal een deel va

onform specif
erkennend  bo

an aanpak (Pv
01.28 

rzoeksvragen 
eses, zoals ve

ologische verw

oringen uitgev
n. Dit is de ver

mopbouw gebe
stematisch te 
teld op grond 
aanleiding toe

over het plang
toorde onderg
dringbaar mate
gezet tot de o

ogische indica
tandaard class
ördinaten zijn 
plaatse van de

ariserend Ve

rijving 
 weergeven in

d bestaat ove
dieper in de b

en van benede

, spoor roestv
zand 

, donkerbruin 

m, prospector op 

1989. 

en van de bode
ogische verwa

n humeuze bo
een (rest van)
an een B horiz

icatie VS05. H
ooronderzoek
A) opgesteld c

opgesteld: 
ermeld in de s

wachting word

voerd met als 
rkennende fas

eurt door de b
beschrijven. E
van het burea

e geven om (d

gebied uitgevo
grond tot maxi
eriaal. Boring 
ngestoorde on

atoren zijn bes
sificatie van bo
bepaald aan d

e boringen is b

eldonderzoe

n afb. 5. De bo

r het algemee
bodem grover 
en naar boven

lekken 

grijs, baksteen

23 januari 2012 e

emopbouw. D
achtingsmodel

ovenlaag van 5
) een begrave
zont. 

Het inventarise
. Ten behoeve
conform KNA 

specifieke arch

den aangepast

doel het bepa
se van het inve

odemtextuur e
Eventuele afw
auonderzoek, 
delen van) het

oerd met een 
maal 190 cm 
9 kon vanweg

ndergrond en 

schreven volge
odemmonster
de hand van d
bepaald aan d

ek (IVO-O) 

oorgegevens w

en uit matig fijn
zand en een g
 drie lagen on

nbijmenging 

en geaccordeerd d

Daarmee toets
l: 

50 cm of dikke
n podzolgrond

erend veldond
e van het inve
(Kwaliteitsnor

heologische ve

t? Zo ja, op w

alen van de bo
entariserend v

en, indien rele
wijkingen van d

en andere nie
t plangebied a

7 cm Edelma
onder het maa
ge de aanwez
is gestaakt op

ens SBB 5.1 v
rs volgens NE
de lokale topog
de hand van A

worden gepre

n zwak siltig za
grindbijmengin
nderscheiden w

door R.M. van der 

en we de 

er 
d herkenbaar 

derzoek vond 
entariserend 
rm Nederlands

erwachting, 

welke wijze? 

odemopbouw e
veldonderzoek

evant, 
de verwachte 
et-natuurlijke 
als verstoord te

nboor  tot  
aiveld. Boring
igheid van 
p 190 cm –mv

van het NITG-
N5104 wordt 
grafie. De 

AHN-beelden. 

senteerd in 

and. In een 
ng aangetroffe
worden: 

Zee, senior 

13 

in 

se 

en 
k.  

e 

en 

v.  

en. 



 

 

He
ro
de
 
Hi
me
11
tus
 
He
bij
aa
 
Bo
za
hu
ga
oo
bo
eld
Hi
hu
ov
 
3.3
He
W
ton
riv
pla
pla
aa
 
In 
op
re
de
19
 
Bij
C-
In 
wa
 
In 
po
aa
br
on
 
In 
nie
In 
17
de

 
30 D

et diepste nive
estvlekken zij

eze laag niet a

erboven is ee
et lichtere vlek

1, 15 en 18) on
ssen beide lag

et bovenste de
jmengingen al
angetroffen.30 D

oringen 17, 19
and, dat hier n
umeuze niveau
aat geleidelijk 
ok in de overig
odemopbouw a
ders (70 cm). 
eronder volgt 

umeuze laag v
vergaat in het 

3.2 Interpre
et materiaal w

Wierden binnen
nen aan dat h

vierafzettingen
angebied niet 
angebied, waa
angetroffen. D

alle boringen 
pgebracht (laa
cente bijmeng

e aanleg van d
9e eeuw toont 

j het omwerke
-horizont is ve
een aantal bo

aargenomen, 

het zuidooste
odzolprofiel aa
angetroffen wo
uingele laag. 

ntbreekt de B-

het grootste d
et meer intact
het zuidooste

7, 19 en 20. H
e B-horizont lig

Determinatie S. O

eau dat is aan
n waargenom

aangetroffen b

en zeer hetero
kken dan wel 
ntbreekt deze 
gen is doorgaa

eel van de bod
ls aardewerk u
De dikte van d

9 en 20 wijken
og slechts 15 
u is op een die
over in een br

ge boringen is 
aangetroffen, 
Hieronder vol
tenslotte het g

van 70 cm dikt
lichtgrijze zan

tatie 
waaruit de bode
n Formatie van
et materiaal (l

n van de Maas
meer intact. E

ar in drie borin
it heeft zich on

is een dik hum
ag 3). Dit betre
gingen als glas
de huidige woo
echter aan da

en van het hum
ermengd met d
oringen ontbre
hetgeen aanto

en van het plan
anwezig is ond
ordt geïnterpre
Ook in boring 
horizont. Deze

deel van het p
. Een intact vo

elijk deel van h
ier is een dee
gt op minimaa

Ostkamp (specialis

getroffen betr
en. De top va

binnen 190 cm

gene laag aan
lichtgekleurd z
tussenlaag. H

ans scherp. 

dem bestaat u
uit de 17e-18e

de laag variee

 af van boven
cm dik is, een

epte van 80 cm
ruingele laag v
aangetroffen 
maar hier is h
gt een bruine 
gele zand. In 
te een 10 cm d

nd. 

em is opgebo
n Boxtel). Het 
lokaal) verspo
s. De oorspron
Een uitzonderi
ngen onder ee
ntwikkeld in he

meus dek aan
eft mogelijk ee
s, baksteen en
onwijk, is omg
at het humeuz

meuze dek is e
de bovenlaag.
eekt deze laag
oont dat de to

ngebied zijn in
der het humeu
eteerd als een
20 is een BC-

e is opgenome

plangebied is d
ondst- of spore
het plangebied
ls intact podzo

al 70 cm -mv. 

st aardewerk Midd

reft lichtgekleu
n dit niveau lig

m –mv.  

ngetroffen. De
zand met don
Hier ligt niveau

uit matig hume
eeuw en baks
rt van 35 tot 1

nstaande besc
n grof zandig e
m –mv een 5 
van 10 cm dik
(niveau 1). Oo

het humeuze p
laag van 5 cm
boring 20 ontb
dikke lichtbrui

uwd wordt geï
grove zand en

oeld is. Dit kan
nkelijke bodem
ing hierop vor

en humeus de
et uitgangsma

ngetroffen, dat
en deel van he
n isolatiewol w
gewerkt. De vo
e dek een hog

een verromme
 Dit heeft gele

g. Hier is een s
p van de C-ho

n totaal drie bo
uze dek. De br
n B-horizont. H
-horizont aanw
en in het hum

de bodem voll
enniveau is da
d kunnen nog 
olprofiel aange

deleeuwen en Nieu

urd zand, waar
gt op 70 tot 15

e basis hiervan
kere vlekken. 

u 3 direct bove

eus donker(bru
steen, glas, m
30 cm. 

chrijving. In bo
en grindig pak
cm dikke bruin

kte, die is geleg
ok in boring 19
pakket van ee
m dikte, die ov
breekt het bru
ne laag waarg

ïnterpreteerd a
n de grindbijm
n echter ook w
m is in het ove
mt het zuidoo
k een deels in
ateriaal of C-h

t op het oorsp
et oude landbo
wordt aangeno
ondst van de a
gere ouderdom

elde laag onts
eid tot een zee
scherpe overg
orizont is afge

oringen waarin
ruine laag die 
Hieronder is ee
wezig (de licht
euze dek. 

edig verstoord
an ook niet me
wel sporen aa
etroffen onder

uwe tijd). 

rin in een aant
50 cm –mv. In

n bestaat uit h
In een aantal 

en niveau 1. D

uin)grijs zand.
mortel en isolat

ring 17 is op h
kket opgebrac
ne laag aange
gen boven he
9 is een verge
n vergelijkbar

vergaat in een 
ine niveau en 
genomen, die 

als dekzand (L
menging in enk
wijzen op oude
ergrote deel va
stelijk deel va

ntact podzolpro
orizont (laag 1

ronkelijke maa
ouwdek, maar 
omen dat het, 
aardewerken s
m heeft. 

staan, waarbij 
er heterogeen 
gang tussen la
topt. 

n een deels in
in boringen 17

en BC-horizon
tbruine laag), 

d en de top va
eer aanwezig.
anwezig zijn ro
r een humeus 

tal boringen 
 boring 9 is 

humeus zand 
boringen (5, 8

De overgang 

. Hierin zijn 
tiewol  

het humeuze 
ht. Onder het 

etroffen. Deze
t gele zand da

elijkbare 
e dikte als 
bruingele laag
is onder de 
geleidelijk 

Laagpakket va
kele boringen 
ere 
an het 
n het 
ofiel is 
1). 

aiveld is 
op basis van 
vermoedelijk 
scherf uit de17

de top van de
niveau (laag 

agen 1 en 3 

ntact 
7 en 19 is 

nt aanwezig, d
maar hier 

an de C-horizo
.  
ond boringen 
dek. De top v

14 

8, 

 
at 

g. 

an 

bij 
7e-

e 
2). 

de 

ont 

van 



 

 

3.

De
wo
 
- 

In 
bo
zu

- 
De
pla
ro
de
 
Ind
-   
Ne
 
-   

Ge
da
Ind
 
 

4 A

AD
hie
mi
co
glo
bo
va
va
ee
 
De
ov
 
He
ar
uit
be

4 Conclu

e in de Inleidin
orden beantwo

Zijn de geno
juist? 

het plangebie
oringen is een 
uidoostelijk dee

 
Moet de spe

e specifieke a
angebied word
nd boringen 1

ek van tenmins

dien mogelijk 
   Is het plange
ee, het plange

    Zo nee, Zo 
selectiebeslu

eadviseerd wo
an 50 cm –mv 
dien dit niet m

Aanbevelin

DC ArcheoPro
er dieper dan 
iddel van het a

onservering va
obaal weergeg
oringen niet m
anaf het Laat-P
anaf het Neolit
en humeuze la

e exacte invul
verheid goed t

et is niet uit te 
cheologische 
tvoerder van h
evoegde overh

sies 

ng gestelde on
oord: 

oemde hypoth

ed is een hum
deel van de B

el van het plan

ecifieke archeo
rcheologische
den geen arch
7, 19 en 20 ku
ste 70 cm dikt

archeologisch
ebied voldoen

ebied is niet vo

nee, welke vo
uit? 
ordt de planne
wordt gegrav

mogelijk is, wor

ng 

ojecten advise
50 cm –mv w
aanleggen van

an archeologis
geven in afb. 5
ogelijk. Hier k
Paleolithicum.
thicum verwac
aag van tenmi

ling van de we
e keuren Prog

 sluiten dat bu
resten voorko

het grondwerk
heid, zoals aan

nderzoeksvrag

eses, zoals ve

euze bovenlaa
B-horizont aan
ngebied. 

ologische verw
e verwachting
heologische w
unnen nog arc
te. 

he waarden aa
nde onderzoch
oldoende onde

orm van nader

en zodanig aa
ven. In dit geva
rdt geadviseer

eert om in de z
ordt gegraven
n proefsleuve

sche resten te 
5. Een nauwk

kunnen archeo
 Op basis van

cht. De archeo
nste 70 cm di

erkzaamheden
gramma van E

uiten het voor 
omen. Daarom
k te wijzen op d
ngegeven in a

gen kunnen op

ermeld in de s

ag van 50 cm 
ngetroffen. He

wachting word
moet worden 

waarden meer 
cheologische 

anwezig zijn:
ht?  
erzocht.  

r archeologisc

n te passen d
al blijven even
rd een proefsl

zone met een 
n, een inventar
n (IVO-P), ten
onderzoeken
euriger begre

ologische waa
n vondsten ron
ologische waa
kte.  

n dient te word
Eisen (PvE). 

vervolgonderz
m merken wij o
de plicht arche
artikel 53 van d

p basis van de

specifieke arch

of dikker aan
t betreft boring

den aangepas
aangepast. In
verwacht. Enk
sporen aanwe

ch onderzoek i

at rond boring
ntuele archeolo
euvenonderzo

hoge archeolo
riserend veldo

neinde gaafhe
. De zone me
nzing is vanw
rden aanwezig
nd Heesch wo
rden kunnen w

den vastgeleg

zoek geselect
op dat het aan
eologische vo
de Monument

e bereikte resu

heologische ve

wezig. Echter
gen 17 en 19 

t? Zo ja, op w
n het grootste 
kel in de zuido
ezig zijn onder

is nodig om te

gen 17, 19 en 
ogische waard
oek uit te voer

ogische verwa
onderzoek uit 
id, omvang, d
t een hoge ve

wege het beper
g zijn dateren

orden met nam
worden aange

gd in een door

eerde gebied 
beveling verd

ondsten te mel
tenwet.  

ultaten als vol

erwachting, 

r, in slechts tw
in het 

welke wijze? 
deel van het 

oostelijke hoek
r een humeus

e komen tot ee

20 niet dieper
den intact. 
ren. 

achting, indien
te voeren doo
atering en 

erwachting is 
rkte aantal 
d uit perioden

me vondsten 
etroffen onder 

r de bevoegde

toch nog 
ient om de 
lden bij de 

15 

gt 

wee 

k, 
 

en 

r 

n 
or 

 

e 



 

 

Li

Al
Ba

Be

Bi

Bo

El

Gr

Ko

Mu

No

St

W

 
 

G

Bu
 
 

G

htt
htt
htt
htt
 
 

Li

Af
Af
Af
Af
Af
 
Ta
 
 
 
 

iteratuur 

lterra, 2006: G
akker, H. de &

niveaus, Wa
erendsen, H.J

Van Gorcum
isschops, J.H

Toelichting b
osch, J.H.A., 

(TNO-rappo
lenkamp, G.R

vooronderzo
Amsterdam.

roenewoudt, 
een beleidsg
Archeologisc

ortlang, F.P., 
Wet op de A

ulder, E.F.J. d
van Nederla
Geowetensc

ormalisatie-In
grondmonste

tichting voor 
’s Hertogenb

Wolters-Noord
Nederland 1

Geraadplee

ureau Militair

Geraadplee

tp://archis2.ar
tp://www.ahn.
tp://www.kich.
tp://www.watw

ijst van af

fb. 1 Locatie v
fb. 2 Detailkaa
fb. 3 Gemeent
fb. 4 Locatie v
fb. 5 Boorpunt

abel 1. Overzic

Geomorfologis
& J. Schelling
ageningen. 
J.A., 2004: De

m, Assen. 
H., J.W. Broer
bij de geologis
2005: Archeo
rt NITG 05-04
R., 2006: Plan
oek: een burea
 
B.J., 1994: P

gerichte verke
che Rapporten
2010: Nota A

Archeologische
de, M.C. Gelu

and, Geologie 
chappen TNO
nstituut, Nede
ers NEN 5104
Bodemkarter

bosch, Wagen
hoff Atlaspro

1838-1857, Gr

egd kaartm

re Verkenning

egde webs

rchis.nl 
nl/viewer 
.nl 
waswaar.nl 

fbeeldinge

an het plange
art van het pla
telijke beleidsa
an het plange
tenkaart 

cht van de ver

sche Kaart van
g, 1989: Syste

e vorming van

rtjes & W. Do
sche kaart van
ologische Stan
43-A). 
ngebied ‘t Dorp
au- en inventa

Prospectie, waa
enning van mid
n 17). 
rcheologiebel
e Monumente
uk, I. Ritsema
van Nederlan
, Groningen/H
erlands, 1989
4. Delft. 
ring, 1976: Bo
ningen. 
odukties, 199
roningen. 

materiaal

gen, 1868, 18

sites 

en en tabe

ebied 
ngebied 
advieskaart, A

ebied op de Bo

rschillende (pr

n Nederland, s
eem van bode

n het land. Inle

bma, 1985: G
n Nederland 1
ndaard Boorbe

p te Heesch, g
ariserend veldo

ardering en se
ddelen en mog

leid gemeente
nzorg in het g

a, W.E. Weste
d, deel 7, Ned

Houten.  
9: Geotechniek

odemkaart van

90: Grote Histo

70, 1899 en 1

ellen 

AMK-terreinen
onnekaart uit 1

re)historische 

schaal 1:50.00
mclassificatie 

eiding in de ge

Geologische ka
:50.000 blad 5

eschrijvingsme

gemeente Ber
onderzoek, RA

electie van arc
gelijkheden. A

e Bernheze, Na
gemeentelijke b
erhoff & T.E. W
derlands Instit

k, classificatie

n Nederland s

orische Atlas v

928: Oss, bla

 en ARCHIS-m
1868 

perioden. 

00, Wagening
voor Nederla

eologie en de g

aart van Nede
51 West Eindh
ethode, Versie

rnheze; archeo
AAP-notitie 17

cheologische v
Amersfoort (Ne

aar een imple
beleid, Eindho
Wong, 2003: D
uut voor Toeg

e van onverhar

schaal 1:50.00

van Nederland

ad 570, 1:25.00

meldingen 

en. 
nd, De hogere

geomorfologie

erland 1:50 00
hoven. Haarle
e 5.2. Utrecht 

ologisch 
757, 

vindplaatsen: 
ederlandse 

ementatie van 
oven. 
De ondergron

gepaste 

rde 

00, blad 45 Oo

d, deel 4 Zuid-

00. 

16 

e 

e. 

0. 
m. 

de 

nd 

ost, 

-



 

 

 
 
 

BERLICBERLICBERLICBERLIBERLIBERLBERLBERLBERLI

MAREN KMAREN KMAREN KMAREN KMAREN KMAREN KMAREN KMAREN KMAREN K

Lo

000000000

4
1

0
00

0
4

1
0

00
0

4
1

0
00

0
4

1
0

00
0

4
1

0
00

0
4

1
0

00
0

4
1

0
00

0
4

1
0

00
0

4
1

0
00

0
4

1
5

00
0

4
1

5
00

0
4

1
5

00
0

4
1

5
00

0
4

1
5

00
0

4
1

5
00

0
4

1
5

00
0

4
1

5
00

0
4

1
5

00
0

4
2

0
00

0
4

2
0

00
0

4
2

0
00

0
4

2
0

00
0

4
2

0
00

0
4

2
0

00
0

4
2

0
00

0
4

2
0

00
0

4
2

0
00

0

CUM NBCUM NBCUM NBCUM NBCUM NBICUM NBICUM NBICUM NBCUM NB

KESSELKESSELKESSELKESSELKESSELKESSELKESSELKESSELKESSEL

NULANDNULANDNULANDNULANDNULANDNULANDNULANDNULANDNULAND

ocatie van het p

2500 m2500 m2500 m2500 m2500 m2500 m2500 m2500 m2500 m

111111111

GEFFENGEFFENGEFFENGEFFENGEFFENGEFFENGEFFENGEFFENGEFFEN

LITHOIJENLITHOIJENLITHOIJENLITHOIJENLITHOIJENLITHOIJENLITHOIJENLITHOIJENLITHOIJEN
TTT

VINKELVINKELVINKELVINKELVINKELVINKELVINKELVINKELVINKEL

plangebied

mmmmmmmmm

600006000060000600006000016000016000016000060000

HEEHEEHEEHEEHEEHEHEHEHEE

LOOSBROEKLOOSBROEKLOOSBROEKLOOSBROEKLOOSBROEKLOOSBROEKLOOSBROEKLOOSBROEKLOOSBROEK

OSSOSSOSSOSSOSSOSSOSSOSSOSS

TEEFFELENTEEFFELENTEEFFELENTEEFFELENTEEFFELENTEEFFELENTEEFFELENTEEFFELENTEEFFELEN

165001650016500165001650016500165001650016500

Afb

BERGBERGBERGBERBERBERBERBERBER

ESCHESCHESCHESCHESCHESCHESCHESCHESCH

NISTELNISTELNISTELNISTELNISTELNISTELNISTELNISTELNISTEL

000000000000000

. 1 Locatie van

GHEMGHEMGHEMRGHEMRGHEMRGHEMRGHEMRGHEMRGHEM

HAREN NBHAREN NBHAREN NBHAREN NBHAREN NBHAREN NBHAREN NBHAREN NBHAREN NB

RODERODERODELRODELRODELRODELRODELRODELRODE

170000170000170000170000170000170000170000170000170000

n het plangeb

HERPENHERPENHERPENHERPENHERPENHERPENHERPENHERPENHERPEN

RAVENSTRAVENSTRAVENSTRAVENSTRAVENSTRAVENSRAVENSRAVENSRAVENST

SCHAIJKSCHAIJKSCHAIJKSCHAIJKSCHAIJKSCHAIJKSCHAIJKSCHAIJKSCHAIJK

UDENUDENUDENUDENUDENUDENUDENUDENUDEN

© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011

© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011

 17 

bied  

NNN

TETETETETETETETETE



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

4
37

0
00

4
37

0
00

4
37

0
00

4
37

0
00

4
37

0
00

4
37

0
00

4
37

0
00

4
37

0
00

4
37

0
00

43
7

10
0

43
7

10
0

4
37

10
0

43
7

10
0

4
37

10
0

43
7

10
0

43
7

10
0

4
37

10
0

43
7

10
0

4
3

72
0

0
43

72
0

0
43

7
20

0
4

3
72

0
0

43
7

20
0

4
3

72
0

0
43

72
0

0
43

7
20

0
43

72
0

0
4

37
3

00
4

3
73

00
4

3
73

00
4

37
3

00
4

3
73

00
4

37
3

00
4

3
73

00
4

3
73

00
4

3
73

00
4

37
40

0
4

37
40

0
4

37
4

00
4

37
40

0
4

37
4

00
4

37
40

0
4

37
40

0
4

37
4

00
4

37
40

0
43

75
0

0
43

7
50

0
43

7
50

0
43

75
0

0
43

7
50

0
43

75
0

0
43

7
50

0
43

7
50

0
43

7
50

0

Jo
hn

Jo
hn

Jo
hn

Jo
hn

Jo
hn

Jo
hn

Jo
hn

Jo
hn

Jo
hn

000000000

164300164300164300164300164300164300164300164300164300

Legenda

Plangebie

n F
. K

en
ne

dys
tra

a

n F
. K

en
ne

dys
tra

a

n F
. K

en
ne

dys
tra

a

n F
. K

en
ne

dys
tra

n F
. K

en
ne

dys
tra

hn F
. K

en
ne

dys
tra

hn F
. K

en
ne

dys
tra

hn F
. K

en
ne

dys
tra

n F
. K

en
ne

dys
tra

Flora
Flora
Flora
Flora
Flora
Flor
Flor
Flor
Flora

100 m100 m100 m100 m100 m100 m100 m100 m100 m

164400164400164400164400164400164400164400164400164400

ed

aataataataataatra
at

ra
at

ra
ataat

raliastraat

raliastraat

raliastraat

oraliastraat

oraliastraat

oraliastraat

oraliastraat

oraliastraat

oraliastraat

164500164500164500164500164500164500164500164500164500

Afb. 2 D

164600164600164600164600164600164600164600164600164600

Detailkaart van

Nar
cis

la
an

Nar
cis

la
an

Nar
cis

la
an

Nar
cis

la
an

Nar
cis

la
an

Nar
cis

la
an

Nar
cis

la
an

Nar
cis

la
an

Nar
cis

la
an

S
choonstraat

S
choonstraat

S
choonstraat

S
choonstraat

S
choonstraat

S
choonstraat

S
choonstraat

S
choonstraat

S
choonstraat

164700164700164700164700164700164700164700164700164700

n het plangeb

© ADC 20© ADC 20© ADC 20© ADC 20© ADC 20© ADC 20© ADC 20© ADC 20© ADC 20

000000 164800164800164800164801648016480164801648016480

 18 

bied  

 

111111011011011011011011

000000000000



 

 

Legenda

000000000

161616161616161616

4
1

5
5

0
0

4
1

5
5

0
0

4
1

5
5

0
0

4
1

5
5

0
0

4
1

5
5

0
0

4
1

5
5

0
0

4
1

5
5

0
0

4
1

5
5

0
0

4
1

5
5

0
0

4
1

5
7

5
0

41
5

7
5

0
41

5
7

5
0

4
1

5
7

5
0

41
5

7
5

0
4

1
5

7
5

0
41

5
7

5
0

41
5

7
5

0
41

5
7

5
0

4
1

6
00

0
4

1
6

00
0

4
1

6
00

0
4

1
6

00
0

4
1

6
00

0
4

1
6

00
0

4
1

6
00

0
4

1
6

00
0

4
1

6
00

0

Afb. 3 Ge

18.13518.13518.13518.13518.13518.13518.13518.13518.135

22.16222.16222.16222.16222.16222.16222.16222.16222.162

405.8405.8405.8405.8405.8405.8405.8405.8405.8

a

Plangebied

Hoge archeologisch

Middelhoge archeo

Gebied van hoge a

Lage archeologisch

100 m100 m100 m100 m100 m100 m100 m100 m100 m

642506425064250642506425064250642506425064250

emeentelijke b

676767867867867867867867

he verwachting

logische verwachting

rcheologische waard

he verwachting

beleidsadviesk

g

de 

164500164500164500164500164500164500164500164500164500

kaart, AMK-ter

43.68643.68643.68643.68643.68643.68643.68643.68643.686

ARCHIS-meld

Bronstijd

IJzertijd

Romeinse

Vroege Mi

Late Midde

Nieuwe Tij

Onderzoek

rreinen en AR

38.95338.95338.95338.95338.95338.95338.95338.95338.953

44.144.144.144.44.44.44.44.44.

17.217.217.217.217.217.17.17.17.2

14.30814.30814.30814.30814.30814.30814.30814.30814.308

41.62141.62141.62141.62141.62141.62141.62141.62141.621

ingen (jul 2011)

e tijd

ddeleeuwen

eleeuwen

jd

ksmelding

164750164750164750164750164750164750164750164750164750

RCHIS-melding

14.22214.22214.22214.22214.22214.22214.22214.22214.222

14.30914.30914.30914.30914.30914.30914.30914.30914.309

178178178178178178178178178

215215215215215215215215215

21.58821.58821.58821.58821.58821.58821.58821.58821.588

© ADC 201© ADC 201© ADC 201© ADC 201© ADC 201© ADC 201© ADC 201© ADC 201© ADC 201

© ADC 201© ADC 201© ADC 201© ADC 201© ADC 201© ADC 201© ADC 201© ADC 201© ADC 201

 19 

gen 

 

 

 

111111111

111111111111111111



 

 

4
3

70
0

0
4

3
70

0
0

4
3

70
0

0
4

3
70

0
0

4
3

70
0

0
4

3
70

0
0

4
3

70
0

0
4

3
70

0
0

4
3

70
0

0
4

37
2

50
4

37
2

50
4

37
2

5
0

4
37

2
50

4
37

2
5

0
4

37
2

50
4

37
2

50
4

37
2

5
0

4
37

2
50

43
7

50
0

43
7

5
00

43
7

5
00

43
7

50
0

43
7

5
00

43
7

50
0

43
7

5
00

43
7

5
00

43
7

5
00

Legend

000000000 101010101010101010

164250164250164250164250164250164250164250164250164250

da

Plangebied

Afb.

00 m00 m00 m00 m00 m00 m00 m00 m00 m

. 4 Locatie van

164500164500164500164500164500164500164500164500164500

n het plangebiied op de Bon

164750164750164750164750164750164750164750164750164750

nnekaart uit 18

© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011© ADC 2011

 20 

868 

111111



4
1

57
0

0
4

1
57

0
0

4
1

5
70

0
4

1
57

0
0

4
1

5
70

0
4

1
57

0
0

4
1

57
0

0
4

1
5

70
0

4
1

57
0

0
4

15
8

00
4

15
8

00
4

15
8

00
4

15
8

00
4

15
8

00
4

15
8

00
4

15
8

00
4

15
8

00
4

15
8

00
4

1
59

0
0

4
1

59
0

0
4

1
59

0
0

4
1

59
0

0
4

1
59

0
0

4
1

59
0

0
4

1
59

0
0

4
1

59
0

0
4

1
59

0
0

41
6

0
00

4
16

0
00

4
16

0
00

41
6

0
00

4
16

0
00

41
6

0
00

4
16

0
00

4
16

0
00

4
16

0
00

L

 

 

000000000

164400164400164400164400164400164400164400164400164400

Legenda

Plangebied

Zone met e

111

d

een hoge archeologi

111111111
222222222

333333333

444444444

100 m100 m100 m100 m100 m100 m100 m100 m100 m

164500164500164500164500164500164500164500164500164500

ische verwachting (g

555555555

777777777

666666666

161616111111

171717171717171717

164601646016460164601646016461646164616460

lobaal)

888888888 999999999

101010101010101010

111111111111111111

131313131313131313

141414141414141414

151515151515151515

666666666

181818181818181818

222222222

191919191919191919

000000000000000000

Boring, verstoor

Boring, deels in

Afb. 

121212121212121212

202020202020202020

164700164700164700164700164700164700164700164700164700

rd

ntact bodemprofiel

5 Boorpuntenn- en advieska

© ADC 2012© ADC 2012© ADC 2012© ADC 2012© ADC 2012© ADC 2012© ADC 2012© ADC 2012© ADC 2012

164800164800164800164800164800164800164800164800164800

 21 

aart  

 

222222222



 
22 

 

 
B

ijl
ag

e 
1 

B
oo

rg
eg

ev
en

s 
  

 
 

 
 

   
  

 
nummer 

bovengrens (cm 
onder mv) 

ondergrens (cm 
onder mv) 

grondsoort 

bijmenging 

zandmediaan 

kleur 

kalkgehalte 

nieuwvormingen 

antropogene 
bijmengingen 

bodemhorizonten 

overig 

01
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

0 
60

 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;m

at
ig

 
hu

m
eu

s 
m

at
ig

 fi
jn

 
do

nk
er

-b
ru

in
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

 
 

bo
uw

vo
or

;o
m

ge
w

er
kt

e 
gr

on
d 

 
60

 
80

 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;z

w
ak

 
hu

m
eu

s 
m

at
ig

 fi
jn

 
do

nk
er

-g
rij

s-
ge

el
 

ka
lk

lo
os

 
 

 
A

C
-h

or
iz

on
t 

om
ge

w
er

kt
e 

gr
on

d;
ve

el
 g

rij
ze

 
vl

ek
ke

n;
ge

st
ui

t  
02

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
0 

35
 

za
nd

 
zw

ak
 s

ilt
ig

;m
at

ig
 

hu
m

eu
s 

m
at

ig
 fi

jn
 

do
nk

er
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

 
 

 

 
35

 
70

 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
 

m
at

ig
 fi

jn
 

do
nk

er
-g

rij
s-

ge
el

 
ka

lk
lo

os
 

 
 

 
ve

el
 g

rij
ze

 v
le

kk
en

;v
ee

l b
ru

in
e 

vl
ek

ke
n;

om
ge

w
er

kt
e 

gr
on

d 
 

70
 

90
 

za
nd

 
zw

ak
 s

ilt
ig

 
m

at
ig

 fi
jn

 
do

nk
er

-g
ee

l 
ka

lk
lo

os
 

sp
oo

r 
ro

es
tv

le
kk

en
 

 
C

-h
or

iz
on

t 
 

 
90

 
12

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
 

m
at

ig
 fi

jn
 

lic
ht

-g
rij

s 
ka

lk
lo

os
 

 
 

 
ie

ts
 g

ro
ve

r 
03

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
0 

50
 

za
nd

 
zw

ak
 s

ilt
ig

;m
at

ig
 

hu
m

eu
s 

m
at

ig
 fi

jn
 

do
nk

er
-b

ru
in

-g
rij

s 
ka

lk
lo

os
 

 
 

A
-h

or
iz

on
t 

bo
uw

vo
or

;o
m

ge
w

er
kt

e 
gr

on
d 

 
50

 
11

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;m

at
ig

 
hu

m
eu

s 
m

at
ig

 fi
jn

 
do

nk
er

-b
ru

in
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

 
A

C
-h

or
iz

on
t 

w
ei

ni
g 

ge
le

 v
le

kk
en

;o
m

ge
w

er
kt

e 
gr

on
d 

 
11

0 
14

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;z

w
ak

 g
rin

di
g 

m
at

ig
 g

ro
f 

lic
ht

-g
rij

s 
ka

lk
lo

os
 

 
 

C
-h

or
iz

on
t 

 
04

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
0 

40
 

za
nd

 
zw

ak
 s

ilt
ig

;m
at

ig
 

hu
m

eu
s 

m
at

ig
 fi

jn
 

do
nk

er
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

 
 

is
ol

at
ie

w
ol

 

 
40

 
80

 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;z

w
ak

 
hu

m
eu

s 
m

at
ig

 fi
jn

 
gr

ijs
-b

ru
in

 
ka

lk
lo

os
 

 
 

 
w

ei
ni

g 
ge

le
 v

le
kk

en
;o

m
ge

w
er

kt
e 

gr
on

d;
w

ei
ni

g 
gr

ijz
e 

vl
ek

ke
n;

ge
st

ui
t 

05
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

0 
12

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;z

w
ak

 
hu

m
eu

s 
m

at
ig

 fi
jn

 
do

nk
er

-b
ru

in
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

w
ei

ni
g 

gl
as

 
A

-h
or

iz
on

t 
bo

uw
vo

or
;o

m
ge

w
er

kt
e 

gr
on

d;
w

ei
ni

g 
ge

le
 v

le
kk

en
;s

ch
er

pe
 o

ve
rg

an
g 

 
12

0 
14

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;z

w
ak

 g
rin

di
g 

m
at

ig
 fi

jn
 

lic
ht

-g
ee

l-g
rij

s 
ka

lk
lo

os
 

 
 

C
-h

or
iz

on
t 

 
06

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
0 

30
  

za
nd

 
zw

ak
 s

ilt
ig

;m
at

ig
 

hu
m

eu
s 

m
at

ig
 fi

jn
 

do
nk

er
-b

ru
in

-g
rij

s 
ka

lk
lo

os
 

 
 

 
w

ei
ni

g 
ge

le
 v

le
kk

en
;o

m
ge

w
er

kt
e 

gr
on

d 
 

30
  

11
0 

za
nd

 
zw

ak
 s

ilt
ig

;z
w

ak
 

hu
m

eu
s 

m
at

ig
 fi

jn
 

br
ui

n-
gr

ijs
 

ka
lk

lo
os

 
 

 
 

sp
oo

r g
el

e 
vl

ek
ke

n;
om

ge
w

er
kt

e 
gr

on
d 



 
23 

 

 

nummer 

bovengrens (cm 
onder mv) 

ondergrens (cm 
onder mv) 

grondsoort 

bijmenging 

zandmediaan 

kleur 

kalkgehalte 

nieuwvormingen 

antropogene 
bijmengingen 

bodemhorizonten 

overig 

 
11

0 
12

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
 

m
at

ig
 fi

jn
 

lic
ht

-g
rij

s-
ge

el
 

ka
lk

lo
os

 
 

 
C

-h
or

iz
on

t 
ie

ts
 g

ro
ve

r 
07

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
0 

50
 

za
nd

 
zw

ak
 s

ilt
ig

;m
at

ig
 

hu
m

eu
s 

m
at

ig
 fi

jn
 

do
nk

er
-b

ru
in

-g
rij

s 
ka

lk
lo

os
 

 
sp

oo
r b

ak
st

ee
n 

A
-h

or
iz

on
t 

bo
uw

vo
or

;o
m

ge
w

er
kt

e 
gr

on
d 

 
50

 
80

 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;m

at
ig

 
hu

m
eu

s 
m

at
ig

 fi
jn

 
do

nk
er

-b
ru

in
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

sp
oo

r b
ak

st
ee

n 
 

om
ge

w
er

kt
e 

gr
on

d;
w

ei
ni

g 
br

ui
ne

 
vl

ek
ke

n 
 

80
 

90
 

za
nd

 
zw

ak
 s

ilt
ig

 
m

at
ig

 fi
jn

 
br

ui
n-

ge
el

 
ka

lk
lo

os
 

w
ei

ni
g 

ro
es

tv
le

kk
en

 
 

C
-h

or
iz

on
t 

 

 
90

 
11

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
 

m
at

ig
 fi

jn
 

lic
ht

-g
rij

s 
ka

lk
lo

os
 

 
 

C
-h

or
iz

on
t 

 
08

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
0 

12
0 

za
nd

 
zw

ak
 s

ilt
ig

;m
at

ig
 

hu
m

eu
s 

m
at

ig
 fi

jn
 

br
ui

n-
gr

ijs
 

ka
lk

lo
os

 
 

sp
oo

r b
ak

st
ee

n 
 

w
ei

ni
g 

ge
le

 v
le

kk
en

;w
ei

ni
g 

gr
ijz

e 
vl

ek
ke

n;
om

ge
w

er
kt

e 
gr

on
d 

 
12

0 
14

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
 

m
at

ig
 fi

jn
 

gr
ijs

-g
ee

l 
ka

lk
lo

os
 

sp
oo

r 
ro

es
tv

le
kk

en
 

 
C

-h
or

iz
on

t 
 

09
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

0 
10

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;m

at
ig

 
hu

m
eu

s 
m

at
ig

 fi
jn

 
do

nk
er

-b
ru

in
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

sp
oo

r b
ak

st
ee

n 
A

-h
or

iz
on

t 
bo

uw
vo

or
;o

m
ge

w
er

kt
e 

gr
on

d 

 
10

0 
19

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;z

w
ak

 
hu

m
eu

s 
m

at
ig

 fi
jn

 
gr

ijs
-g

ee
l 

ka
lk

lo
os

 
 

 
 

om
ge

w
er

kt
e 

gr
on

d;
w

ei
ni

g 
gr

ijz
e 

vl
ek

ke
n;

w
ei

ni
g 

ge
le

 v
le

kk
en

; 
ge

st
aa

kt
 

10
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

0 
50

 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;m

at
ig

 
hu

m
eu

s 
m

at
ig

 fi
jn

 
do

nk
er

-b
ru

in
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

sp
oo

r b
ak

st
ee

n 
 

w
ei

ni
g 

ge
le

 v
le

kk
en

;o
m

ge
w

er
kt

e 
gr

on
d 

 
50

 
15

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
 

m
at

ig
 fi

jn
 

lic
ht

-g
ee

l-g
rij

s 
ka

lk
lo

os
 

sp
oo

r 
ro

es
tv

le
kk

en
 

 
 

ve
el

 d
on

ke
r-g

rij
ze

 
vl

ek
ke

n;
om

ge
w

er
kt

e 
gr

on
d 

 
15

0 
17

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;z

w
ak

 g
rin

di
g 

m
at

ig
 fi

jn
 

lic
ht

-g
rij

s-
ge

el
 

ka
lk

lo
os

 
sp

oo
r 

ro
es

tv
le

kk
en

 
 

C
-h

or
iz

on
t 

 

11
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

0 
12

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;m

at
ig

 
hu

m
eu

s 
m

at
ig

 fi
jn

 
do

nk
er

-b
ru

in
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

 
A

-h
or

iz
on

t 
w

ei
ni

g 
ge

le
 v

le
kk

en
;o

m
ge

w
er

kt
e 

gr
on

d 
 

12
0 

14
0 

za
nd

 
zw

ak
 s

ilt
ig

 
m

at
ig

 fi
jn

 
lic

ht
-g

rij
s-

ge
el

 
ka

lk
lo

os
 

sp
oo

r 
ro

es
tv

le
kk

en
 

 
C

-h
or

iz
on

t 
 

12
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

0 
90

 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;m

at
ig

 
hu

m
eu

s 
m

at
ig

 fi
jn

 
do

nk
er

-b
ru

in
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

 
 

w
ei

ni
g 

gr
ijz

e 
vl

ek
ke

n;
om

ge
w

er
kt

e 
gr

on
d;

w
ei

ni
g 

ge
le

 v
le

kk
en

 
 

90
 

13
0 

za
nd

 
zw

ak
 s

ilt
ig

;m
at

ig
 

hu
m

eu
s 

m
at

ig
 fi

jn
 

do
nk

er
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

 
 

sc
he

rp
e 

on
de

rg
re

ns
 



 
24 

 

 

nummer 

bovengrens (cm 
onder mv) 

ondergrens (cm 
onder mv) 

grondsoort 

bijmenging 

zandmediaan 

kleur 

kalkgehalte 

nieuwvormingen 

antropogene 
bijmengingen 

bodemhorizonten 

overig 

 
13

0 
14

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
 

m
at

ig
 fi

jn
 

lic
ht

-b
ru

in
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

 
 

 
 

14
0 

14
5 

za
nd

 
zw

ak
 s

ilt
ig

;m
at

ig
 

hu
m

eu
s 

m
at

ig
 fi

jn
 

do
nk

er
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

 
 

om
ge

w
er

kt
e 

gr
on

d 

 
14

5 
16

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
 

m
at

ig
 fi

jn
 

lic
ht

-b
ru

in
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

 
C

-h
or

iz
on

t 
 

13
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

0 
10

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;m

at
ig

 
hu

m
eu

s 
m

at
ig

 fi
jn

 
do

nk
er

-b
ru

in
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

sp
oo

r 
aa

rd
ew

er
kf

ra
gm

en
te

n 
 

om
ge

w
er

kt
e 

gr
on

d;
op

 7
0 

cm
 

fra
gm

en
t a

ar
de

w
er

k 
 

 
10

0 
12

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;z

w
ak

 
hu

m
eu

s 
m

at
ig

 fi
jn

 
lic

ht
-b

ru
in

-g
rij

s 
ka

lk
lo

os
 

sp
oo

r 
ro

es
tv

le
kk

en
 

 
A

C
-h

or
iz

on
t 

w
ei

ni
g 

gr
ijz

e 
vl

ek
ke

n;
om

ge
w

er
kt

e 
gr

on
d 

 
12

0 
13

5 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
 

m
at

ig
 fi

jn
 

lic
ht

-g
ee

l-g
rij

s 
ka

lk
lo

os
 

sp
oo

r 
ro

es
tv

le
kk

en
 

 
C

-h
or

iz
on

t 
 

14
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

0 
13

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;m

at
ig

 
hu

m
eu

s 
m

at
ig

 fi
jn

 
do

nk
er

-b
ru

in
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

 
 

m
or

te
l 

 
13

0 
14

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
 

m
at

ig
 fi

jn
 

lic
ht

-b
ru

in
-g

ee
l 

ka
lk

lo
os

 
 

 
 

w
ei

ni
g 

gr
ijz

e 
vl

ek
ke

n;
om

ge
w

er
kt

e 
gr

on
d 

 
14

0 
16

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
 

m
at

ig
 fi

jn
 

lic
ht

-b
ru

in
-g

ee
l 

ka
lk

lo
os

 
sp

oo
r 

ro
es

tv
le

kk
en

 
 

C
-h

or
iz

on
t 

 

15
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

0 
90

 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;m

at
ig

 
hu

m
eu

s 
m

at
ig

 fi
jn

 
do

nk
er

-b
ru

in
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

 
A

-h
or

iz
on

t 
bo

uw
vo

or
 

 
90

 
12

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
 

m
at

ig
 fi

jn
 

lic
ht

-g
ee

l-g
rij

s 
ka

lk
lo

os
 

 
 

C
-h

or
iz

on
t 

 
 

 



 
25 

 

 

nummer 

bovengrens (cm 
onder mv) 

ondergrens (cm 
onder mv) 

grondsoort 

bijmenging 

zandmediaan 

kleur 

kalkgehalte 

nieuwvormingen 

antropogene 
bijmengingen 

bodemhorizonten 

overig 

16
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

0 
90

 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;m

at
ig

 h
um

eu
s 

m
at

ig
 fi

jn
 

do
nk

er
-b

ru
in

-g
rij

s 
ka

lk
lo

os
 

 
 

 
 

 
90

 
13

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;z

w
ak

 h
um

eu
s 

m
at

ig
 fi

jn
 

gr
ijs

-b
ru

in
 

ka
lk

lo
os

 
 

 
 

w
ei

ni
g 

gr
ijz

e 
vl

ek
ke

n;
w

ei
ni

g 
ge

le
 

vl
ek

ke
n;

om
ge

w
er

kt
e 

gr
on

d 
 

13
0 

15
0 

za
nd

 
zw

ak
 s

ilt
ig

;z
w

ak
 g

rin
di

g 
m

at
ig

 fi
jn

 
lic

ht
-b

ru
in

-g
ee

l 
ka

lk
lo

os
 

sp
oo

r 
ro

es
tv

le
kk

en
 

 
C

-h
or

iz
on

t 
 

17
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

0 
25

 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;m

at
ig

 h
um

eu
s;

zw
ak

 
gr

in
di

g 
m

at
ig

 fi
jn

 
do

nk
er

-b
ru

in
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

sp
oo

r b
ak

st
ee

n 
A

-h
or

iz
on

t 
bo

uw
vo

or
;o

m
ge

w
er

kt
e 

gr
on

d 

 
25

 
60

 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;m

at
ig

 g
rin

di
g 

ze
er

 g
ro

f 
lic

ht
-g

ee
l-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

 
 

op
ge

br
ac

ht
e 

gr
on

d 
 

60
 

80
 

za
nd

 
zw

ak
 s

ilt
ig

;m
at

ig
 h

um
eu

s 
m

at
ig

 fi
jn

 
do

nk
er

-g
rij

s 
ka

lk
lo

os
 

 
 

A
-h

or
iz

on
t 

 
 

80
 

85
 

za
nd

 
zw

ak
 s

ilt
ig

;z
w

ak
 h

um
eu

s 
m

at
ig

 fi
jn

 
br

ui
n 

ka
lk

lo
os

 
w

ei
ni

g 
ro

es
tv

le
kk

en
 

 
B

-h
or

iz
on

t 
 

 
85

 
95

 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
 

m
at

ig
 fi

jn
 

br
ui

ng
ee

l 
ka

lk
lo

os
 

 
 

B
C

-h
or

iz
on

t 
 

 
95

 
12

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
 

m
at

ig
 fi

jn
 

ge
el

 
ka

lk
lo

os
 

 
 

C
-h

or
iz

on
t 

 
18

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
0 

80
 

za
nd

 
zw

ak
 s

ilt
ig

;m
at

ig
 h

um
eu

s 
m

at
ig

 fi
jn

 
do

nk
er

-b
ru

in
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

 
 

 
 

80
 

10
0 

za
nd

 
zw

ak
 s

ilt
ig

 
m

at
ig

 fi
jn

 
ge

el
 

ka
lk

lo
os

 
w

ei
ni

g 
ro

es
tv

le
kk

en
 

 
C

-h
or

iz
on

t 
 

 
10

0 
12

0 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
 

m
at

ig
 fi

jn
 

lic
ht

-g
rij

s 
ka

lk
lo

os
 

sp
oo

r 
ro

es
tv

le
kk

en
 

 
 

 

19
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

0 
70

 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;m

at
ig

 h
um

eu
s 

m
at

ig
 fi

jn
 

do
nk

er
-b

ru
in

-g
rij

s 
ka

lk
lo

os
 

 
 

A
-h

or
iz

on
t 

om
ge

w
er

kt
e 

gr
on

d;
bo

uw
vo

or
 

 
70

 
75

 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;z

w
ak

 h
um

eu
s 

m
at

ig
 fi

jn
 

br
ui

n 
ka

lk
lo

os
 

sp
oo

r 
ro

es
tv

le
kk

en
 

 
B

-h
or

iz
on

t 
 

 
75

 
85

 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
 

m
at

ig
 fi

jn
 

br
ui

n-
ge

el
 

ka
lk

lo
os

 
 

 
B

C
-h

or
iz

on
t 

 
 

85
 

12
0 

za
nd

 
zw

ak
 s

ilt
ig

 
m

at
ig

 fi
jn

 
lic

ht
-g

ee
l-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

 
C

-h
or

iz
on

t 
 

20
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

0 
70

 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
;m

at
ig

 h
um

eu
s 

m
at

ig
 fi

jn
 

do
nk

er
-b

ru
in

-g
rij

s 
ka

lk
lo

os
 

 
 

 
 

 
70

 
80

 
za

nd
 

zw
ak

 s
ilt

ig
 

m
at

ig
 fi

jn
 

lic
ht

-b
ru

in
 

ka
lk

lo
os

 
 

 
B

C
-h

or
iz

on
t 

 
 

80
 

12
0 

za
nd

 
zw

ak
 s

ilt
ig

 
m

at
ig

 fi
jn

 
lic

ht
-g

rij
s 

ka
lk

lo
os

 
 

 
 

 
     



 



Middeleeuwse bewoning aan de Hildebrandstraat te Heesch 

Een proefsleuvenonderzoek en opgraving  

in de gemeente Bernheze 
 

J. van der Leije 
 

 

Conceptversie 1 d.d. 14 maart 2013



 
Middeleeuwse bewoning aan de Hildebrandstraat te Heesch 

Een proefsleuvenonderzoek en opgraving in de gemeente Bernheze 

 

Judith van der Leije MA 

 

Met bijdragen van  M. Goddijn MA  

      Dr. S. Knippenberg 

      Drs. L. Meurkens 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Archol Rapport 191 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Colofon	
 

Archol Rapport 191 

Middeleeuwse bewoning aan de Hildebrandstraat te Heesch 

Een proefsleuvenonderzoek en opgraving in de gemeente Bernheze 

 

Opdrachtgever:      Gemeente Bernheze 

Contactpersoon opdrachtgever:  mevr. M. van Driel 

Archeologisch adviseur van  drs. A. Visser (Monumentenhuis Brabant) 

de opdrachtgever: 

 

Projectleiding/autorisatie:   drs. T. Goossens 

Uitvoering veldwerk:    J. van der Leije MA (veldwerkleider) 

        M. Goddijn MA (veldarcheoloog) 

        Drs. M. Hemminga (veldarcheoloog) 

A. Louwen MA (veldarcheoloog) 
A. Manders (vrijwilliger) 

 

Auteur(s):       J. van der Leije MA 

Met bijdragen van:    M. Goddijn MA  

        Dr. S. Knippenberg 

        Drs. L. Meurkens 

         

   

 

Tekstredactie      drs. T. Goossens 

 

Beeldmateriaal:       ing. S. Shek 

 

Opmaak (nog!):       dhr. A. Allen 

 

Druk:        Haveka, Alblasserdam 

 

ISSN 1569‐2396 

 

© Archol, Leiden 2013 

Postbus 9515 

2300 RA Leiden 

info@archol.nl 
Tel. 071 527 33 13 



 

Inhoud	
Colofon .................................................................................................................................................... 3 

Inhoud...................................................................................................................................................... 4 

1. Inleiding ................................................................................................................................................ 6 

1.1 Aanleiding en doelstelling ........................................................................................................... 6 

1.2 Onderzoeksgebied ..................................................................................................................... 6 

1.3 Onderzoeksopzet en organisatie ................................................................................................ 6 

2. Doel‐ en vraagstellingen ....................................................................................................................... 8 

2.1  Doelstelling ......................................................................................................................... 8 

2.2  Vraagstellingen ................................................................................................................... 8 

3. Methodiek veldwerk ........................................................................................................................... 10 

4. Landschappelijk kader ........................................................................................................................ 12 

4.1  Fysisch‐geografische kenmerken ...................................................................................... 12 

4.2  Resultaten vooronderzoek (plangebied/vindplaats) ........................................................... 12 

5  Archeologie en historische kader ................................................................................................ 13 

5.1 Archeologische context ............................................................................................................. 13 

5.2  Historische context ............................................................................................................ 13 

6. Resultaten landschappelijk onderzoek ................................................................................................ 15 

6.1  Fysisch‐geografische opbouw onderzoeksgebied ............................................................... 15 

6.2  Historisch‐geografisch landschap ....................................................................................... 15 

6.3  Relatie landschap en archeologie ....................................................................................... 15 

7. Resultaten ........................................................................................................................................... 17 

7.1  Inleiding ............................................................................................................................. 17 

7.2  Structuren en overige sporen uit de volle middeleeuwen en nieuwe tijd ............................. 17 

7.3  Aardewerk uit de volle middeleeuwen en nieuwe tijd ........................................................ 22 

7.3.1 Inleiding ................................................................................................................................. 22 

7.3.2  Baksels .............................................................................................................................. 23 

7.3.3  Vormen .............................................................................................................................. 27 

7.3.4  Conclusie en datering ......................................................................................................... 27 

7.3.5  Datering van het esdek ....................................................................................................... 27 

7.4  Steen ................................................................................................................................ 28 

7.5  Metaal ............................................................................................................................... 29 

7.6  Botanische macroresten .................................................................................................... 30 

7.7  Fasering en datering .......................................................................................................... 30 

8. Synthese ............................................................................................................................................ 32 

8.1  Biografie van de vindplaats & inbedding resultaten in regionaal onderzoek ....................... 32 

8.2  Beantwoording onderzoeksvragen ..................................................................................... 33 

Literatuur ........................................................................................................................................... 36 

Bijlagen .............................................................................................................................................. 39 

I vondstenlijst, ............................................................................................................................... 39 

II sporenlijst ................................................................................................................................... 39 

III Catalogus ................................................................................................................................... 39 

 



 

 

 

 

 



1.	Inleiding	
 

1.1 Aanleiding en doelstelling 

In opdracht van de gemeente Bernheze heeft Archol een archeologisch onderzoek uitgevoerd aan de 

Hildebrandstraat te Heesch (gemeente Bernheze). Het betreft een inventariserend veldonderzoek (IVO‐

p) met doorstart naar een definitieve opgraving (DO). Het veldwerk is uitgevoerd in week 41 en 43 van 

2012. 

Aanleiding voor het onderzoek zijn plannen van de opdrachtgever om in het plangebied woningbouw te 

realiseren. 

Doel van het IVO‐p was het aanvullen en toetsen van de gespecificeerde archeologische verwachting, 

zoals geformuleerd in het vooronderzoek.1 Het DO had het veiligstellen van de tijdens het 

proefsleuvenonderzoek vastgestelde archeologische waarden tot doel. 

 

1.2 Onderzoeksgebied 

Het plangebied betreft een ca. 4 ha groot terrein in het centrum van Heesch, gemeente Bernheze (fig. 1.1 

en tabel 1.1). Het onderzoeksgebied daarbinnen heeft een oppervlak van ca. 5000 m2 en ligt ingeklemd 

tussen de Narcislaan in het zuiden, de Floriastraat in het westen, middelbare school Het Hooghuis in het 

oosten en de J.F. Kennedystraat in het noorden.  

Ten tijde van het veldwerk was het onderzoeksterrein in gebruik als grasveld.  

 

1.3 Onderzoeksopzet en organisatie 

In het bestemmingsplan van het plangebied is vastgelegd dat de aanvrager van de omgevingsvergunning 

voor een aanleg‐ of bouwactiviteit een rapport moet overleggen waarin de archeologische waarde van 

het terrein is vastgesteld (artikel 39 en 40 van de Monumentenwet 1988). Na een vooronderzoek in de 

vorm van bureauonderzoek en booronderzoek heeft proefsleuvenonderzoek van Archol uitgewezen dat 

een deel van het plangebied een hoge archeologische waarde heeft. Het onderzoeksgebied blijkt 

namelijk een behoudenswaardige vindplaats met nederzettingssporen uit de volle middeleeuwen te 

bevatten. Naar aanleiding daarvan heeft de gemeente in een selectiebesluit vastgelegd dat de 

archeologische waarden opgegraven dienen te worden als voorwaarde op de vergunning. 

De opgraving is aansluitend op het proefsleuvenonderzoek uitgevoerd door Archol bv. Het veldwerk is 

verricht door een team bestaande uit een veldwerkleider en drie veldarcheologen van Archol, een 

vrijwillige metaaldetectiespecialist en een graafmachinist van de firma Coppens Loon‐ en 

Grondverzetbedrijf.  

Het onderzoek is uitgevoerd conform het Programma van Eisen (PvE)2 en de richtlijnen in de 

Kwaliteitsnorm Nederlandse Archeologie (KNA versie 3.2).  

Het onderhavige rapport presenteert de resultaten van het proefsleuvenonderzoek en de aansluitende 

opgraving. 

 

 

                                                                          
1 Blom 2012. 
2 Schutte 2012. 
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Figuur 1.1 Ligging onderzoeksgebied 



2.	Doel‐	en	vraagstellingen	
 

2.1 Doelstelling 

Doel van het IVO‐p is het aanvullen en toetsen van de gespecificeerde archeologische verwachting, zoals 

geformuleerd in het vooronderzoek. Er dient (extra) informatie verkregen te worden over bekende en/ of 

verwachte archeologische waarden binnen het onderzoeksgebied. 

Doel van het definitieve onderzoek is het veiligstellen van de tijdens het proefsleuvenonderzoek 

vastgestelde archeologische waarden. 

 

2.2 Vraagstellingen 

 

Het IVO‐p is gebaseerd op de volgende onderzoeksvragen:  

 
 Zijn er archeologische resten in de bodem aanwezig?  

 Zo ja, wat is de aard, omvang, ouderdom, herkomst, kwaliteit en locatie van de archeologische 

resten (horizontaal en verticaal)?  

  In welke mate is het plangebied verstoord?  

 Heeft het een relatie met uit de omgeving bekende archeologische of historische locaties en 

welke is dat?  

  Welke gegevens over de aangetroffen vindplaatsen kunnen de archeologische kennis van de 

regio aanscherpen?  

 Wat is het belang van de vindplaats voor de lokale, regionale en nationale geschiedschrijving.  

 Is sprake van (een) behoudenswaardige vindplaats(en)?  

  Wat kunnen de uitkomsten van het onderzoek zeggen over vergelijkbare terreinen in de 

omgeving?  

  Is vervolgonderzoek noodzakelijk en welke methoden zouden hierbij kunnen worden ingezet?  

 Op welke manier dient bij eventuele graafwerkzaamheden met archeologische resten te worden 

omgegaan?  

  Indien er geen archeologische resten worden aangetroffen, wat is de reden voor de afwezigheid 

van archeologische resten?  

 

Specifieke onderzoeksvragen  

Periode en sites  

Dit aspect van het onderzoek richt zich op de aard, ouderdom, omvang en andere archeologische 

kenmerken van de vindplaatsen. Hieruit zijn de volgende vragen afgeleid:  

 Welke en hoeveel vindplaatsen zijn in het onderzoeksgebied te herkennen?  

  Wat is per archeologische site in het onderzoeksgebied:  

o de ligging (inclusief diepteligging)  

o de geologische en/of bodemkundige eenheid  

o de omvang (inclusief verticale dimensies)  



o het type en de functie van de sites of off‐site‐patronen  

o de samenstelling van de archeologische resten (grondsporen en mobilia)  

o Wat is, indien aanwezig, de ouderdom van de cultuurlaag?  

o de vondst‐ en spoordichtheid  

o de stratigrafie voor zover aanwezig  

o de ouderdom, periodisering, typechronologische classificatie  

 

Landschap en bodem  

Dit aspect van het onderzoek omvat de bestudering van de landschappelijke context van de vindplaatsen 

in historisch perspectief. Dit leidt tot de volgende vragen:  

 Waar bevindt zich binnen het onderzoeksgebied het esdek?  

  Als esdek afwezig is, komt dat doordat het er waarschijnlijk niet ontwikkeld is of omdat het in 

een later stadium weer verwijderd is?  

  Indien er een esdek wordt aangetroffen. Wat is de dikte en wanneer is dit esdek aangelegd?  

  Wat is de fysiek‐landschappelijke ligging van de vindplaatsen (geologie, bodemkunde en 

geomorfologie)? Zijn er aanwijzingen voor stratigrafische hiaten, d.w.z. erosie of non‐depositie, 

in de geologische profielopbouw ter plekke van de vindplaatsen?  

  Wat is de paleo‐ecologische context van het onderzoeksgebied? Liggen in het plangebied 

locaties die voor pollenanalyse bemonsterd kunnen worden?  

  In hoeverre zijn de aangetroffen bodemlagen geschikt voor een palynologische reconstructie 

van de vegetatie‐ en gebruiksgeschiedenis van het terrein?  

 
 
 



3.	Methodiek	veldwerk	
 

Het onderzoek is gestart als een IVO‐p. Tijdens deze proefsleuvenfase zijn 5 proefsleuven aangelegd van 

ca. 25 x 4 m (put 1 t/m 5) (fig. 3.1). In totaal is 529 m2 opengelegd, waarmee iets minder dan 10% van het 

onderzoeksgebied is onderzocht. De sleuven zijn noordwest‐zuidoost georiënteerd en liggen 20 m uit 

elkaar. De sleuven zijn aangelegd conform het PvE, de meest westelijke sleuf is echter naar het 

zuidoosten verlegd in verband met de aanwezigheid van een hondentoilet. 

De aangetroffen archeologische resten hebben geleid tot een definitieve opgraving van het 

noordoostelijk deel van het plangebied. Rond proefsleuf 1 en 2 is een ca. 38 bij 50 m groot blok definitief 

opgegraven. Tijdens deze fase van het onderzoek zijn vier putten aangelegd met een totaal oppervlak 

van 1978 m2 (put 6 t/m 9). Dit is iets minder dan de vooraf geplande 2200 m2. Oorzaak hiervan is de 

aanwezigheid van een bomenrij langs de oostzijde van het onderzoeksgebied en een kleine afwijking van 

de topografische kaart ten opzichte van de daadwerkelijke situatie. De putten hebben eenzelfde 

oriëntatie als de proefsleuven.  

 

De aanleg van het vlak is uitgevoerd door een graafmachine met gladde bak, bestuurd door een 

kraanmachinist met ruime ervaring in archeologisch werk van het bedrijf Coppens. Het vlak is vanaf het 

maaiveld laagsgewijs verdiept, waarbij het vlak tussentijds steeds visueel en met een metaaldetector is 

geïnspecteerd op de aanwezigheid van vondsten. Vondsten zijn verzameld per bodemlaag en per vak van 

4 x 5 m (proefsleuven fase) of 5 x 5 m (definitieve opgraving). Vondsten uit sporen zijn per spoor en 

vulling verzameld. Het archeologisch vlak is aangelegd in de top van de C‐horizont van de 

oorspronkelijke zandbodem.  

Het archeologisch vlak is gefotografeerd en ingetekend. Tijdens de proefsleuven fase zijn de putten 

ingemeten met behulp van een Robotic Total Station. Hiertoe zijn voor aanvang van het veldonderzoek 

grondslagpunten door een extern landmeetkundig bureau uitgezet binnen het Rijksdriehoeksnet en 

ingemeten ten opzichte van NAP. Tijdens het definitieve onderzoek zijn de sporenvlakken van put 6 t/m 

8 analoog getekend op schaal 1:50. Het sporenvlak van put 9 is vanwege de beperkte omvang met de 

Robotic Total Station ingetekend. Daarnaast zijn behalve de putranden ook de vlakhoogten, 

maaiveldhoogten en de profielen ingemeten. 

Tijdens de proefsleuvenfase zijn in elke put twee profielkolommen van 1 m breed gedocumenteerd 

teneinde inzicht te krijgen in de landschappelijke situatie. 

 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek is slechts een representatieve selectie van de sporen gecoupeerd. 

Daarnaast is van enkele sporen de diepte bepaald met behulp van een miniguts om de conservering en 

gaafheid vast te stellen. De gecoupeerde sporen zijn niet afgewerkt. Tijdens het definitieve onderzoek 

zijn alle sporen gecoupeerd en afgewerkt. 

Alle coupes zijn gefotografeerd en het overgrote deel is tevens getekend, schaal 1:10 of 1:20. Vondsten 

uit sporen zijn per spoor en per vulling verzameld.  

 

Ten behoeve van archeobotanisch‐ en dateringsonderzoek zijn in totaal 15 grondmonsters verzameld uit 

de vullingen van de aangetroffen archeologische sporen. Drie van deze monsters zijn gewaardeerd, maar 

hebben geen botanische resten opgeleverd.3  

                                                                          
3 Waardering uitgevoerd door E. Hees van de Faculteit der Archeologie, Universiteit Leiden. 



 
Figuur 0.1 Sleuven‐ en puttenkaart met nummers en beschreven profielen 



4.	Landschappelijk	kader	
 

Het hier beschreven landschappelijk kader is grotendeels gebaseerd op het door ADC verrichte 

bureauonderzoek.4 

4.1 Fysisch‐geografische kenmerken  

Het onderzoeksgebied is gelegen in het zuidelijke zandgebied in de Centrale Slenk. Dit gebied 

onderscheidt zich tektonisch gezien van andere regio’s binnen het zuidelijke zandgebied. Als gevolg van 

tektonische beweging is de ondergrond in het gebied gedaald ten opzichte van de naastgelegen 

Peelhorst. De grens met de Peelhorst bevindt zich ca. 200 m ten oosten van het onderzoeksgebied.5 Het 

landschap in de Centrale Slenk is grotendeels gevormd gedurende de laatste ijstijd, het Weichselien. 

Gedurende de koudste periode van het Weichselien, het Pleniglaciaal (ca. 30.000 jaar geleden) zorgde de 

combinatie van een koud en droog milieu met de bevroren bodem ervoor dat er geen tot weinig 

vegetatie aanwezig was in Nederland. Hierdoor had de wind vrij spel in het verplaatsen van zand en silt. 

Het hierdoor gevormde landschap bestaat voor een groot deel uit (al dan niet verspoelde) 

dekzandvlakten, met daartussen dekzandruggen. Het onderzoeksgebied is op de geomorfologische 

kaart gemarkeerd als bebouwd gebied. Indien we de landschappen uit de omgeving extrapoleren, dan 

ligt het plangebied in een dergelijke dekzandvlakte (fig. 4.1). Het zand is door het eolisch transport goed 

afgerond, kalkloos en bestaat veelal uit zeer fijn tot matig grof zand. De dekzandvlakte behoort tot de 

Formatie van Boxtel, Laagpakket van Wierden.6  

 

Op de bodemkaart van Nederland is het onderzoeksgebied eveneens gekarteerd als bebouwd gebied 

(fig. 4.2). Rondom Heesch zijn overwegend zwarte enkeerdgronden aanwezig. Hoge zwarte 

enkeerdgronden komen veel voor in de Centrale slenk en op het Peel Blok. Ze kenmerken zich door een 

humeuze bovengrond van 50 cm of dikker, een esdek.7 Meestal liggen ze als relatief hoge, langgerekte 

ruggen in het landschap in de nabijheid van oude bewoningskernen. Ze zijn het resultaat van 

eeuwenlange plaggenbemesting van akkergronden, waardoor deze kunstmatig opgehoogd zijn. Doordat 

de hogere (dekzand)ruggen in de prehistorie, Romeinse tijd en middeleeuwen een aantrekkelijke 

bewoningslocatie vormden, hebben de esdekgebieden met hun relatief goede conservering een hoge 

archeologische verwachting. 

 

4.2 Resultaten vooronderzoek (plangebied/vindplaats) 

In januari 2012 zijn in het plangebied 20 grondboringen uitgevoerd met als doel het bepalen van de 

bodemopbouw en eventuele bodemverstoringen. Binnen de grenzen van het onderzoeksgebied zijn drie 

boringen verricht. Er werd een intact podzolprofiel aangetroffen onder een humeus dek. De top van de B‐

horizont ligt op mimimaal 70 cm –MV.8 

 

                                                                          
4 Blom 2012. 
5 Berendsen 2004. 
6 De Mulder etal. 2003. 
7 Berendsen 2004.  
8 Blom 2012. 



Figuur 0.1 Geomorfologische kaart van onderzoeksgebied en omgeving 

 

Figuur 0.2 Bodemkaart van onderzoeksgebied en omgeving 

5 Archeologie en historische kader 
 

5.1 Archeologische context 

De Indicatieve Kaart Archeologische Waarde (IKAW) geeft voor heel Nederland de trefkans aan op het 

voorkomen van archeologische resten. Het onderzoeksgebied ligt binnen de bebouwde kom en is 

zodoende niet gekarteerd (fig. 5.1). Buiten de bebouwde kom van Heesch worden vanwege de 

aanwezigheid van enkeerdgronden voornamelijk gebieden met een hoge archeologische waarde 

aangetroffen. Volgens de archeologische beleidsadvieskaart van de gemeente Bernheze geldt voor het 

onderzoeksgebied een middelhoge archeologische verwachting.9 Er bevinden zich geen AMK10 terreinen 

en er zijn geen Archis11‐waarnemingen of vondstmeldingen bekend. 

 

In de gemeente Bernheze zijn geen vindplaatsen ouder dan het neolithicum bekend. In de loop van het 

neolithicum strijken de eerste boeren neer in het dekzandlandschap. Binnen de gemeentegrenzen 

vormen enkele vuurstenen bijlen hiervoor een aanwijzing. In de loop van de brons‐ en ijzertijd worden de 

aanwijzingen voor bewoning in de regio concreter. Vooral de hogere (dekzand)ruggen vormden in de 

periode bronstijd t/m de volle middeleeuwen een aantrekkelijke woonlocatie. De lager gelegen delen, die 

relatief nat waren, bestonden uit dekzandvlakten en beekdalen: de marginale zones in het landschap. 

Vanaf de late middeleeuwen is er sprake van de vorming van een esdek als gevolg van het 

potstalsysteem. In de loop van de late middeleeuwen werden de beekdalen ontgonnen en in gebruik 

genomen als hooi‐ en weilanden.12  

 

Uit de omgeving van het onderzoeksgebied zijn diverse Archis‐waarnemingen bekend. Deze dateren 

voornamelijk vanaf de late middeleeuwen. Op een afstand van maximaal 150 m ten noorden en oosten 

van het onderzoeksgebied zijn bij verschillende niet‐archeologische graafwerkzaamheden in totaal zeven 

waarnemingen gedaan. Het betreft overwegend waarnemingen van aardewerk uit de late middeleeuwen 

en nieuwe tijd, maar ook glazen vaatwerk, een pijp en een ijzeren mes.13 Ca. 220 m ten zuidoosten van 

het plangebied is bij niet‐archeologische graafwerkzaamheden een stenen beeldje uit de Romeinse tijd 

aangetroffen.14 

 

 

5.2 Historische context 

De oudste woonkern van Heesch is het gebied rond Goorstraat, Lindenlaan, Hoogstraat en Osseweg; een 

van nature wat hoger gelegen gebied dat aan alle kanten door lagergelegen grond werd omringd. De 

                                                                          
9 Kortlang 2010. 
10 Archeologische Monumenten Kaart. 
11 Archeologisch Informatie Systeem. 
12 Kortland 2010. 
13 Archis‐waarnemingsnummer 14222, 14308, 14309, 17215, 38953, 43686 en 44178. 
14 Archis‐waarnemingnummer 22162. 



naam Heesch gaat terug op het Oudhoogduitse “haisjo”, dat kreupelhout betekent. Het wordt als Heze in 

1191 voor het eerst in een document genoemd.  

Reeds vóór 1298 was er sprake van een gemeynt (gemeenschappelijke grond) van de inwoners van 

Heesch. Het dorp is vanouds een agrarische gemeente met overwegend schrale zandgronden. Daarnaast 

is de locatie van het dorp halverwege ’s‐Hertogenbosch en Grave bepalend geweest voor de geschiedenis 

van Heesch. Het dorp was een pleisterplaats voor voetgangers, ruiters en rijtuigen.15 

 

De oudste bekende historische kaart van het onderzoeksgebied is de kadastrale minuut uit 1811‐1832. Op 

deze kaart en de Bonnekaart uit 1868 zijn enkele huizen met erven langs de huidige John F. Kennedylaan 

afgebeeld (fig. 5.2). De percelen ten zuiden hiervan, waar ook het onderzoeksgebied onder valt, waren in 

gebruik als bouwland. Tot ca. 1970 bleef de situatie ongewijzigd, waarna de huidige woonwijk is 

ingericht.  

 

Figuur 5.1 Verspreidingskaart Archeologische waarnemingen (Archis) met uitsnede IKAW 

 

Figuur 5.2 Locatie van het plangebied op de Bonnekaart uit 1868 (overgenomen uit Blom 2012) 

 

                                                                          
15 Leije 2011. 



6.	Resultaten	landschappelijk	onderzoek		
 

6.1 Fysisch‐geografische opbouw onderzoeksgebied  

Op basis van de kolomopnamen van het proefsleuvenonderzoek is een beeld te vormen van de 

bodemopbouw van het onderzoeksgebied (zie fig. 3.1). Conform de resultaten van het vooronderzoek 

bestaat de ondergrond uit een pakket zwak siltig, matig fijn licht grijsgeel dekzand behorend tot de 

Formatie van Boxtel. In de top van deze afzettingen heeft zich een podzolbodem ontwikkeld. Deze 

oorspronkelijke bodem is in het overgrote deel van het onderzoeksgebied niet meer intact; alleen in het 

noordelijk deel is de bodem op enkele plekken bijna compleet, inclusief enkele cm van de 

vegetatiehorizont (A‐horizont). Ter hoogte van het opgravingsgebied is in ieder geval de 

inspoelingshorizont (B‐horizont) bewaard gebleven. 

 

In het zuidwestelijk deel van het onderzoeksgebied, daar waar proefsleuf 4 en 5 zijn aangelegd, is de 

podzolbodem niet bewaard gebleven. Hier wordt het moedermateriaal (C‐horizont) direct afgedekt door 

het bovenliggende humeuze dekpakket (Aa‐horizont). Dit humeuze pakket is over het hele 

onderzoeksterrein opgebracht en dekt oorspronkelijke bodem af. De bovenste 25 tot 40 cm van het 

humeuze pakket is verploegd en is te omschrijven als de recente bouwvoor (Ap‐horizont). 

Het maaiveld ligt tussen de 8,3 tot 8,6 m +NAP, het archeologisch vlak is aangelegd tussen 7,1 en 7,8 m + 

NAP. In de noordwesthoek van het opgegraven terrein ligt het archeologisch vlak duidelijk lager dan in 

de rest van het terrein (fig. 6.1). Dit heeft niet te maken met de landschappelijke situatie, maar eerder 

met de opgravingsstrategie. In deze hoek blijkt proefsleuf 1iets dieper aangelegd te zijn om de 

aanwezige sporen beter te kunnen herkennen, karakteriseren en waarderen. 

 

6.2 Historisch‐geografisch landschap 

Het humeuze dekpakket, ofwel esdek, waarmee de oorspronkelijke bodem is afgedekt is homogeen 

donkerbruin van kleur en bestaat uit zwak humeus, zwak siltig zand. In het noordoosten van het 

onderzoeksgebied (put 1) is het ca. 85 cm dik, naar het westen toe neemt de dikte af. Daar heeft de laag 

nog een dikte van ca. 70 cm (fig. 6.2). In het pakket zijn aardewerk, puin spikkels en houtskoolspikkels 

aangetroffen. Met behulp van het aardewerk is het esdek gedateerd. Het heeft zijn oorsprong in de late 

middeleeuwen, waarschijnlijk de 15e eeuw. Aardewerk uit de nieuwe tijd is niet aangetroffen, het esdek 

moet derhalve in een korte periode zijn gevormd.16 

 

6.3 Relatie landschap en archeologie  

De archeologische sporen tekenen zich af onder het esdek en snijden door de begraven podzolbodem. 

Daar waar de bodem nog (deels) intact was, werden de sporen al zichtbaar in de A‐/ E‐ of B horizont. Het 

vlak is over het algemeen echter in de onderliggende C‐horizont aangelegd, vanwege een betere 

zichtbaarheid van de sporen. 

 

 

Figuur 6.1 Hoogtelijnenkaart opgravingsvlak. 

                                                                          
16 Zie ook paragraaf 7.3. 



Figuur 6.2 Bodemopbouw in het noorden van werkput 1. Onder een dik esdek is een restant van de 

oorspronkelijke A‐horizont zichtbaar. Bij het opbrengen van het esdek is deze wel aangetast. Hieronder 

bevindt zich een matig ontwikkelde B‐horizont, welke de C‐horizont afdekt 



7.	Resultaten		

7.1 Inleiding 

Tijdens het proefsleuvenonderzoek zijn in alle sleuven grondverbeteringsgreppels waargenomen. In 

oostelijke twee sleuven, put 1 en 2, zijn daarnaast bewoningssporen aangetroffen. Deze 

bewoningssporen zijn als behoudenswaardig gewaardeerd. Conform het selectiebesluit is rond deze 

twee proefsleuven een blok van 38 x 50 m opgegraven. Bij deze definitieve opgraving zijn verspreid over 

het hele blok bewoningssporen aangetroffen: het gaat om sporen uit de volle middeleeuwen en nieuwe 

tijd. In totaal zijn 232 sporen aangetroffen, waaruit 6 structuren zijn af te leiden. Daarnaast zijn vooral 

aardewerk en enkele voorwerpen van natuursteen en metaal verzameld. 

 

Hieronder volgt eerst een beschrijving van de aangetroffen sporen en structuren, daarna worden de 

verschillende materiaalcategorieën besproken.  

 

Figuur 7.1 Allesporenkaart van de opgraving met structuren  

 

7.2 Structuren en overige sporen uit de volle middeleeuwen en nieuwe tijd 

In de aangetroffen sporen zijn plattegronden van drie huizen, twee roedebergen en een cirkelvormige 

hooimijt herkend. Deze structuren zijn in een bijlage afzonderlijk beschreven (fig. 7.1, bijlage III). De 

overige sporen bestaan uit een waterkuil, enkele greppels, een flink aantal grondverbeteringsgreppel, 

karrensporen, een kuil en enkele losse paalsporen. 

 

   

Huisplattegronden 

Slechts één van de drie aangetroffen huisplattegronden ligt compleet binnen de grenzen van het 

onderzochte terrein (structuur 4). De tweede plattegrond kon voor ongeveer de helft worden onderzocht 

(structuur 1) en van de derde plattegrond is slechts één rij staanders aangesneden (structuur 7).  

 

Structuur 1 

Structuur 1 is minimaal 13 m lang en 6,6 m breed. Ongeveer de helft van structuur 1 bleek buiten de 

grenzen van het onderzoeksgebied te liggen en was zodoende niet toegankelijk voor onderzoek (fig. 7.2). 

Toch geven de aangetroffen sporen een goede indruk van de oorspronkelijke lay out van de plattegrond. 

De structuur is driebeukig en noordwest‐zuidoost georiënteerd. Er is sprake van tenminste drie 

staanderparen, die in een rechte lijn staan. Tenminste drie, want een deel van de plattegrond bevindt 

zich buiten het onderzoeksgebied. Wanneer er slechts drie staanderparen zouden zijn, dan zou men een 

afsluiting van de noordwestelijke kopse kant binnen het onderzochte vlak verwachten. Het ontbreken 

hiervan doet vermoeden dat er weldegelijk nog staanders buiten het onderzoeksgebied aanwezig zijn. 

De staanders hebben een ovale tot afgerond rechthoekige vorm in het vlak en een vlakke bodem in 

doorsnede. 

Een licht gebogen rij wandpalen vormt de wand van de structuur. De wandpalen staan in lijn met de 

staanders, de afstand tussen staanders en wandpalen bedraagt ca. 1,5 m. Ca. 1 m buiten de wandpalen 

loopt een smal greppeltje parallel langs de wand. Dergelijke greppeltjes buiten de wandstijlen zijn ook 



aangetroffen bij de opgravingen Bladel Kriekenschoor en Nistelrode Zwarte Molen.17 Ze worden daar 

geïnterpreteerd als opvang voor (opspattend) regenwater, ter bescherming van de lemen wanden van de 

boerderij.  

Aan de zuidoostelijke kopse kant bevinden zich twee sluitpalen. Sluitpalen zijn palen die de staanderrijen 

van het skelet afsluiten en die een gecombineerde wandverstevigende en dakdragende functie hebben.18 

De ingang van het huis bevond zich waarschijnlijk tussen de twee sluitpalen.  

In de staandersporen zijn verschillende fasen van opvulling herkend, de palen lijken eenmaal vervangen 

te zijn. Na de laatste gebruiksfase zijn de palen verwijderd. Het ontbreken van paalschaduwen in de 

meeste sporen (in één paalkuil aan de kopse kant werd wel een paalschaduw aangetroffen) en de 

heterogene opvulling van de sporen wijzen hierop. 

Het huis kan worden ondergebracht in de typologie van Huijbers19, type H2. Dit type is te plaatsen tussen 

1050 en 1200.  

 

Figuur 7.2 Structuur 1 in het vlak (boven) en in de doorsnede (onder) 

 

 

Structuur 4 

Structuur 4 is een rechthoekige, driebeukige plattegrond met een WNW–OZO oriëntatie (fig. 7.3). De 

plattegrond is 15 m lang en 10,5 m breed. De kern van de constructie bestaat uit vier paar staanders. De 

palen van de staanders staan niet centraal in de paalkuil, maar richting de binnenzijde van de structuur. 

Het is niet te zeggen of de palen oorspronkelijk recht of scheef in de paalkuilen hebben gestaan, doordat 

de palen na de gebruiksfase van het gebouw zijn uitgegraven.  

Buiten de staanderrijen zijn op een afstand van 0,8 tot 1,3 m wandpalen geplaatst. Er zijn slechts enkele 

wandpalen teruggevonden, waardoor niet duidelijk is of er sprake is van rechte of gebogen wanden. 

Mogelijk zijn de wandpalen maar ondiep ingegraven en zijn de meeste daardoor niet bewaard gebleven.  

Beide kopse kanten van de plattegrond bestaan uit twee sluitpalen en enkele wandpalen die op gelijke 

lijn met de sluitpalen staan. Aan de westelijke kant liggen de twee sluitpalen niet evenredig geplaatst in 

het midden, zoals bij de oostwand het geval is. Ze liggen dicht bij elkaar, waardoor ten noorden van de 

twee palen een relatief grote opening ontstaat. Mogelijk is dit de locatie van de hoofdingang van de 

boerderij.  

De buitenste wandpalen van de kopse kant liggen op lijn met de staanders, maar zijn duidelijk minder 

diep ingegraven. Ook tekenen de sporen van de korte kanten zich in het vlak minder diep af dan de 

staanders. Dit lijkt erop te wijzen dat de dakdragende constructie puur door de gebinten werd gevormd 

en de daklast niet door de kopse kanten werd opgevangen.  

Na de gebruiksfase zijn de palen van de boerderij uitgegraven. Dit is te concluderen op basis van het 

ontbreken van paalschaduwen in de sporen (slechts in één paalspoor op de noordelijke hoek is wel een 

paalschaduw herkend) en de heterogene opvulling van de sporen. Enkele van de staanders van de 

westelijke zijde zijn secundair opgevuld met leem en ander afval (fig. 7.4).  

 

Figuur 7.3 Structuur 4 in vlak (boven) en in doorsnede (onder) 

 

Figuur 7.4 Staanderkuil van structuur 4, secundair opgevuld met verbrand leem. 

                                                                          
17 Dierendonck 1989;Knippenberg 2007. 
18 Huijbers 2007. 
19 Huijbers 2007. 



 

 

De plattegrond is moeilijk in de typologie van Huijbers te passen. Het lijkt om een overgangsvorm te 

gaan tussen type H3 en type H4:  

 

 Type H3 wordt door Huijbers beschreven als een huis met een gecombineerde gebogen en 

rechte staanderrij en met gebogen lange wanden. Deze huizen dateren tussen 1075 en 1200. 

 Type H4 huizen hebben staanderrijen in een rechte lijn en rechte lange wanden. De wandpalen 

van de korte wand staan los van de sluitpalen en de staanders. Dit type dateert vanaf 1175. 

 

De onduidelijke vorm van de wand – recht dan wel halfrond‐ bemoeilijkt de indeling in de typologie. De 

staanderrijen zijn recht en de wandpalen van de korte wand staan in lijn met de sluitpalen, waardoor een 

overgangsvorm het meest voor de hand ligt. Dit zou betekenen dat de plattegrond rond 1100‐1200 

dateert. Deze datering wordt bevestigd door het aardewerk en de doorsnijding dwars door enkele 

grondverbeteringsgreppels uit de oudste fase. 

 

Structuur 7 

Tegen de zuidoostelijke grens van het onderzoeksgebied zijn vijf forse paalsporen aangetroffen die min 

of meer in één rechte noordoost‐zuidwest lopende lijn liggen. De sporen zijn gemiddeld 50 cm diep en 

hebben een heterogene vulling. Ze vormen waarschijnlijk een rij staanders van een huis of bijgebouw dat 

haaks op structuur 1 is georiënteerd, hoewel de staanders dan wel op onregelmatige afstand van elkaar 

zijn geplaatst. Bijhorende wandpalen zijn niet aangetroffen. Ook bij deze plattegrond wijst de 

heterogene spoorvulling uit dat de palen na afdanking van het gebouw zijn verwijderd. 

 

 

Bijgebouwen 

 

Roedebergen 

Er zijn twee structuren aangetroffen die als roedeberg worden geïnterpreteerd (structuur 2 en 6). 

Roedebergen zijn meestal eenvoudige constructies, bestaande uit enkele palen. Deze bijgebouwtjes 

fungeerden als opslag voor oogstgewas en waren voorzien van een kap. De roedes hadden een 

verhoogde vloer om optrekkend vocht vanuit de grond te voorkomen. Deze constructies waren relatief 

eenvoudig te bouwen. Door voorraden hooi of graan buitenshuis op te slaan werden bovendien de 

gevolgen van bijvoorbeeld een brand door hooibroei verkleind.20  

De twee exemplaren te Heesch Hildebrandstraat bestaan elk uit vijf palen en hebben een oppervlak van 

19 en 21,3 m2. In één van de paalkuilen van structuur 6 bevonden zich onderin de resten van een 

vermolmde paal. Helaas was het hout te slecht bewaard gebleven om de boomsoort te bepalen. Van de 

overige sporen van de structuur zijn de palen uitgegraven. Ook structuur 2 lijkt bewust ontmanteld te 

zijn. Er zijn geen paalschaduwen waargenomen en de sporen tonen een heterogene vulling. 

Structuur 2 is doorsneden door enkele grondverbeteringsgreppels. Structuur 6 is zelf door een brede 

perceelsgreppel uit de nieuwe tijd doorsneden. Op de Zuid‐Nederlandse zandgronden wordt dit type 

bijgebouw veelvuldig aangetroffen, het komt voor vanaf ongeveer de 10e eeuw. 

 

Ronde hooimijt 

                                                                          
20 Huijbers 2007, 156. 



Al tijdens het proefsleuvenonderzoek is een groot deel van een cirkelvormige structuur aangetroffen 

(figuur 7.5). Tijdens het definitieve onderzoek kon de complete structuur worden blootgelegd en 

gedocumenteerd. De structuur heeft een diameter van 5,9 m en een oppervlak van 23 m2. De greppel is 

ca. 30 cm breed en heeft een diepte van ongeveer 13 cm. Op twee plaatsen bevinden zich 

onderbrekingen in de greppel. De structuur wordt geïnterpreteerd als hooimijt. In de greppel zijn vier 

paalsporen aangetroffen, die door de greppelvulling heen snijden. Deze zullen deel uit hebben gemaakt 

van de dragende structuur van de hooimijt. Twee van de sporen bevonden zich dicht naast elkaar, waarbij 

één van de sporen in het archeologisch vlak breder was dan de greppel. Mogelijk maakt het spoor geen 

deel uit van de hooimijt, maar van een latere doornsnijding. Als het spoor wel onderdeel vormt van de 

hooimijt, dan gaat het hier waarschijnlijk om een reparatie van de naastliggende paal. 

De vraag is waarom zich in de greppel twee openingen bevinden. De greppel diende namelijk om 

ongedierte van de graanopslag te weren. Bewuste openingen lijken dan ook onlogisch. Een mogelijkheid 

is dat de greppel hier oorspronkelijk wel aanwezig was, maar te ondiep gegraven om nu nog sporen 

achter te laten. . Een indirecte aanwijzing hiervoor is de vondst van een kuil tussen de twee openingen. 

Op de bodem van de kuil is een aardewerkpot met de opening naar boven geplaatst (zie fig. 7.10). 

Dergelijke potten zijn bekend als valkuilen  van hooimijten. De potten werden onderin de greppel 

ingegraven. Ze waren oorspronkelijk gevuld met etenswaren om ongedierte zoals muizen vanuit de 

greppel in de pot te lokken. Eenmaal in de pot konden de muizen niet meer ontsnappen. Dit laatste blijkt 

uit onderzoek van potvullingen van andere opgravingen, waarbij skeletresten van muizen zijn 

aangetroffen.21 De inhoud van de pot uit Heesch is gezeefd, maar dit heeft geen overblijfselen 

opgeleverd. Opvallend is ook dat de bodem uit de pot ontbrak; gezien de ligging op de bodem van de 

ingravingskuil moet het gat in de pot echter geen ontsnappingsmogelijkheid zijn geweest voor de 

muizen.  

 

De pot dateert tussen 1725 en 1775. De hooimijt is daarmee beduidend jonger dan de huisplattegronden 

en roedebergen. 

 

Figuur 7.5 Kringgreppel van een ronde hooimijt  

 

 

Greppels 

 

Grondverbeteringsgreppels 

Verspreid over het hele onderzochte terrein zijn greppels aangetroffen met een lengte variërend van 4 

tot 15 m en een breedte van ca. 50 – 80 cm (zie fig. 7.1). Er is geen eenduidige oriëntatie aan te wijzen, 

maar er zijn wel verschillende clusters van gelijk georiënteerde parallelle greppel te onderscheiden. 

Binnen deze ‘clusters’ liggen de greppels ca. 2 tot 3 m uit elkaar. De sporen zijn bovenin donkergrijs‐bruin 

opgevuld met daaronder een zwarte, meer homogene, licht humeuze basis (fig. 7.6). 

Vergelijkbare sporen worden op opgravingen op de Zuid‐Nederlandse zandgronden regelmatig 

gevonden en zijn te interpreteren als grondverbeteringsgreppels /‐kuilen. De greppels/kuilen werden 

door de harde podzolbodem gegraven met het oog op een betere doorgroeiing van planten en een 

betere afvloeiing van regenwater. Ter bevordering van dit alles voerde men ‘zwarte’ humusrijke, 

                                                                          
21 Verhoeven & Brinkkemper 2001. 



vruchtbare grond uit de omgeving aan om in de greppels te gooien en werkte men de brokken van de 

oorspronkelijke (arme, zure) bodem daarbij naar boven.22  

 

De vondst van enkele aardewerkfragmenten doet vermoeden dat de grondverbeteringsgreppels in de 11e 

– 12e eeuw zijn gegraven. Opvallend is dat de greppels in het gehele onderzoeksgebied voorkomen 

behalve in de noordwestelijke hoek, waar zich structuur 1 bevindt. De huisplattegrond dateert eveneens 

uit de 11e‐ 12e. Het ligt dan ook voor de hand dat de greppels zijn gegraven toen het gebouw in gebruik 

was of kort daarna. 

 

Figuur 7.6 Doorsnede grondverbeteringsgreppel 

 

Erfgreppel 

Tussen structuur 1 en 4 bevindteen noordwest‐zuidoost georiënteerde greppel die ter hoogte van 

structuur 4 begint en in het noordwesten het onderzoeksgebied uitkomt. De greppel ligt parallel aan 

structuur 1 en maakt waarschijnlijk onderdeel uit van de omgreppeling van het bijbehorende erf. De 

afstand tussen de greppel en structuur 1 is 10 m.  

Enkele segmenten van de greppel zijn machinaal schavend verdiept. Hierbij bleek de greppel uit 

verschillende fasen te bestaan (fig. 7.7). Feitelijk bestaat de greppel uit enkele grote, ovale, deels 

overlappende korte greppels of langwerpige kuilen (zie fig. 7.1).  

In de greppel werd een redelijke hoeveelheid aardewerk aangetroffen, wat ruwweg tussen 1000 en 1300 

dateert.  

 

Figuur 7.7 Lengtedoorsnede van de erfgreppel. De gelaagde vulling wijst op de fasering van het gebruik 

als erfgreppel 

 

Perceleringsgreppels 

Enkele greppels doorsnijden alle andere sporen en worden op basis van hun ligging, uiterlijk en het 

verzamelde vondstmateriaal (baksteenfragmenten en een scherf roodbakkend aardewerk) 

geïnterpreteerd als perceleringsgreppels uit de nieuwe tijd. Het systeem bestaat uit zuidoost‐noordwest 

en noordoost‐zuidwest georiënteerde greppels die parallel liggen aan de percelering van destijds (zie 

bijvoorbeeld de situatie op de Bonnekaart uit 1868 in fig. 5.2). De noordoost‐zuidwest georiënteerde 

greppels liggen 28 m uit elkaar, de greppels haaks hierop hebben een tussenafstand van 38 m.  

 

 

Overige sporen 

 

Waterkuil 

Langs de noordwestelijke grens van het onderzoeksgebied is een waterkuil aangetroffen. De ronde vorm 

in het vlak en de diameter van 2,2 m deden bij aanleg al vermoeden dat het een waterput of –kuil betrof. 

De bovenste 50 cm van het spoor is handmatig verdiept. Omdat zich onder dit niveau geen vondsten 

meer leken te bevinden, is het onderste deel met de machine verdiept en afgewerkt. 

De kuil blijkt 120 cm diep en heeft een vlakke tot enigszins ronde bodem (fig. 7.8). De doorsnede van de 

kuil vertoont geen sporen van een smalle kern of resten van een (houten) beschoeiing die kenmerkend 

zijn voor waterputten. Het lijkt hier dan ook om een waterkuil te gaan.  

                                                                          
22 Hiddink 2005, 180‐183. 



Binnen de waterkuil zijn verschillende vullingen te onderscheiden. De onderste helft van de kuil lijkt 

bewust te zijn gedempt met grote brokken zwarte en donkerbruine grond. Na het dempen heeft de kuil 

nog een tijd opengelegen. Een ca. enkele centimeters dikke donkergrijs‐zwarte homogene, licht 

humeuze laag – gevormd onder natuurlijke natte omstandigheden  met begroeiing‐  vol vondstmateriaal 

wijst hierop. De vondsten, die uit de 12e eeuw stammen, dateren dus van na het gebruik van de waterkuil. 

Vervolgens lijkt de kuil definitief te zijn dicht gegooid, waarbij het bovenste deel van de opvulling van de 

kuil als nazak is te interpreteren.  

 

Figuur 7.8 Doorsnede waterkuil 

 

Karrensporen 

In proefsleuf 3 zijn twee smalle greppels aangetroffen met een tussenafstand van 1 m. De sporen zijn 

mogelijk karrensporen. De greppels zijn 20 cm breed en slechts 8 cm diep, de oriëntatie is noordoost‐

zuidwest. De greppels hebben geen vondsten opgeleverd voor datering. Ze lijken echter uit de 

middeleeuwen te stammen, aangezien ze zijn doorsneden door de grondverbeteringsgreppels uit de 11e‐

12e eeuw. 

 

Kuil  

Aan de rand van de hierboven beschreven erfgreppel is een kuil aangetroffen (fig. 7.9). De kuil is rond in 

het vlak, met een diameter van 50 cm. De wanden zijn min of meer recht en de diepte bedraagt 106 cm. 

Uitgaande van de afmeting en vorm lijkt het om een paalkuil te gaan, maar de opvulling wijkt af van alle 

andere paalkuilen die bij het onderzoek zijn gevonden. De kuil is namelijk opgevuld met fijne laagjes wit 

tot donkergrijs zand, onderin is de vulling licht humeus. Mogelijk betreft het spoor een paalspoor 

waarvan de kuil na het verwijderen van de paal langzaam is dichtgeschoven.  

 

Figuur 7.9 Kuil in erfgreppel. In het vlak leek de kuil door de greppel heen te snijden, maar bij het 

couperen bleek dit juist andersom te zijn 

 

 

Paalsporen 

Rond de roedeberg structuur 6 is een cluster paalsporen gedocumenteerd, waaruit geen structuur is af te 

leiden (fig. 7.10). Het gaat om een totaal van 19 sporen met een gemiddelde diepte van 26 cm.  

 

 

 

7.3 Aardewerk uit de volle middeleeuwen en nieuwe tijd 

M. Goddijn 

 

7.3.1 Inleiding 

Tijdens het archeologisch onderzoek zijn143 stuks aardewerk uit de middeleeuwen en nieuwe tijd 

gevonden. Ondanks de beperkte hoeveelheid leveren de scherven een scherpe datering op van de 

bewoning binnen het onderzoeksgebied. Hieronder worden de resultaten beschreven. 

 



Het scherfmateriaal is in zijn geheel gedetermineerd, waarbij de fragmenten per baksel en eventuele 

subbaksels zijn onderverdeeld. Hierbij is gelet op kenmerken van datering, vorm, functie en gebruik van 

het aardewerk. Randfragmenten zijn in dit opzicht meestal goede diagnostische scherven die binnen een 

typologische indeling passen. In het PvE zijn geen specifieke vragen gesteld aan het 

aardewerkonderzoek.  

 

7.3.2 Baksels 

Pingsdorf en Zuid‐Limburg 

Binnen de groep Pingsdorf (en/of Zuid‐Limburgs aardewerk) is het productiecentrum moeilijk vast te 

stellen. De keramiek wordt gekenmerkt door een gelige tot bruinige kleur met dikwijls een bruinrode 

versiering. De baksels zijn middelmatig tot hard. De fijne magering kan wijzen op Pingsdorf als plaats van 

herkomst, maar binnen het aardewerk uit Zuid‐Limburg komt ook een fijn baksel voor.23 Het Pingsdorf‐

aardewerk, dat werd gemaakt vanaf ca. 900, komt tegen het einde van de 11e eeuw nog maar weinig voor 

in Oost‐Brabant. Aardewerk uit Zuid‐Limburgse productieplaatsen komt ervoor in de plaats.24 

In totaal zijn 38 fragmenten van dit baksel gevonden. Aan de hand van de grove magering zijn 23 

fragmenten als Zuid‐Limburgs gedetermineerd. Het aardewerk uit Heesch bestaat voornamelijk uit 

handgevormde kogelpotten. Ruim de helft van de scherven is verbrand, wat een functie als kookpot 

bevestigt. Drie diagnostische scherven werden tussen het materiaal gevonden. De eerste is een 

randfragment van een kogelpot en komt overeen met Sanke’s type 8.4a.25 Dit type komt vrijwel de 

gehele productieperiode (tussen 1050 en 1370) voor met een zwaartepunt tussen 1160 en 1205. Het 

tweede randfragment is een kogelpot van het type 5 en komt volgens Sanke voor tussen 1120 en 1180.26 

De derde diagnostische scherf bevat versiering in de vorm van “V‐tjes” boven elkaar. De scherf heeft een 

grove magering en komt uit Zuid‐Limburg. Bruijn dateert deze versiering in periode I van deze 

productieplaats (1125‐1175/1200).27 

Enkele scherven binnen deze bakselgroep doen sterk denken aan proto‐steengoed uit de periode 1200 

tot 1280. Deze hardgebakken keramiekgroep onderscheidt zich door een bepaalde versinteringsgraad. 

Door de hoge oventemperatuur bij het bakken zijn de kleideeltjes versmolten, waardoor het 

aardewerkoppervlak nagenoeg waterdicht is. Toch behoren de scherven van Heesch niet tot het proto‐

steengoed. Ze zijn weliswaar zeer hard gebakken en voorzien van kenmerkend zoutglazuur op het 

oppervlak. Het lijkt hier echter eerder om Zuid‐Limburgs aardewerk te gaan, dat op een opvallend hoge 

temperatuur is gebakken. Dergelijke hoge oventemperaturen werden vaak gebruikt bij de productie van 

kannen. In dit geval gaat het om een kogelpot die in dezelfde oven als dergelijke kannen heeft gestaan. 

Het randfragment van de kogelpot dateert tussen 1125 en 1175.28 

 

                                                                          
23 Verhoeven 1993, 72. 
24 Verhoeven 1993, 72. 
25 Sanke 2002, 327. 
26 Sanke 2002, 327. 
27 Bruijn 1960‐1961, 487. 
28 Bruijn 1965, 9. 



Wit Maaslands 

Aardewerk uit het Midden‐Maasgebied, met als bekendste productiecentrum Andenne, heeft over het 

algemeen een bleekwit tot geel baksel en een fijne magering. Gelijktijdig komt een roze, oranje tot rode 

bakselvariant voor. Een enkele keer is op de schouder loodglazuur aangebracht, vooral bij schenkgerei 

zoals tuitpotten. De aardewerksoort is beter bekend onder de naam van haar meest bekende 

productieplaats, Andenne, maar ook in Wierde en Huy werd dergelijk aardewerk gemaakt.  

Het aardewerk wordt in Brabant gedateerd tussen de 10e en de 13e eeuw.29 Tot in de vroege 11e eeuw 

hadden de kook‐ en tuitpotten zogenoemde ‘sikkelranden’. Rond 1125 worden ‘manchetranden’ 

kenmerkend. Vanaf de late 12e eeuw komen hier verschillende andere randtypen voor in de plaats en 

verschijnen er kannen met worstoren. In de 13e eeuw komen ook standlobben voor bij de lensvormige 

bodems. Na het midden van de 13e eeuw neemt het aandeel van keramiek uit het Midden‐Maasgebied 

sterk af.30  

Bij de opgraving zijn in totaal 54 fragmenten Maaslands aardewerk gevonden, waaronder 5 

randfragmenten. De randfragmenten zijn alle voorzien van een manchetvorm die kenmerkend is voor de 

periode tussen 1125 en 1175. Dergelijke manchetranden behoren tot  (tuit)potten. Verder zijn in Heesch 

twee bodemfragmenten met kleine geknepen standlobben gevonden die zowel op kannen, potten als 

tuitpotten voorkomen. 

 

Paffrath 

Het baksel van Paffrath‐aardewerk kenmerkt zich door een witgrijs tot zwart oppervlak, dikwijls met een 

metallieke glans. De magering bestaat uit fijn zand en de breuk laat doorgaans een sterke, 

bladerdeegachtige gelaagdheid zien. De datering van het ovenmateriaal uit Paffrath stelde Lung op de 

10e‐13e eeuw.31 Uit recente publicaties van ovenvondsten uit Brühl‐Pingsdorf is duidelijk geworden dat 

gedurende de gehele productieperiode van Pingsdorf‐aardewerk (10e‐begin 13e eeuw) een wisselend 

aandeel bestond uit blauwgrijze tot zwarte baksels.32 Deze baksels zijn vergelijkbaar met het Paffrath‐

baksel en hebben ook een bladerdeegachtige structuur. Aanvankelijk betrof het vooral gedraaide 

kogelpotten en amforen in grijstinten, vanaf het midden van de 12e eeuw zijn het voornamelijk 

handgemaakte kogelpotten, met soms een haakoor.33 

Regionaal bestaan verschillen in de verspreiding en datering van het Paffrath‐aardewerk. In het 

rivierengebied en West‐Nederland komt Paffrath‐aardewerk al voor vanaf de beginperiode.34  In Zuid‐

Nederland komt het voor in de 11e en begin 12e eeuw.35 

In totaal werden 16 fragmenten Paffrath gevonden, waaronder twee randfragmenten. De 

randfragmenten zijn volgens de typologie van Verhoeven ingedeeld (tabel 7.1).36 De randtypes 1 t/m 5 

komen vrijwel de gehele Paffrath‐periode voor, de percentages verschillen echter. Alleen bij grote 

hoeveelheden kunnen deze randtypes een indicatie voor een datering zijn. In Heesch is randtype 6 met 

                                                                          
29 Verhoeven 1998, 68. 
30 Verhoeven 1998, 67‐69. 
31 Lung 1955‐1956.  
32 Sanke 2002, 204. 
33 Sanke 2002, 105‐112, 197‐198. 
34 Dijkstra 1998, 36; Verhoeven 1998,63‐84. 
35 Verhoeven 2010, 138. 
36 Verhoeven 1998, 72. 



slechts een scherf vertegenwoordigd. De randtypes 6 en 7 komen alleen voor in complexen uit de late 12e 

en begin 13e eeuw.37 In het aardewerkcomplex van Heesch is een scherf uit deze periode aanwezig.  

 

Randtype  1  2  3  4  5  6  7 

Vorm               

Aantal  0  0  1  0  0  1  0 

Tabel 7.1 Randfragmenten volgens de typen van Verhoeven 

 

Kempisch 

Dit aardewerk is bruinrood tot grijsbruin of grijs van kleur en bestaat uit zowel op de draaischijf als met 

de hand vervaardigde kogelpotten, van ongemagerde klei met een zandgehalte van 33%. De gedraaide 

vormen hebben meestal een lensbodem. Op basis van de opgraving Dommelen, Geldrop en de regio 

Breda wordt voor Kempische waar een datering aangehouden tussen ca. 1125 en 1175/1200. De 

productieplaats van dit aardewerk is tot op heden niet bekend. Wel is uit slijpplatenonderzoek duidelijk 

dat de herkomst is te zoeken in westelijk Brabant of het Belgische deel van Brabant.38  

In totaal zijn drie fragmenten van dit baksel aangetroffen; de vorm was niet te bepalen. 

 

Blauwgrijs 

Dit aardewerk kenmerkt zich door een blauwgrijs baksel, met soms een metallic glans. De klei is 

gemagerd met zand en zeer fijne kiezels. Het materiaal is hard gebakken en de kern is doorgaans lichter 

van kleur. Naast de kogelpot bestond de productie vooral uit grote gedraaide of gedeeltelijk 

handgemaakte vormen als voorraadvaten en kannen. Dit aardewerk werd geproduceerd in de regio 

Elmpt en Brüggen, maar ook andere centra zoals Oosterbeek produceerden vergelijkbaar aardewerk. De 

productie in de regio Elmpt/Brüggen ving niet voor het derde kwart van de 12e eeuw.39 Deze bakselgroep 

kwam voor tot ongeveer 1350. 

In totaal zijn 14 fragmenten blauwgrijs in de opgraving van Heesch gevonden. Hiertussen bevindt zich 

slechts één randfragment. Deze behoort tot een kogelpot van het Dommelen type 2.40 Dit type dateert 

tussen 1175 en 1225. 
 

Steengoed 

Steengoed is volledig versinterd, waardoor de voorwerpen geheel waterdicht zijn. Het werd voornamelijk 

geproduceerd in het Rijnlandgebied in Duitsland. Belangrijke productiecentra zijn Siegburg, Langerwehe, 

Raeren, Aken en Keulen. Steengoed kan voorzien zijn van zoutglazuur of ijzerengobe, maar ook 

onbewerkte vormen komen voor.  

Slechts drie fragmenten steengoed zijn in het aardewerkcomplex van Heesch vertegenwoordigd. Ze zijn 

afkomstig uit het esdek (2 stuks) en uit spoor s7.14. Het gaat om geglazuurde vormen die in de late 

middeleeuwen of het begin van de nieuwe tijd zijn te plaatsen. 

 

                                                                          
37 Verhoeven 1998, 80. 
38 Ostkamp 2006, 340; Ostkamp 1998, 30; Theuws, van Regteren Altena en Verhoeven, 1988, 320‐321.   
39 Verhoeven 1998, 48. 
40 Theuws, van Regteren Altena en Verhoeven, 1988, 336. 



Rood‐ en grijsbakkend 

Het grijsbakkende en roodbakkende aardewerk werd in dezelfde stedelijke ateliers gemaakt. Het 

roodbakkende aardewerk is oxiderend gebakken, het grijze reducerend. Door de reductie werd het 

aardewerk meer waterdicht, waardoor het makkelijker schoon te maken was. In de 13e eeuw kwam het 

op als de opvolger van de handgemaakte kogelpot. Na een begin rond het midden van de 13e eeuw, 

beleefde de productie in het begin van de 14e eeuw een hoogtepunt, om daarna snel af te nemen. . De 

einddatering van grijsbakkend aardewerk verschilt sterk per regio. Zo verdween dit aardewerk in West‐

Nederland veel eerder dan in Zuid‐Nederland. In de regio van Heesch verdween deze aardewerksoort in 

de tweede helft van de 15e eeuw.41 De twee fragmenten grijsbakkend aardewerk uit de opgraving zijn in 

het esdek gevonden. 

 

Het roodbakkende gedraaid aardewerk kwam rond 1200 op en verving langzaam maar zeker de 

traditionele kogelpotten en bakpannen. In de loop van de tijd werd het eenvoudige gebruiksaardewerk 

voorzien van glazuur om het beter schoon te kunnen houden. Rond 1250 gebeurde dit nog spaarzaam, 

alleen op de bodem van bakpannen en de schouder van grapes en kannen. In de eerste helft van de 15e 

eeuw vond de overgang plaats naar een volledig geglazuurde binnenzijde. Vanaf het einde van de 16e 

eeuw waren de meeste vormen volledig geglazuurd, met als belangrijkste reden het waterdicht maken.42  

Het valt op dat het Vlaams hoogversierde aardewerk dat voorzien was met een opliggende slibversiering 

ontbreekt binnen het complex. Dit vroege roodbakkende aardewerk dateert vanaf het einde van de 12e 

eeuw tot het midden van de 14e eeuw. 

Vrijwel alle scherven roodbakkend aardewerk (n= 8) van de opgraving te Heesch waren voorzien van 

spaarzaam glazuur, op één fragment na. Fel oranje gekleurde scherven zijn vaak tot een vroegere 

periode te rekenen, ongeveer de 14e en 15e eeuw, maar deze zijn niet aangetroffen. Het merendeel van 

de scherven roodbakkend aardewerk is afkomstig uit het esdek. 

 

In de hooimijt is onderin de greppel een zeer grote, ingegraven pot roodbakkend aardewerk gevonden 

(fig. 7.10). De pot is gebruikt als muizenval. De pot is voorzien van dikke verticale worstoren. Het gaat om 

een grote doofpot gebruikt om kooltjes in smeulend te houden. Deze vorm is ontwikkeld uit de 

voorraadpot. Doofpotten werden voornamelijk in de 17e en 18e eeuw geproduceerd.43 De grootte van de 

opening van de pot zegt iets over de datering. In de 17e eeuw komen vooral potten voor met een opening 

van ongeveer 16 cm diameter. In de eerste kwart van de 18e eeuw bedraagt de diameter ongeveer 18 cm. 

In de rest van de 18e eeuw worden de potten groter en bedraagt de diameter ongeveer 20 cm.44 De pot 

uit Heesch heeft een opening van 20 cm en zal tot de laatste periode behoren. Hierbij moet opgemerkt 

worden dat in de late 18e eeuw de randen hoekiger worden. Aangezien de pot uit Heesch deze 

kenmerken niet vertoont, zal de pot eerder tussen 1725‐1775 zijn gemaakt. 

 

Figuur 7.10 Greppel van de hooimijt met ingegraven pot (muizenval)  

 

                                                                          
41 Bartels, 1999, 100. 
42 Bartels 1999, 105‐107. 
43 Groeneweg, 1992, 149 en 226‐277. 
44 Groeneweg, 1992, 149‐150. 



Lokaal 

Binnen het aardewerkcomplex bevinden zich twee vreemde fragmenten. Het eerste is een 

wandfragment, het tweede een wand‐ of bodemfragment. Het lijkt te gaan om een lokaal wat onhandig 

gemaakt baksel. Het aardewerk is sterk verkleurd aan de buitenzijde, grijs tot enigszins felrood. Het 

aardewerk lijkt nog het meest op een smeltkroesje. Het aardewerk is echter niet echt versinterd en op de 

binnenzijde is geen residu van metaal of slakken aanwezig. Gezien de hoge temperatuur van smeltend 

metaal zou men deze verschijnselen wel verwachten bij een smeltkroesje. 

 

7.3.3 Vormen 

Buiten de roodbakkende doofpot konden in ieder geval 17 vormen vastgesteld worden. Het gaat 

voornamelijk om kogelpotten en potten of tuitpotten die te maken hebben met het consumeren of 

bereiden van voedsel. De verbrande toestand van een groot deel van de scherven lijkt op een functie als 

kookpot te wijzen. Hierbij moet de aanwezigheid van een mogelijke smeltkroes niet onopgemerkt 

blijven. Ook andere vormen van verhitting behoren dus tot de mogelijkheid. 

 

7.3.4 Conclusie en datering 

Wanneer men het aardewerk als complex beschouwt, dan valt deze het tussen 1125 en 1175 te dateren. 

Verschillende voornoemde randtypes wijzen ook in deze richting. Ook het ontbreken van proto‐

steengoed binnen de nederzetting geeft een einddatering voor het einde van de 12e eeuw. Een 

begindatering is lastiger te geven. Binnen het complex komen enkele scherven Pingsdorf‐aardewerk 

voor. Dit aardewerk kwam eigenlijk niet meer in Oost‐Brabant voor na het einde van de 11e eeuw. Maar 

we weten inmiddels dat dit fijn gemagerde aardewerk ook in Zuid‐Limburg is geproduceerd en daar late 

nog voorkwam. Mogelijk komt het aangetroffen aardewerk ook daar vandaan. Ook het ontbreken van 

bepaalde randtypen Maaslands wit aardewerk plaatst de begindatering na 1125. 

 

Het aardewerkcomplex heeft materiaal opgeleverd dat typisch is voor Oost‐Brabant. De aanwezigheid 

van Kempisch aardewerk, ofschoon in beperkte mate, is typisch voor de 12e eeuw. Daarnaast is 

aardewerk uit invloedrijke productiecentra als Pingsdorf, Zuid‐Limburg, Paffrath en Elmpt/Brüggen 

(handgevormde kogelpotten) vertegenwoordigd. De rol van draaischijfaardewerk bleef van belang. Het 

aardewerk uit het Maasland is hiervan een zeer goed voorbeeld. 

 

7.3.5 Datering van het esdek 

Het dateren van het esdek is doorgaans zeer lastig. Vaak bevat het esdek vrij weinig diagnostisch 

scherfmateriaal. Ook in Heesch‐Hildebrandstraat is dit het geval. In totaal zijn 16 scherven bij de 

vlakaanleg uit het esdek verzameld. Het grootste deel van deze scherven heeft eenzelfde datering als de 

middeleeuwse bewoningssporen onder het esdek. Deze scherven zijn waarschijnlijk door bioturbatie of 

verploeging in het esdek terecht gekomen. De zeven scherven die wel tot het esdek zijn te rekenen, 

bestaan uit één fragment steengoed, twee fragmenten grijsbakkend aardewerk en vier fragmenten 

roodbakkend aardewerk. Op basis van deze scherven is het esdek in de late middeleeuwen te dateren. 

Omdat geen fel oranje gekleurde fragmenten roodbakkend aardewerk zijn gevonden, zal de 

begindatering eerder in de 15e eeuw liggen. Aanwijzingen voor een datering in de nieuwe tijd zijn er niet. 

Het esdek lijkt dan ook in korte tijd gevormd. 

 



 

7.4 Steen 

S. Knippenberg 

 

Inleiding 

Het archeologisch onderzoek heeft slechts een zeer bescheiden hoeveelheid natuursteen opgeleverd. In 

totaal zijn tijdens de opgravingen 18 stenen geborgen met een gezamenlijk gewicht van iets meer dan 

2,9 kg (tabel 7.2). Het meeste materiaal (n=16) is tijdens het couperen en afwerken van de verschillende 

nederzettingssporen uit de volle middeleeuwen geborgen. Daarbij nemen de erfscheidingsgreppel en de 

waterkuil met allebei zeven vondsten een groot deel voor hun rekening. Het machinaal verdiepen van de 

afdekkende bodemlagen heeft slechts twee stenen opgeleverd, beide afkomstig uit het esdek.  

 

Rolstenen 

Het meeste materiaal bestaat uit ongebruikte rolstenen of fragmenten daarvan (n=12, zie tabel 7.2). 

Melkwitte gangkwarts (n=10) vormt de voornaamste steensoort binnen deze groep. De twee andere 

rolstenen zijn van kwartsiet. Dit zijn typische gesteentes die men aantreft in terrasgrinden van de Maas. 

Deze afzettingen bevinden zich in de regio op geringe diepte; de stenen zullen ter hoogte van 

ontsluitingen van dergelijke grindrijke afzettingen zijn verzameld. Op drie licht verhitte kleine rolstenen 

gangkwarts na vertoont dit materiaal geen sporen van verbranding of verhitting. Deze groep is dan ook 

niet te associëren met het gebruik als kook‐ of haardsteen, wat veelal een gangbare zienswijze is voor 

ongemodificeerd rolsteenmateriaal. Waartoe het dan wel gediend heeft, blijft vooralsnog onduidelijk. 

Gezien de geringe hoeveelheid materiaal kan het ook gewoon om natuurlijk voorkomend grind gaan dat 

door bio‐ of cryoturbatie in de dekzandafzettingen is terecht gekomen.  

Twee grotere rolstenen vertonen sporen van gebruik. Bij een incompleet zandstenen exemplaar, 

aangetroffen in de erfscheidingsgreppel, gaat het om een klopsteen die op beide uiteinden is gebruikt. 

Het andere exemplaar, een complete dikke hoekige rolsteen van eveneens zandsteen, is gebruikt als 

slijpsteen. Het bezit één duidelijk door gebruik afgesleten vlak. Ondanks de kleine oppervlakte van het 

gebruiksvlak, is het waarschijnlijk als passief slijpgereedschap gebruikt. Het is namelijk te zwaar om 

gemakkelijk als actief werktuig te gebruiken. Ook deze rolstenen zullen bij Maasgrindontsluitingen 

verzameld zijn. 

 

Tefriet 

Naast dit lokaal verzamelde materiaal zijn drie fragmenten tefriet gevonden. Dit poreuze vulkanische 

uitvloeiingsgesteente is afkomstig uit de regio rond Mayen (Midden‐Duitsland), waar het sinds de late 

bronstijd wordt gewonnen als grondstof voor maalstenen.45 Met name in de ijzertijd, Romeinse tijd en 

middeleeuwen is het een wijd verhandeld en veelvuldig gebruikt gesteente binnen Nederlandse 

nederzettingen.46   

Twee van de fragmenten komen uit greppels ten zuiden van structuur 1). Een groot en dik stuk met nog 

een restant van het maalvlak is in greppel S8.97 aangetroffen en een nog dikker brok komt uit greppel 

                                                                          
45
 Van Heeringen 1985; Joachim 1985. 

46
 Hiddink & Boreel 2005a,b; H. Kars 1980. 



S6.18 (zie fig. 7.1). Veel meer dan dat het aan een maalsteen heeft toebehoord, kan over deze 

fragmenten niet gezegd worden. De grote dikte (>80mm) duidt waarschijnlijk op het gebruik van forse 

maalsteenschijven. De dikte van het derde fragment, in het esdek in put 7 aangetroffen, meet slechts 18 

mm. Dit fragment komt van een veel dunnere maalsteenschijf, een kenmerkend type gedurende de 

middeleeuwen.47 

 

Fylliet 

Tenslotte heeft het esdek nog een plaatvormig fragment van fylliet opgeleverd. Dit met leisteen 

vergelijkbaar metamorf gesteente wordt niet veel aangetroffen binnen nederzettingen. Het fragment 

bezit geen duidelijke aanwijzingen voor het gebruik als dakbedekking. Daarvoor is het oppervlak te 

weinig egaal. Gezien de weinig informatieve context van deze vondst blijft het gissen wat ermee gedaan 

is. 

 

Conclusie 

Het geringe aantal stenen dat in Heesch is aangetroffen, leent zich niet voor verregaande conclusies. 

Door de bank genomen past het geheel binnen een nederzettingscontext. Klop‐, slijp‐ en maalstenen 

treft men namelijk nog veelvuldig aan binnen middeleeuwse nederzettingen op de zandgronden.48  

 

Put  Spoor  Steensoort  Artefacttype  N 
Gewicht 

(g)     Opmerkingen  

6  18  Greppel  tefriet  brok  1  461,8    dik brok 
7  39  Greppel  zandsteen  slijpsteen  1  1078,1    één gebruiksvlak 

8  97  Greppel  tefriet  maalsteenfragment  1  695,7   
in drie stukken 
uiteengevallen 

      gangkwarts  rolsteen  3  135,2     
      gangkwarts  rolsteenfragment  1  15,4    verbrand 
      kwartsiet  rolsteen  1  43,9     
      zandsteen  klopsteen  1  375,1    incompleet 

8  95  Waterkuil  gangkwarts  rolsteen  5  49,3     
      gangkwarts  rolsteenfragment  1  5,5     
      kwartsiet  rolsteen  1  18,7    windkanter 

6  5010  Esdek  fylliet  plaatvormig fragment  1  6,2     

7  5010  Esdek  tefriet  maalsteenschijffragment  1  59,5   
van een 18mm dikke 
schijf 

                 

Totaal              18  2944,4       

Tabel 7.2 Karakteristieken van het aangetroffen natuursteen, onderverdeeld naar vondstcontext 

 

 

7.5 Metaal 

L. Meurkens 

 

In de waterkuil is een gecorrodeerd ijzeren object gevonden (vnr. 47). Het gaat om het lemmet van een 

klein ijzeren mes, waarvan de punt lijkt te ontbreken. De vorm van het mes is door corrosie niet duidelijk. 

                                                                          
47
 Harsema 1979. 

48
 Zie bijvoorbeeld Knippenberg 2008a,b. 



Rondom de greepangel van het lemmet, waar het handvat aan het mes verbonden was, zijn nog resten 

van hout aanwezig, waarschijnlijk afkomstig van het handvat. Het mes zelf heeft geen dateerbare 

kenmerken. Op basis van de context is het mes in de middeleeuwen te dateren. 

 

7.6 Botanische macroresten 

E. van Hees (Faculteit der Archeologie, Universiteit Leiden) 

 

Inleiding 

Drie grondmonsters uit verschillende droge contexten van de volmiddeleeuwse bewoning zijn 
geselecteerd voor analyse (tabel 7.3). De grondmonsters zijn nat gezeefd over een kolom van vijf zeven 
met als kleinste maaswijdte 0,25 mm. De gezeefde residuen zijn bekeken onder een opvallend‐licht 
stereomicroscoop met een vergroting tot 40x. 
 

vondstnr  put  vlak  spoor  vulling  structuur  aard  

24  6  1  35  1  5  grondverbeteringsgreppel 

48  8  1  17  1  3  kringgreppel hooimijt 

50  8  1  97  1   parallel aan 1  erfgreppel ten zuiden van huis 1 

Tabel 7.3 Overzicht van de analysemonsters met contextgegevens 
 

Resultaten 

 
Vondstnummer 24 
In dit monster uit de grondverbeteringsgreppel (11e‐12e eeuw) bevinden zich resten van –waarschijnlijk 
recente‐ wortels. Verder zijn geen botanische resten aangetroffen, wel eicocons van insecten. 
 
Vondstnummer 48 
Het monster uit de kringgreppel van de hooimijt bevat een niet nader op soort te determineren 
zaadfragment, naast wat houtskool en schimmelsporen. Deze laatste zijn waarschijnlijk recent. 
 
Vondstnummer 50 
Naast weinig houtskool zijn er ook enkele fragmenten onverkoold hout aangetroffen in dit monster uit 
de erfgreppel van structuur 1. 
. 

Conclusie 

De drie onderzochte grondmonsters zijn arm aan (sub)fossiele botanische macroresten. Het onderzoek 
kan dan ook geen bijdrage leveren aan de beeldvorming van landschap en voedseleconomie van de 
bewoners uit de volmiddeleeuwse bewoning. 

7.7 Fasering en datering 

 

Inleiding 

Bij de datering van de bewoningssporen is geen gebruik gemaakt van absolute dateringsmethodes zoals 

14C en dendrochronologie. Hiervoor zijn geen geschikte monsterlocaties aangetroffen. In plaats daarvan 



is gebruik gemaakt van relatieve dateringsmethoden zoals de typologie van de structuren, 

doorsnijdingen van sporen en de datering van het aardewerk.  

De typologie, doorsnijdingen en het aardewerk samen geven een goed beeld van de datering en fasering 

van de aangetroffen archeologie. Het overgrote deel van de vondsten en sporen dateert uit de volle 

middeleeuwen, grofweg in de periode 11e – 13e eeuw. Daarnaast is er een component sporen en 

vondstmateriaal uit de nieuwe tijd.  

 

Volle middeleeuwen 

Uit de volle middeleeuwen zijn de resten van drie boerderijen zijn aangetroffen. Op basis van het 

aardewerk lijken de sporen en structuren grofweg gelijktijdig te dateren. Op grond van de verschillende 

doorsnijdingen van sporen, de typologie van de plattegronden en de oriëntatie van de structuren is 

echter een fasering in de bewoning van de boerderijen aan te brengen. 

Over het hele terrein zijn greppels gegraven om de bodemgesteldheid te verbeteren. Ze dateren uit de 

11e‐12e eeuw. In de meest noordwestelijke hoek van het onderzoeksterrein ontbreken deze greppels. Hier 

bevindt zich structuur 1. Het ontbreken van de greppels op deze locatie doet vermoeden dat de boerderij 

al bestond voordat de greppels werden gegraven. Op basis hiervan lijkt de structuur de oudste bewoning 

op het terrein te vertegenwoordigen. De plattegrond dateert tussen 1050 en 1200. Vermoedelijk 

behoorde de roedeberg structuur 2 tot het erf van deze boerderij (fig. 7.11). Deze structuur is namelijk 

ook doorsneden door de voornoemde greppels en is zodoende ook ouder. 

Na het verbeteren van de bodem werd in de 12e eeuw een tweede en mogelijk een derde erf ingericht. 

Ten zuiden van de eerste huisplattegrond werd de tweede boerderij gebouwd (structuur 4) met 

bijbehorende waterput en waarschijnlijk een roedeberg (structuur 6) (fig. 7.11). De sporen van structuur 7 

vormen mogelijk de plattegrond van een derde boerderij. De sporen zouden ook tot een bijgebouw 

kunnen horen, behorend tot het tweede erf. Het is mogelijk dat de boerderij structuur 1 destijds ook nog 

bewoond werd. In de 13e eeuw werd het terrein voor bewoning verlaten. 

 

Nieuwe tijd 

In de nieuwe tijd – en vermoedelijk al aan het eind van de late middeleeuwen ‐ was het onderzoeksgebied 

in gebruik als landbouwgrond. De scherven uit het esdek (15e eeuw) en de jongere perceelsgreppels en 

hooimijt (structuur 3, 18e eeuw) wijzen hierop (fig. 7.11). Deze situatie bleef behouden tot in 1970, toen de 

huidige woonwijk werd ingericht. 

 

Figuur 7.11 Erfindeling van de volmiddeleeuwse bewoning 

 



8.	Synthese	

8.1 Biografie van de vindplaats & inbedding resultaten in regionaal onderzoek 

 

Het onderzoek aan de Hildebrandstraat in Heesch heeft twee of drie erven uit de volle middeleeuwen 

opgeleverd. De bewoning dateert tussen de 11e en 13e eeuw. Op basis van typologie, doorsnijdingen van 

sporen en de datering van het aardewerk is voor de bewoning een fasering vastgesteld.  

In de tweede helft van de 11e of in de loop van de 12e eeuw werd in de noordwestelijke punt van het 

onderzoeksgebied een bootvormige boerderij opgericht met een ZO – NW oriëntatie. In ieder geval aan 

de zuidwest zijde van het huis werd het erf begrensd door een erfgreppel die gedurende verschillende 

fasen uitgegraven lijkt te zijn. In de lengterichting van de boerderij, naar het zuidoosten, bevond zich een 

roedeberg voor de opslag van gewassen. 

Niet lang na het oprichten van de boerderij werden over het oppervlak van het hele onderzoeksgebied 

korte greppels gegraven om zo de bodemgesteldheid te verbeteren. In de 12e eeuw werd een tweede 

boerderij gebouwd, die in oriëntatie en type afwijkt van de eerste. De plattegrond ligt ten zuiden van de 

vroegere en heeft een OZO – WZW oriëntatie. De plattegrond heeft sporen van rechte staanderrijen en 

hoekpalen die in lijn staan met de sluitpalen van de kopse kanten. Hiermee lijkt het een overgangstype 

naar de laatmiddeleeuwse boerderijen zoals aangetroffen in bijvoorbeeld Oss Horzak en Berghem.49 Op 

het erf waren verder tenminste een waterput en een tweede roedeberg aanwezig. Tegen de 

zuidoostelijke begrenzing van het onderzoeksgebied is een rij staanders van een derde plattegrond 

aangetroffen. De plattegrond dateert van ná de grondverbeteringsactiviteiten, maar is net als de vroege 

boerderij ZO – NW georiënteerd. Het is onduidelijk of het een derde boerderij betreft of een bijgebouw. 

Het is namelijk opvallend dat er verder geen bijgebouwen zijn aangetroffen. Bijgebouwen zijn over het 

algemeen een vast element binnen een erf vormden in de volle middeleeuwen.50 Aangezien niet heel het 

bewoonde areaal is opgegraven, is het aannemelijk dat deze zich buiten de grenzen van het 

onderzoeksterrein bevinden. De bewoning zal zich in ieder geval in noordelijke en zuidoostelijke richting 

hebben uitgestrekt. 

 

In de 13e eeuw werd het onderzoeksgebied verlaten. Dit is een vaak voorkomend verschijnsel in Brabant. 

Rond 1250 werden de relatief hoger gelegen gebieden, zoals ook de dorpskern van Heesch, verlaten en 

verplaatste de bewoning zich naar de randen van die gebieden.51 Het terrein lijkt vanaf dan alleen in 

gebruik als akker‐/ grasland. Hierop wijzen enkele perceelsgreppels en het opgeworpen esdek. De 

vondsten uit het esdek wijzen op een datering in de late middeleeuwen, vermoedelijk de 15e eeuw. Het 

laatste en jongste archeologische bewijs voor gebruik van het terrein is een ronde hooimijt uit de 18e 

eeuw. 

 

Samenvattend heeft het onderzoek een flinke kenniswinst opgeleverd over het ontstaan van Heesch 

gedurende de volle middeleeuwen. In historische bronnen komt Heesch voor vanaf 1191, maar tot voor 

kort bestond het archeologische bewijs slechts uit enkele losse vondsten en een enkele bootvormige 

                                                                          
49 Hemminga, Jansen & Van Zon in voorbereiding; Hemminga 2011. 
50 Huijbers 2007. 
51 Huijbers 2007, 134. 



plattegrond aan de Kerkweg.52  Naast het in dit rapport beschreven onderzoek is er recentelijk ook een 

definitief onderzoek uitgevoerd aan de Hoogstraat, waarbij paalsporen en waterputten uit de volle 

middeleeuwen en enkele resten uit de vroege middeleeuwen zijn aangetroffen.53 Met deze twee 

onderzoeken wordt het beeld van het ontstaan van Heesch gedurende de middeleeuwen langzaam 

ingekleurd. 

 

 

8.2 Beantwoording onderzoeksvragen 

 

Algemeen 

 Zijn er archeologische resten in de bodem aanwezig?  

Ja, er zijn archeologische resten aanwezig in de bodem. 

 

 Zo ja, wat is de aard, omvang, ouderdom, herkomst, kwaliteit en locatie van de archeologische 

resten (horizontaal en verticaal)?  

De archeologische resten bestaan uit twee tot drie erven met boerderijen en bijgebouwen uit de volle 

middeleeuwen. De resten zijn aangetroffen op hogere gelegen dekzandvlakte, in de top van de zandbodem 

onder een esdek. Ze beperken zich voornamelijk tot het noordoosten van het onderzoeksgebied, binnen een 

blok van Hier 50 x 38 m. Naar het noorden, westen, oosten en zuidoosten is een vervolg van de 

bewoningssporen te verwachten tot buiten de grenzen van het onderzoeksgebied. 

 

  In welke mate is het plangebied verstoord?  

Het plangebied is niet tot nauwelijks verstoord. Alleen in de noordoosthoek zijn enkele, kleine verstoringen 

aangetroffen ter grootte van een paalspoor. 

 

 Heeft het een relatie met uit de omgeving bekende archeologische of historische locaties en 

welke is dat?  

Het bestaan van Heesch is uit historische bronnen bekend vanaf de 12e eeuw. Het onderzoek aan de 

Hildebrandstraat heeft dit nu archeologisch bevestigd.  

Tot nu toe was er archeologisch gezien maar weinig bekend over het dorp Heesch in de middeleeuwen. 

Samen met enkele losse vondsten en een bootvormige plattegrond aan de Kerkweg en een recentelijk 

opgegraven middeleeuwse vindplaats aan de Hoogstraat vormt de vindplaats aan de Hildebrandstraat de 

enige archeologische kennisbron van het middeleeuwse Heesch. 

 

  Welke gegevens over de aangetroffen vindplaatsen kunnen de archeologische kennis van de 

regio aanscherpen?  

Zie de vorige vraag. 

 

 Wat is het belang van de vindplaats voor de lokale, regionale en nationale geschiedschrijving.  

                                                                          
52 Monster & Verbeek 2010. 
53 Archis‐onderzoeksmelding 52201. 



Het archeologisch onderzoek onderschrijft de bekende historische gegevens over het ontstaan van het dorp 

Heesch en vormt een toevoeging op de bekende bronnen. De vindplaats dateert min of meer uit de periode, 

waarvan de vroegste historische bronnen bekend zijn (12e eeuw). Regionaal gezien past de vindplaats in het 

bestaande beeld van middeleeuwse bewoning. Voor de nationale geschiedschrijving voegt de vindplaats 

weinig toe aan het bestaande beeld. 

 

 Is sprake van (een) behoudenswaardige vindplaats(en)?  

Ja, de opgraving heeft een behoudenswaardige vindplaats aangetoond, zoals reeds geconstateerd was 

tijdens het proefsleuvenonderzoek. 

 

  Wat kunnen de uitkomsten van het onderzoek zeggen over vergelijkbare terreinen in de 

omgeving?  

De ligging op een hoger gelegen dekzandvlakte en de aanwezigheid van een esdek maakt de kans op het 

aantreffen van archeologische vindplaatsen in Heesch groot.  

Wanneer de terreinen direct ten noorden, westen, oosten en zuidoosten van het onderzoeksgebied verstoord 

dreigen te worden, verdient het aanbeveling ook hier archeologisch onderzoek uit te laten voeren. De 

sporenspreiding van de opgraving wijst namelijk uit dat hier een vervolg van de bewoning is te verwachten. 

 

  Is vervolgonderzoek noodzakelijk en welke methoden zouden hierbij kunnen worden ingezet?  

N.v.t. Het vervolgonderzoek is aansluitend aan het proefsleuvenonderzoek uitgevoerd. 

 

 Op welke manier dient bij eventuele graafwerkzaamheden met archeologische resten te worden 

omgegaan?  

Binnen het onderzoeksterrein zijn de behoudenswaardige resten aansluitend aan het proefsleuvenonderzoek 

opgegraven.  

 

  Indien er geen archeologische resten worden aangetroffen, wat is de reden voor de afwezigheid 

van archeologische resten?  

N.v.t. 

 

Periode en sites  

 Welke en hoeveel vindplaatsen zijn in het onderzoeksgebied te herkennen?  

In het onderzoeksgebied is één vindplaats herkend, deze dateert uit  de volle middeleeuwen. 

 

  Wat is per archeologische site in het onderzoeksgebied:  

o de ligging (inclusief diepteligging)  

o de geologische en/of bodemkundige eenheid  

o de omvang (inclusief verticale dimensies)  

o het type en de functie van de sites of off‐site‐patronen  

o de samenstelling van de archeologische resten (grondsporen en mobilia)  

o Wat is, indien aanwezig, de ouderdom van de cultuurlaag?  

o de vondst‐ en spoordichtheid  



o de stratigrafie voor zover aanwezig  

o de ouderdom, periodisering, typechronologische classificatie  

Zie de antwoorden onder de Algemene vragen en hoofdstuk 7. 

 

 

Landschap en bodem  

 Waar bevindt zich binnen het onderzoeksgebied het esdek?  

In het hele onderzoeksgebied is een esdek aangetroffen. 

  Als esdek afwezig is, komt dat doordat het er waarschijnlijk niet ontwikkeld is of omdat het in 

een later stadium weer verwijderd is?  

N.v.t. 

 

  Indien er een esdek wordt aangetroffen. Wat is de dikte en wanneer is dit esdek aangelegd?  

Het esdek is tussen de 70 en 85 cm dik en is aangelegd in de late middeleeuwen, vermoedelijk de 15e eeuw. 

 

  Wat is de fysiek‐landschappelijke ligging van de vindplaatsen (geologie, bodemkunde en 

geomorfologie)? Zijn er aanwijzingen voor stratigrafische hiaten, d.w.z. erosie of non‐depositie, 

in de geologische profielopbouw ter plekke van de vindplaatsen?  

De vindplaats is gelegen op een dekzandvlakte (Formatie van Boxtel). In de afzettingen heeft zich een 

podzolbodem ontwikkeld. Deze bodem is in het overgrote deel van het onderzoeksgebied niet meer intact. In 

het noordelijke deel van de onderzoekslocatie is op enkele locaties een compleet bodemprofiel inclusief 

restant van de A‐horizont aangetroffen. Over het grootste deel van het terrein is de bodem echter afgetopt 

tot de B‐horizont of tot in de C‐horizont. 

 

  Wat is de paleo‐ecologische context van het onderzoeksgebied? Liggen in het plangebied 

locaties die voor pollenanalyse bemonsterd kunnen worden?  

Er bleken geen geschikte monsterlocaties voor pollenanalyse aanwezig.  

 

  In hoeverre zijn de aangetroffen bodemlagen geschikt voor een palynologische reconstructie 

van de vegetatie‐ en gebruiksgeschiedenis van het terrein?  

De aangetroffen bodemlagen zijn niet geschikt voor een palynologische reconstructie van de vegetatie‐ en 

gebruiksgeschiedenis van het terrein. Enkele tijdens het veldwerk genomen grondmonsters zijn onderzocht. 

Hier bleken echter geen botanische resten in aanwezig. 
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vondstnr put vlak vak spoor vulling segment categorie aantal gewicht (g) opmerking

1 1 1 777 aardewerk middeleeuwen 1 4,2

2 1 1 2 5010 aardewerk middeleeuwen 2 8

3 1 1 3 5010 aardewerk middeleeuwen 1 9,7

4 1 1 1 5010 aardewerk middeleeuwen 2 20,5

5 1 1 5 5010 aardewerk middeleeuwen 1 134,7

6 1 1 9 1 verbrande klei/ leem 1 4,7

7 2 1 5 5000 aardewerk middeleeuwen 1 32

8 2 1 4 5010 aardewerk middeleeuwen 1 5,3

9 2 1 3 5010 aardewerk middeleeuwen 1 3,8

10 2 1 3 5010 metaal onbepaald 1 5,7 haakje, ca 2 x 3 cm

11 2 1 17 aardewerk middeleeuwen 1 4,7

12 2 1 2 5010 aardewerk middeleeuwen 1 6

13 2 1 1 5000 aardewerk middeleeuwen 2 74,5

14 3 1 9 aardewerk middeleeuwen 1 1,8

15 3 1 8 aardewerk middeleeuwen 1 3,6

16 3 1 3 5010 aardewerk middeleeuwen 2 26,4

17 3 1 3 5000 metaal onbepaald 1 9,7 hengseltje doosje oid

18 3 1 4 aardewerk middeleeuwen 1 5,7

19 5 1 5 aardewerk middeleeuwen 1 17,9

20 6 1 1 5010 aardewerk middeleeuwen 1 8,1

20 6 1 1 5010 steen leisteen 1 6,2

21 6 1 24 aardewerk middeleeuwen 1 39,2

22 6 1 18 steen tefriet 1 464

25 6 1 3 aardewerk middeleeuwen 1 19,6

26 6 1 6 1 aardewerk middeleeuwen 1 1,9

28 6 1 27 1 2 aardewerk middeleeuwen 2 5,7

30 7 1 10 5010 steen tefriet 1 59,6

31 7 1 108 19 baksteen 1 17,2

31 7 1 108 19 aardewerk nieuwe tijd 2 15,1

32 7 1 20 aardewerk middeleeuwen 1 7,2

33 7 1 42 aardewerk middeleeuwen 2 37,9

34 7 1 107 14 aardewerk nieuwe tijd 1 4,6

35 7 1 6 5010 aardewerk middeleeuwen 2 38,1

35 7 1 6 5010 aardewerk nieuwe tijd 1 17,4

36 7 1 3 5010 aardewerk nieuwe tijd 2 218,3

36 7 1 3 5010 ijzer 1 75,4

37 7 1 39 1 steen onbepaald 1 1079,2

38 8 1 17 1 aardewerk nieuwe tijd 35 4370 scherven van één geglazuurde pot

39 8 1 17 1 aardewerk middeleeuwen 1 1,7

41 8 1 97 1 aardewerk middeleeuwen 3 47,5

41 8 1 97 1 steen tefriet 3 697,8

42 8 1 97 2 steen onbepaald 6 570,3

42 8 1 97 2 aardewerk middeleeuwen 29 903,8

46 8 1 7 baksteen 2 539,9

47 8 1 95 ijzer 1 32,4 puntig voorwerp uit waterkuil

54 8 1 95 1 aardewerk middeleeuwen 15 178,7

55 8 1 95 1 aardewerk middeleeuwen 44 435

55 8 1 95 1 bot 1 12,6 gefragmenteerde dierenkies

55 8 1 95 1 steen kwartsiet 4 28,5

57 8 1 95 4 aardewerk middeleeuwen 2 8,5

58 8 1 95 aardewerk middeleeuwen 11 111,2

58 8 1 95 steen onbepaald 3 45,1

59 8 1 75 aardewerk middeleeuwen 9 25,6

60 8 1 62 aardewerk middeleeuwen 1 1,9



put vlak spoor type gecoupeerd NAP+ (m) diepte (cm) structuur opmerking

1 1 1 greppel ja 7,50 40

1 1 2 natuurlijke verstoring nee 7,22 50

1 1 3 greppel nee 7,24

1 1 4 paalkuil nee 7,22

1 1 5 Paalgat‐kuil nee 7,22

1 1 6 paalkuil nee 7,21 45

1 1 7 paalkuil nee 7,27

1 1 8 paalkuil nee 7,28

1 1 9 paalkuil nee 7,18

1 1 10 paalkuil nee 7,17

1 1 11 paalkuil nee 7,19

1 1 12 paalkuil nee 7,24

1 1 777 greppel ja 7,25 45 5 ontginningsgreppel

2 1 1 greppel nee 7,59

2 1 2 paalkuil nee 7,59

2 1 3 paalkuil nee 7,59

2 1 4 paalkuil nee 7,60

2 1 5 natuurlijke verstoring nee 7,62

2 1 7 greppel nee 7,58 40

2 1 8 XXX nee 7,59

2 1 9 vlek nee 7,59

2 1 10 SS nee 7,61

2 1 11 Paalgat‐kuil nee 7,59

2 1 12 XXX nee 7,58

2 1 13 paalkuil nee 7,60

2 1 14 paalkuil nee 7,59

2 1 15 paalkuil nee 7,63

2 1 16 paalkuil nee 7,61

2 1 17 KGR nee 7,67 20

2 1 18 vlek nee 7,59 weg na machinaal opschaven

2 1 19 paalkuil nee 7,70

2 1 20 greppel nee 7,64

2 1 21 greppel nee 7,63

2 1 22 paalkuil nee 7,63

2 1 23 paalkuil nee 7,63

2 1 24 paalkuil nee 7,57

2 1 25 paalkuil nee 7,56

2 1 26 paalkuil nee 7,57

2 1 27 paalkuil nee 7,52

2 1 28 paalkuil nee 7,53

2 1 29 paalkuil nee 7,51

2 1 30 greppel nee 7,47

3 1 1 paalkuil nee 7,53

3 1 2 greppel nee 7,57 5

3 1 3 paalkuil nee 7,62

3 1 4 greppel nee 7,63 5

3 1 5 greppel nee 7,59 5

3 1 6 karrenspoor nee 7,58

3 1 7 karrenspoor nee 7,59

3 1 8 greppel ja 7,61 80 5

3 1 9 greppel nee 7,60 5

4 1 1 greppel nee 7,77 5

4 1 2 greppel nee 5

4 1 3 greppel nee 7,76 5

4 1 4 greppel ja 7,70 50 5

4 1 5 greppel nee 7,68 5

4 1 6 greppel nee 7,66 5

4 1 7 greppel nee 7,65

5 1 1 greppel nee 7,54

5 1 2 greppel nee 7,54

5 1 3 greppel nee 7,60

5 1 4 greppel nee 7,64

5 1 5 greppel nee 7,64 5

5 1 6 greppel nee 7,62 5

5 1 7 greppel nee 7,62 5

6 1 1 greppel nee 7,47 5

6 1 2 natuurlijke verstoring ja 7,23 boomval

6 1 3 greppel ja 7,26 65



6 1 4 paalkuil ja 7,20 18 1

6 1 5 Paalgat‐kuil ja 7,19 32 1

6 1 6 paalkuil ja 7,16 45 1

6 1 7 paalkuil ja 7,19 22 1

6 1 8 paalkuil ja 7,17 34 1

6 1 9 paalkuil ja 7,15 39 1 paalkuil of kuil?

6 1 10 paalkuil ja 7,15 39 1

6 1 11 paalkuil ja 7,16 10 1

6 1 12 paalkuil ja 7,20 7 1

6 1 13 paalkuil ja 7,15 33 1

6 1 14 paalkuil ja 7,16 49 1

6 1 15 paalkuil nee 7,16 1

6 1 16 paalkuil ja 7,16 29 1

6 1 17 greppel nee 7,15 1

6 1 18 greppel nee 7,17

6 1 19 greppel ja 7,33 10

6 1 20 greppel ja 7,30 46 5

6 1 21 Paalgat‐kuil ja 7,15 33 1

6 1 22 greppel nee 7,17

6 1 23 greppel nee 7,35

6 1 24 greppel nee 7,21

6 1 25 Paalgat‐kuil ja 7,46 15

6 1 26 Paalgat‐kuil ja 7,52 21

6 1 27 paalkuil ja 7,45 70 2

6 1 28 paalkuil ja 7,45 60 2

6 1 29 paalkuil nee 7,45 2

6 1 30 paalkuil ja 7,43 8 2 diepte >8 cm

6 1 31 recent nee 7,44

6 1 32 greppel ja 7,55 30

6 1 33 paalkuil ja 7,44 5

6 1 34 paalkuil ja 7,44 70 2

6 1 35 greppel ja 7,32 36 5 grondverbeteringsgreppel

6 1 36 paalkuil ja 7,53 25

6 1 37 paalkuil ja 7,53 12

6 1 38 greppel ja 7,62 42 5

6 1 39 paalkuil ja 7,61 9

6 1 40 greppel ja 7,61 8 5

6 1 41 greppel ja 7,57 35

6 1 42 paalkuil ja 7,62 71

6 1 43 greppel ja 7,60 51 5

6 1 44 greppel nee 7,60 5 lijkt in vlak op S43

6 1 45 greppel ja 7,51 40 5

6 1 777 greppel nee 7,24 5 grondverbeteringsgreppel

6 1 999 recent nee 7,56

7 1 1 natuurlijke verstoring ja 7,62

7 1 2 paalkuil ja 7,64 22 7

7 1 3 natuurlijke verstoring ja 7,63

7 1 4 natuurlijke verstoring ja 7,65

7 1 5 vlek ja 7,64 8

7 1 6 paalkuil ja 7,53 7

7 1 7 paalkuil ja 7,66 10

7 1 8 paalkuil ja 7,66 8

7 1 9 vlek ja 7,67

7 1 10 vlek ja 7,67

7 1 11 greppel ja 7,65 5

7 1 12 greppel nee 7,62

7 1 13 paalkuil ja 7,65 22

7 1 14 paalkuil ja 7,66 10

7 1 15 greppel ja 7,63 10

7 1 16 greppel nee 7,61

7 1 17 paalkuil ja 7,56 40 6

7 1 18 paalkuil ja 7,58 23

7 1 19 greppel ja 7,51 120 percelering/ erfgreppel (?)

7 1 20 paalkuil ja 7,47 45 6

7 1 21 Paalgat‐kuil ja 7,52 15

7 1 22 paalkuil ja 7,52 13

7 1 23 paalkuil ja 7,57 16

7 1 24 paalkuil ja 7,57 30

7 1 25 greppel nee 7,51



7 1 26 Paalgat‐kuil ja 7,44 19

7 1 27 paalkuil ja 7,43 13 4

7 1 28 greppel nee 7,39 5

7 1 29 Paalgat‐kuil nee 7,37

7 1 30 greppel nee 7,41 5 grondverbeteringsgreppel

7 1 31 Paalgat‐kuil ja 7,41 50 4

7 1 32 greppel ja 7,44 50

7 1 33 greppel ja 7,44 58

7 1 34 greppel ja 7,64 50 5 grondverbeteringsgreppel

7 1 35 greppel nee 7,62 5 grondverbeteringsgreppel

7 1 36 vlek nee 7,58

7 1 37 spitspoor ja 7,58

7 1 38 greppel nee 7,65 5 grondverbeteringsgreppel

7 1 39 greppel ja 7,55 10 5 grondverbeteringsgreppel

7 1 40 spitspoor ja 7,60

7 1 41 greppel nee 7,59

7 1 42 greppel ja 7,44 33 5 grondverbeteringsgreppel

7 1 43 vlek ja 7,55 2

7 1 44 greppel nee 7,48 5 grondverbeteringsgreppel

7 1 45 paalkuil ja 7,44 28

7 1 46 greppel nee 7,41 5 grondverbeteringsgreppel

7 1 47 greppel ja 7,41 40 5 grondverbeteringsgreppel

7 1 48 paalkuil ja 7,48 73

7 1 49 paalkuil ja 7,51 74

7 1 50 paalkuil ja 7,53 35

7 1 777 greppel nee 7,41 5

7 1 999 recent nee

8 1 1 greppel nee 7,67

8 1 2 paalkuil nee

8 1 3 paalkuil ja 7,65 51

8 1 4 paalkuil ja 7,64 60 6

8 1 5 natuurlijke verstoring ja 7,64

8 1 7 greppel nee 7,59 sloot?

8 1 8 onbekend nee vervalt, weg na opschaven

8 1 9 vlek nee vervalt, weg na opschaven

8 1 10 spitspoor ja 7,56

8 1 11 Paalgat‐kuil ja 7,54 15

8 1 12 onbekend nee vervalt

8 1 13 paalkuil ja 7,54 53 6

8 1 14 paalkuil ja 7,54 10

8 1 15 paalkuil ja 7,60 10

8 1 16 paalkuil ja 7,61 30

8 1 17 KGR ja 7,73 13 3

8 1 18 onbekend nee vervalt

8 1 19 paalkuil nee 7,68 36 3

8 1 20 greppel nee 7,53 5 grondverbeteringsgreppel

8 1 21 greppel nee 7,62 5 grondverbeteringsgreppel

8 1 22 paalkuil ja 7,59 22 4

8 1 23 paalkuil ja 7,54 19

8 1 24 paalkuil ja 7,54 24

8 1 25 paalkuil ja 7,52 64 4

8 1 26 paalkuil ja 7,52 31 4

8 1 27 onbekend nee vervalt

8 1 28 paalkuil ja 7,54 11 lijken 2 palen

8 1 29 paalkuil ja 7,45 88 4

8 1 31 greppel nee 7,63 5

8 1 32 greppel nee 7,62 5 grondverbeteringsgreppel

8 1 33 Paalgat‐kuil ja 7,66 52

8 1 34 Paalgat‐kuil ja 7,60 53 7

8 1 35 paalkuil ja 7,64 12

8 1 36 natuurlijke verstoring ja 7,63 vervalt

8 1 37 paalkuil nee

8 1 38 natuurlijke verstoring ja 7,59

8 1 39 vlek ja 7,59 10

8 1 40 paalkuil ja 7,60 55 7

8 1 41 paalkuil ja 7,59 58 7

8 1 42 greppel nee 7,59 5

8 1 43 greppel ja 7,59 24 5

8 1 44 greppel nee 7,59 5



8 1 45 greppel nee 7,59 5

8 1 46 paalkuil ja 7,59 62 7

8 1 47 greppel nee 7,59 5 grondverbeteringsgreppel

8 1 48 greppel nee 7,59 5 grondverbeteringsgreppel

8 1 49 greppel nee 7,54 5 onderkant S50

8 1 50 greppel ja 7,55 13 5

8 1 51 greppel ja 7,67 30 5 grondverbeteringsgreppel

8 1 52 paalkuil ja 7,60 27

8 1 53 paalkuil ja 7,62 17

8 1 54 greppel ja 7,59 3

8 1 55 greppel nee 7,56 5 grondverbeteringsgreppel

8 1 56 paalkuil ja 7,39 14 4

8 1 57 paalkuil ja 7,62 13

8 1 58 paalkuil ja 7,39 6

8 1 59 paalkuil ja 7,39 25

8 1 60 paalkuil ja 7,43 15

8 1 61 paalkuil ja 7,62 18 4

8 1 62 paalkuil ja 7,60 72 4

8 1 63 greppel nee 7,64 5 grondverbeteringsgreppel

8 1 64 greppel nee 7,64 5 grondverbeteringsgreppel

8 1 65 paalkuil ja 7,56 52 4

8 1 66 paalkuil ja 7,55 22 4

8 1 67 paalkuil ja 7,54 24 4

8 1 68 paalkuil ja 7,54 16 4

8 1 69 greppel ja 7,33 62

8 1 70 greppel ja 7,45 30

8 1 71 Paalgat‐kuil ja 7,48 48 4

8 1 72 greppel nee 7,48 5 grondverbeteringsgreppel

8 1 73 greppel nee 7,56 5 grondverbeteringsgreppel

8 1 74 greppel nee 7,40 5 grondverbeteringsgreppel

8 1 75 Paalgat‐kuil ja 7,39 86 4

8 1 76 paalkuil ja 7,44 44 4

8 1 77 kuil ja 7,33 106

8 1 78 greppel nee 7,48 5 grondverbeteringsgreppel

8 1 79 greppel nee 7,34 5 grondverbeteringsgreppel

8 1 80 natuurlijke verstoring ja 7,44

8 1 81 paalkuil ja 7,46 48 4

8 1 82 Paalgat‐kuil ja 7,53 37 4

8 1 83 paalkuil ja 7,52 10

8 1 84 paalkuil ja 7,48 10

8 1 85 paalkuil ja 7,47 10 4 kant?

8 1 86 paalkuil ja 7,46 10 4

8 1 87 natuurlijke verstoring ja 7,51

8 1 88 greppel nee 7,42 5

8 1 89 Paalgat‐kuil ja 7,37 72 4

8 1 90 greppel nee 7,38 5 grondverbeteringsgreppel

8 1 91 paalkuil ja 7,68 30 3

8 1 92 paalkuil ja 7,68 30 3

8 1 93 paalkuil ja 7,72 24 3

8 1 94 greppel nee 7,56 5 grondverbeteringsgreppel

8 1 95 waterkuil ja 7,55 120

8 1 96 greppel nee 7,53 5 grondverbeteringsgreppel

8 1 97 greppel nee 7,44 88

8 1 98 greppel nee 7,37

8 1 99 paalkuil ja 7,58 50 6

9 1 1 greppel ja 7,18 46

9 1 2 greppel nee 7,22

9 1 3 paalkuil ja 7,18 18 1

9 1 4 paalkuil ja 7,19 50 1

9 1 5 vlek ja 7,22 10

9 1 6 paalkuil ja 7,22 32

5000 bouwvoor

5010 esdek

5020 A‐horizont

5025 B‐horizont

5030 C‐horizont



Bijlage III Catalogus 

 

Voor de afbeeldingen van de beschreven structuren zie de lopende tekst. 

 

Huisplattegronden 

 

Structuur 1: driebeukige bootvormige plattegrond 

  

Onderzoek 

De plattegrond werd tijdens de proefsleuven fase aangesneden in 

put 1, tijdens de DO is deze verder vrijgelegd in put 6 en 9. Alles 

sporen zijn gecoupeerd en afgewerkt.  

 

Oriëntatie  NW‐ZO 

 

Skelet 

Vorm kern gebouw (bijv. aantal 

gebinten) 

De kern van de constructie bestaat uit tenminste drie paar 

staanders. De staanderrij is licht gebogen. 

Vorm paalkuilen  Ovaal tot afgerond rechthoekig 

Stand palen in kuil  Recht 

Afwijkende gebinten  Onbekend 

Ontbrekende delen  De  structuur ligt deels buiten de grenzen van het 

onderzoeksgebied en kon zodanig niet in zijn totaliteit worden 

opgegraven. Alleen de zuidoostelijke drie staanders met 

bijbehorende wandpalen en de sluitpalen van de zuidelijke kopse 

kant liggen binnen het onderzochte terrein.  

 

Wanden 

Vorm wand (recht of gebogen)  Licht gebogen 

Vorm paalkuilen  Rond 

Evt. aanwezigheid liggende balken  n.v.t. 

Stand palen in kuil  Onbekend 

Afwijkende tussenruimte  Geen 

 

Maatvoering 

Totale lengte van het gebouw  > 13.1 m 

Grootste totale breedte  > 6.5 m 

Kleinste totale breedte  Niet vast te stellen 

Lengte kern  Niet vast te stellen 

Grootste breedte kern  Niet vast te stellen 

Kleinste breedte kern  Niet vast te stellen 

Afstand tussen gebinten  2.2 – 3.3 m 

Grootste breedte zijbeuk  1.6 m 

Kleinste breedte zijbeuk  0.9 m 

 

Ingangen 

De ingang zal zicht tussen de sluitpalen aan de zuidelijke kopse 

kant bevonden hebben. Mogelijk bevond zich aan de noordelijke 

kopse kant ook een ingang. 

 

Binnenindeling 

Op basis van de aangetroffen sporen zijn hierover geen uitspraken 

te doen. 

Bijzondere elementen  Buiten de wandstijlen bevindt zich een smalle greppel. 



Verbouwingen/reparaties  De staanders zijn alle een keer vervangen 

 

 

Het verdwijnen van het gebouw 

Bij slechts één van de wandpalen aan de kopse kant is een paalkern 

waargenomen, bij alle andere sporen ontbreken paalkernen en zijn 

de vullingen heterogeen en verrommeld. De palen zullen na de 

gebruiksfase zijn uitgegraven. 

 

Datering 

Oversnijdingen  Wordt doorsneden door een perceleringsgreppel  

Vondstnummers  26 

Aardewerk  1 x Blauwgrijs 
14C‐datering  Geen 

Parallellen  Bootvormige huizen met een greppel buiten de wandpalen zijn 

aangetroffen in Nistelrode Zwarte Molen (Knippenberg 2007) en 

Bladel Kriekeschoor (Van Dierendonck 1989) 

Typologie  Huijbers 2007, H2 

Conclusie datering  1050‐1200 

 
 
 

Structuur 4: Driebeukig rechthoekige plattegrond 

 

Onderzoek 

De structuur is opgegraven in put 7 en 8. Alle sporen zijn 

gecoupeerd en afgewerkt. 

Oriëntatie  WNW‐OZO 

 

Skelet 

Vorm kern gebouw (bijv. aantal 

gebinten) 

Het betreft een driebeukig, rechthoekig gebouw. 

Vorm paalkuilen  Ovaal tot afgerond rechthoekig 

Stand palen in kuil  De palen staan tegen de zijde richting de binnenkant van het huis. 

Afwijkende gebinten  Geen 

Ontbrekende delen  De zuidwestelijke hoekpaal ontbreekt, deze is verstoord door een 

jongere greppel.  

 

Wanden 

Vorm wand (recht of gebogen)  Onbekend 

Vorm paalkuilen  Rond 

Evt. aanwezigheid liggende balken  Geen 

Stand palen in kuil  Onbekend 

Afwijkende tussenruimte  Onbekend, slecht enkele wandpalen teruggevonden. 

 

Maatvoering 

Totale lengte van het gebouw  14,95 m 

Grootste totale breedte  10,50 m 

Kleinste totale breedte  Niet van toepassing 

Lengte kern  13,7 m 

Grootste breedte kern  7.7 m 

Kleinste breedte kern  Niet van toepassing 

Afstand tussen gebinten  3 – 3,3 m 



Grootste breedte zijbeuk  1,3 m 

Kleinste breedte zijbeuk  0,8 m 

 

Ingangen 

Waarschijnlijk aan de lange zijden. Aan de noordwestelijke kopse 

kant liggen de twee palen buiten het midden, mogelijk bevond de 

ingang zich ten noorden van deze palen. 

 

Binnenindeling 

Geen indicaties voor 

Bijzondere elementen  In de staanders van de oostzijde bevonden zich leembrokken. 

Mogelijk zijn de kuilen hergebruikt als afvalkuil. 

Verbouwingen/reparaties   

 

 

Het verdwijnen van het gebouw 

In één spoor (S82) was nog een paalschaduw waarneembaar, de 

overige sporen zijn heterogeen opgevuld. Na de gebruiksfase 

zullen de houten palen zijn verwijderd. 

 

Datering 

Oversnijdingen  Oversnijdt greppels van structuur 5 

Vondstnummers  59, 60 

Aardewerk  7 x Maaslands wit, 1 x Maaslands Rood, 1 x Paffrath 
14C‐datering  ‐ 

Parallellen  ‐ 

Typologie  Huijbers 2007, H3/ H4 

Conclusie datering  1100 ‐ 1200 

 

 

Structuur 7: onbekend type plattegrond 

 

Onderzoek 

Het grootste deel van de structuur ligt buiten het 

onderzoeksgebied. De aanwezige sporen liggen in  put 7 en 8. De 

aangetroffen  sporen zijn gecoupeerd en afgewerkt. 

Oriëntatie  NW‐ZO 

 

Skelet 

Vorm kern gebouw (bijv. aantal 

gebinten) 

De vorm van het gebouw is onbekend, er zijn slechts 5 sporen 

aangetroffen, welke een rij van staanders lijken te vormen.  

Vorm paalkuilen  Ovaal, meeste met vlakke bodem  

Stand palen in kuil  Onbekend 

Afwijkende gebinten  De gebinten lijken op onregelmatige afstand van elkaar geplaatst 

te zijn. 

Ontbrekende delen  De complete zuidoostelijke heft van de structuur ontbreekt. 

Daarbij zijn ook wandpalen en sporen behorend tot de kopse 

kanten van de structuur niet aangetroffen.  

 

Wanden 

Vorm wand (recht of gebogen)  Onbekend 

Vorm paalkuilen  Onbekend 

Evt. aanwezigheid liggende balken  Onbekend 

Stand palen in kuil  Onbekend 

Afwijkende tussenruimte  Onbekend 



 

Maatvoering 

Totale lengte van het gebouw  > 12,4 m 

Grootste totale breedte  Onbekend 

Kleinste totale breedte  Onbekend

Lengte kern  Onbekend

Grootste breedte kern  Onbekend 

Kleinste breedte kern  Onbekend 

Afstand tussen gebinten  1,7 ‐5,4 m 

Grootste breedte zijbeuk  Onbekend 

Kleinste breedte zijbeuk  Onbekend 

 

Ingangen 

Onbekend 

 

Binnenindeling 

Onbekend 

Bijzondere elementen  Geen 

Verbouwingen/reparaties  Geen 

 

 

Het verdwijnen van het gebouw 

De structuur lijkt bewust te zijn ontmanteld. Er zijn geen 

paalschaduwen waargenomen en de sporen tonen een heterogene 

vulling. 

 

 

Datering 

Oversnijdingen  De sporen oversnijden enkele grondverbeteringsgreppels. 

Vondstnummers  Geen 

Aardewerk  n.v.t. 
14C‐datering  Geen 

Parallellen  n.v.t. 

Typologie  Onbekend 

Conclusie datering  1100‐1300 

 

 

Bijgebouwen 

 

Structuur 2: roedeberg 
Put:     6 
Type:       Huijbers 2007, B1 
Vorm:       Vijfhoekig 
Lengte zijden:     2,7 – 3,4 m 
Oppervlak:     ca. 21.3 m2 

Bijzonderheden:   De structuur ligt deels buiten het onderzoeksgebied, slechts 4 palen zijn 
opgegraven.   

Reparaties:     Geen 
Verdwijnen gebouw:  In één van de palen werd onderin de rest van een houten paal aangetroffen .In twee 

andere sporen is een uitgraafkuil waargenomen. De structuur lijkt deels bewust te 
zijn ontmanteld.   

Oversnijdingen:     De structuur wordt doorsneden door twee grondverbeteringsgreppels 
Vondsten:     2 x Blauwgrijs 
Datering:     900 ‐ 1200 
 



 

Structuur 3: cirkelvormige hooimijt 

Put:     8 
Type:       Huijbers 2007, B0 
Vorm:       Cirkelvormig met binnen de greppel vier paalsporen 
Diameter:    5,6 m 
Oppervlak:     23 m2 

Bijzonderheden:    Er bevinden zich twee openingen van 70 en 100 cm binnen de greppel. In het 
greppelsegment tussen de openingen is een deel van een grote doofpot 
aangetroffen, welke waarschijnlijk als muizenval dienst heeftgedaan. 

Reparaties:   Mogelijk is één van de palen van de dragende structuur eenmaal vervangen. Er 
bevinden zich twee paalsporen vlak naast elkaar. 

Verdwijnen gebouw:  In alle sporen is sprake van een heterogene opvulling, het gebouw is na de 
gebruiksfase gesloopt. 

Oversnijdingen:    Geen 
Vondsten:     2 x Blauwgrijs, 1x Roodbakkend 
Datering:     1725‐1775 
 

 

Structuur 6: roedeberg 

Put:     7, 8 
Type:       Huijbers 2007, B1 
Vorm:       Vijfhoekig 
Lengte zijden:     3 – 3,8 m 
Oppervlak:     19 m2 

Bijzonderheden:    Geen 
Reparaties:     Geen 
Verdwijnen gebouw:   In alle sporen is sprake van een heterogene opvulling, het gebouw is na de 

gebruiksfase gesloopt. 
Oversnijdingen:    De structuur wordt doorsneden door een perceleringsgreppel uit de nieuwe tijd 
Vondsten:     1 x Maaslands Wit 
Datering:     900 ‐ 1250 
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