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provincie limburg

Provincie Limburg, besluit Wet natuurbescherming, Pepinusbrug 6 te Echt
Gedeputeerde Staten van Limburg maken bekend dat het volgende besluit is genomen:

Wet natuurbescherming, besluit

Locatie: Pepinusbrug 6, 6102 RJ Echt

Zaaknummer: 2015-1108

Het definitief besluit is ten opzichte van het ontwerpbesiuit niet gewijzigd.

Inzage
Het besluit en de bijbehorende stukken liggen ter inzage van 7 februari 2018 t/m 21 maart 2018 in het

Gouvernement, Limburglaan 10 te Maastricht, na telefonische afspraak, +31 43 389 76 490.
Vergunningsbesluiten worden gedurende de inzagetermijn ook gepubliceerd op
www.limburg.ni/fbekendmakingen.

Rechtsbescherming
Als dit besluit uw belang rechtstreeks raakt en u het met de inhoud van dit besluit niet eens bent, kunt u,

tegen betaling van de verschuldigde griffierechten, beroep instellen bij de Rechtbank Limburg.

U moet dan binnen zes weken na de dag waarop dit besluit ter inzage is gelegd een beroepschrift
indienen. Op deze procedure is de Algemene wet bestuursrecht van toepassing. Het beroepschrift moet
worden ondertekend en ten minste bevatten: de naam en het adres van de indiener; de datum; een
oemschrijving van het besluit waartegen het beroep is gericht alsmede de redenen van het beroep
{motivering). Het beroepschrift moet worden gericht aan: Rechtbank Limburg, Postbus 950, 6040 AZ
Roermond. Als u een beroepschrift heeft ingediend, dan kunt u tevens de Voorzieningenrechter van de
Rechtbank Limburg verzoeken een voorlopige voorziening te treffen. Voor meer informatie verwijzen wij u
naar www.rechtspraak.nl. U kunt ook digitaal een beroep- enfof verzoekschrift indienen bij genoemde
rechtbank via https:/lokel.rechispraak.nl/.

Informatie
Vergunningen: tel. nr. +31 43 389 76 49
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Besluit van Gedeputeerde Staten
van Limburg

Vergunning
Artikel 2.7, tweede lid, Wet natuufbescherming

(Livar)varkenshouderij aan de Pepinusbrug 6 te Echt
Zaaknummer: 2015-1108

Kenmerk: 2018/7860 d.d. 1 februari 2018
Verzonden: 5 februari 2018



1.  Aanvraag

Bij brief van 24 juni 2015, ontvangen op 30 juni 2015, heef_namens

te Echt (verder: aanvrager) een vergunning als bedoeld in
artikel 16/19d, eerste lid, van de Natuurbeschermingswet 1998 (verder: Nbw 1998) aangevraagd voor het
wijzigen en exploiteren van een (Livar)varkenshouderij, aan de Pepinusbrug 6 te Echt. De inrichting is
gelegen nabij de Nederlandse Natura 2000-gebieden ‘Abdij Lilbosch & Voormalig Klooster Mariahoop',
‘Grensmaas’ en ‘Roerdal’' en de Belgische Natura 2000-gebieden 'Uiterwaarden langs de Limburgse
Maas met Vijverbroek' en ‘'Hamonterhelde, Hageven, Buitenheide, Stamprooierbroek en Marizhof. De
aanvraag Is geregistreerd onder zaaknummer 2015-1108.

Op 7 februari 2017 en 13 oktober 2017 zijn aanvullende gegevens ontvangen.

Op 1 januari 2017 is de Wet natuurbescherming {Wnb) in werking getreden. De Wnb vervangt onder
meer de Nbw 1998.

Uit artikel 9.10, eerste lid, van de Wnb volgt dat voornoemde vergunningaanvraag vanaf 1 januari 2017
wordt behandeld overeenkomstig het bepaalde bij of krachtens de Wnb. Dat laatste heeft onder meer tot
resultaat dat voornoemde aanvraag om een vergunning als bedoeld in artikel 19d, eerste lid, van de Nbw
1998 vanaf 1 januari 2017 geldt als een aanvraag om een vergunning als bedoeld in artikel 2.7, tweede
lid, van de Wnb en op deze aanvraag wordt beslist met toepassing van de procedure zozls vermeld
onder 2.

2. Procedure en zienswijze

2.1, Procedure

De aanvraag wordt afgehandeld met toepassing van de uniforme openbare voorbereidingsprocedure van
afdeling 3.4 van de Algemene wet bestuursrecht. De aanvraag om vergunning en een ontwerp van dit
besluit hebben van 8 november 2017 tot en met 19 december 2017 voor eenieder ter inzage gelegen in
het gouvernement te Maastricht. Gedurende deze termijn kon eenieder bij het bestuursorgaan schriftelijk
dan wel mondeling zienswijzen inbrengen. Het ontwerpbesiuit en de kennisgeving konden in genoemde
periode tevens worden geraadpleegd via de internetsite van de provincie Limburg (www.limburg.nl).
Binnen de termijn waarin de aanvraag en het ontwerpbesluit ter inzage hebben gelegen zijn geen
zienswijzen ingediend,

201877860 2



3. Beoordelingskader en de beschermde gebieden

31. Algemeen

Artikel 2.7, tweede lid, van de Wnb heeft betrekking op de vergunningplicht in verband met Natura 2000-
gebieden (Habitatrichtlijn- en Vogelrichtlijngebieden) binnen en buiten Nederland. Op grond van artikel
2.7, tweede lid, van de Wnb is een vergunning van Gedeputeerde Staten vereist voor het realiseren van
projecten of het verrichten van andere handelingen die gelet op de instandhoudingsdoelsteilingen voor
een Natura 2000-gebied de kwaliteit van de natuurlijke habitats of de habitats van soorten in dat gebied
kunnen verslechteren of een significant verstorend effect kunnen hebben op de soorten waarvoor het
gebied Is aangewezen. Zodanige projecten of andere handelingen zijn in ieder geval projecten of andere
handelingen die de natuurlijke kenmerken van het gebied kunnen aantasten.

Bij het beslissen op een aanvraag om een vergunning als bedoeld in artikel 2.7, tweede lid, van de
Wnb dient rekening te worden gehouden met de gevolgen die het project of de andere handeling kan
hebben voor een Natura 2000-gebied, gelet op de instandhoudingsdoelstellingen voor dat gebied.
Heeft een aangevraagde vergunning betrekking op een project dat afzonderlijk of in combinatie met
andere projecten of plannen, significant negatieve effecten kan hebben voor een Natura 2000-gebied,
dan dient op grond van het bepaal'de in artikel 2.8, eerste lid, van de Wnb een passende beocordeling
te worden gemaakt van de gevolgen voor het gebied, waarbij rekening wordt gehouden met de
instandhoudingsdoelstellingen. Is een passende beoordeling vereist, dan kan de aangevraagde
vergunning als bedoeld in artikel 2.7, tweede lid, van de Wnb in principe slechts worden verleend,
indien op grond van de passende beoordeling de zekerheid bestaat dat de natuurlijke kenmerken van
het Natura 2000-gebied niet zullen worden aangetast. Daarbij geldt dat bij de passende beoordeling
het positieve effect van mitigerende maatregelen mag worden betrokken.

Bestaat op grond van de passende beoordeling (incluslef de daarbij betrokken mitigerende
maatregelen) niet de vereiste zekerheld, dan kan een aangevraagde vergunning als bedoeld in artikel
2.7, tweede lid, van de Wnb niettemin worden verleend In het uitzonderlijke geval dat bij toetsing blijkt
dat geen Alternatieve oplossingen voor handen zijn, sprake is van Dwingende redenen van openbaar
belang en Compenserende maatregelen worden getroffen. Oftewel in voorkomend geval dat de
zogenaamde ADC-toets met succes wordt doorlopen.

3.2 De Programmatische Aanpak Stikstof en beoordeling onder het overgangsrecht

Voor zover een aanvraag om een vergunning als bedoeld in artikel 2.7, iweede lid, van de Wnb voorziet
in een project of andere handeling welke stikstofdepositie veroorzaakt op een Natura 2000-gebied
waarin tenminste één stikstofgevoelig kwalificerend habitattype voorkomt waarvoor de geldende
kritische depositiewaarde wordt overschreden {geldt voor alle Natura 2000-gebieden in Limburg
behoudens voor de Natura 2000-gebieden “Grensmaas” en "Abdij Lilbosch en voormalig klooster
Mariahoop"), is van belang dat op 1 juli 2015 de Programmatische Aanpak Stikstof (verder: de PAS) in
werking is getreden. Sinds 1 januari 2017 wordt de PAS gestalte gegeven via de desbetreffende
bepalingen in de Wnb, het Besluit natuurbescherming {verder: Bnb} en de Regeling
natuurbescherming (verder: Rnb), alsmede via het betrokken programma voor de periode 2015 -
2021 (verder: het Programma PAS 2015 — 2021). Aan het Programma PAS 2015-2021 ligt een
{generieke) passende beoordeling als bedoeld in artike! 2.8, eerste lid, van de Wnb ten grondslag.
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Onderdeel van deze passende beoordeling vormen de gebiedsanalyses die voor alle in de PAS
betrokken Natura 2000-gebieden zijn opgesteld. De conclusie van de passende beoordeling (inclusief
de gebiedsanalyses) is dat op grond daarvan de zekerheid bestaat dat de natuurlijke kenmerken van
de in het Programma PAS 2015 - 2021 betrokken Natura 2000-gebieden als gevolg van de uitvoering
van dit programma niet zullen worden aangetast.

Door ons college Is zowel met het Programma PAS 2015 - 2021 als met de daaraan ten grondslag
liggende passende beoordeling ingestemd.

Doel van de PAS is het vinden van evenwicht tussen ecologie en economie. Daartoe voorziet de PAS
(meer specifiek het Programma PAS 2015 — 2021) in brongerichte maatregelen die leiden tot een
(verdere) afname van stikstofdepositie en gebiedsspecifieke herstelmaatregelen, waarmee de
natuurwaarden van de betreffende Natura 2000-gebieden worden versterkt. Mede als resultaat van de
trendmatige daling van stikstofdepositie als gevolg van (eerder) vaststaand beleid, biedt de PAS
hierdoor ook ruimte voor economische ontwikkelingen die stikstofdepositie veroorzaken op Natura
2000-gebieden. Deze zogenaamde depositieruimte is allereerst beschikbaar voor autonome
ontwikkelingen alsmede voor projecten en andere handelingen waarvan de op een beirokken Natura
2000-gebied veroorzaakte stikstofdepositie onder de in het Besluit grenswaarden gestelde
grenswaarde blijft. Het overige gedeelte van deze ruimte kan als "ontwikkelingsruimte” op grond van
artikel 2.7, eerste lid, van het Bnb worden toegedeeld aan (deels prioritaire) projecten en andere
handelingen bij toestemmingsbesluiten, zoals een vergunning op grond van artikel 2.7, tweede lid, van
de Wnb of een omgevingsvergunning als bedoeld in artikel 2,2aa, onder a, van het Besluit
omgevingsrecht (verder: Bor).

De PAS voorziet voor de voér 1 juli 2015 ontvangen aanvragen om een vergunning als bedoeld in
artikel 194, eerste lid, van de Nbw 1998 die sinds 1 januari 2017 gelden als een aanvraag om een
vergunning als bedoeld in artikel 2.7, tweede lid, van de Wnb, in overgangsrecht. Zo volgt uit artikel
5.13. tweede lid, van het Bnb dat de artikelen 2.7, 2.8 en 2.9 van het Bnb onder omstandigheden niet
van {oepassing zijn op deze categorie vergunningaanvragen. Daarnaast kent het eerste lid van artike!
5.13 van het Bnb voor deze aanvragen een specifieke uitzondering op het in artikel 5.5, derde lid, van
de Wnb opgenomen externe salderingsverbod voor projecten en andere handelingen die betrekking
hebben op een inrichting als bedoeld in artikel 1.1 van de Wet milieubeheer en stikstofdepositie
veroorzaken op een in de PAS opgenomen Natura 2000-gebied. Als resultaat van een en ander Is het
regime van de PAS voor een belangrijk gedeelte niet van toepassing op vergunningaanvragen als
bedoeld in artikel 2.7, tweede lid, van de Wnb die weliswaar voorzien in het veroorzaken van
stikstofdepositie op een in de PAS opgenomen Natura 2000-gebied, maar zijn ingediend véér 1 juli
2015.

Met inachtneming van het vorenstaande en de huidige jurisprudentie van de Afdeling
bestuursrechtspraak van de Raad van State, geldt voor de beoordeling van aanvragen om een
vergunning als bedoeld in a artlkel 2.7, tweede lid, van de Wnb die voorzien in het veroorzaken van
stikstofdepositie op voor stikstof gevoelige Natura 2000-gebieden én vallen onder het overgangsrecht
van de PAS, in zoverre het volgende.
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Voor zover een zodanige vergunningaanvraag voorziet in het veroorzaken van stikstofdepositie op een
stikstofgevoelig Habitatrichtliingebied, kan de vergunning in zoverre worden verleend indien voor de
exploitatie van de inrichting niet eerder een vergunning op grond van de Nbw 1998 of de
Natuurbeschermingswet (oud}) is verleend én de aanvraag niet voorziet in een toename van
stikstofdepositie op de voor stikstof gevoelige habitats ten opzichte van de situatie met de laagst
toegestane ammoniak/NOx-emissie op grond van de Wet milieubeheer of de Wet algemene bepalingen
omgevingsrecht in de periode tussen 7 december 2004 en de daturm waarop wordt besloten op de
aanvraag (= de referentiesituatie). Voorziet bedoelde aanvraag ten opzichte van voornoemde
referentiesituatie (wel) in een toename van stikstofdepositie op de voor stikstof gevoelige habitats in een
Habitatrichtlingebied en is sprake van een project, dan dient een passende beoordeling {e worden
overgelegd. In een zodanige situatie kan de aangevraagde vergunning in zoverre uitsluitend worden
verleend indien door middel van een rechisgeldige externe saldering, andere mitigerende
{beheer)maatregelen of een adequate ecologische onderbouwing uit deze passende beoordeling blijkt
dat significante effecten op het betreffende Habitatrichtliingebied zijn uvitgesloten casu quo de zekerheid is
verkregen dat de natuurlijke kenmerken van dat gebied niet zullen worden aangetast.

Voor zover een vergunningaanvraag als hier bedoeld voorziet in het veroorzaken van stikstofdepasitie

~op een Vogelrichtliingebied, dan is het hiervoor gastelde in relatie tot Habitatrichtlijngebieden van
overeenkomstige toepassing. Dit laatste met dien verstande dat als referentiesituatie geldt de situatie met
de laagst toegestane ammoniak/NOx-emissie op grond van de Hinderwet, de Wet milieubeheer of de Wet
algemene bepalingen omgevingsrecht in de periode tussen de datum waarop het desbetreffende gebied
ter uitvoering van de Vogelrichtlijn is aangewezen en de datum wordt besloten op de
vergunningaanvraag. Let wel: in voorkomend geval dat een Vogelrichtlijngebied is aangewezen védér 10
juni 1994, dient 10 juni 1994 als begindatum van de bij de referentiesituatie aan te houden periode te
worden gehanteerd.

Overigens kéan bij de beoordeling van deze categorie vergunningaanvragen als bedoeld in artikel 2.7,
tweade lid, van de Wnb die (mede) voorzien in het veroorzaken van stikstofdepositie op een Limburgs
Vogelrichtliingebied, de door ons college bij besluit van 27 november 2012 vastgestelde Beleidslijn
“Toetsing stikstofdepositie bij Limburgse Vogelrichtlijngebieden” (verder: de beleidslijn) in aanmerking
worden genomen. Voorziet de betreffende vergunningaanvraag in een project en wordt deze beleidslijn
in aanmerking genomen, dan dient aan de hand van een aan deze beleidslijn gerelateerde passende
beoordeling te worden aangetoond dat voor zover de vergunningaanvraag voorziet in een (tijdelijke)
toename van stiksiofdepositie op één of meer Limburgse Vogelrichtlijngebleden bedoelde toename in de
vorm van een externe saldering of anderszins wordt gemitigeerd. Volgens de beleidslijn geldt daarbij in
de regel als toetsmoment 7 december 2004, hetgeen tevens veronderstelt dat in voorkomend geval dat
extern wordt gesaldeerd, dit dient plaats te vinden met ammoniak/NOx-rechten die op deze datum bij de
saldogevende locatle(s) aanwezig waren op grond van de Hinderwet of de Wet milieubeheer.

Los van het vorenstaande, dient er op grond van de relevante jurisprudentie vanuit te worden gegaan dat
bij wijziging of uitbreiding van een bestaande inrichting — waarvoor nog niet eerder een vergunning als
bedoeld in artikel 2.7, tweede lid, van de Wnb is verleend — de aanvraag befrekking dient te hebben op
de exploitatie van de gehele inrichting na uitbreiding of wijziging.
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Daarnaast kan aan de hand van recente uitspraken van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad
van Stafe (uitspraken van 5 november 2014, zaaknummer 201401834/1/R6, 19 december 2014,
zaaknummers 201110075/4/R4 en 201201853/3/R4) en 11 maart 2015, zaaknummers 201207642/1 en
201307354/1) worden afgeleid, dat in voorkomend geval dat de kritische depositiewaarden reeds worden
overschreden een toename van stikstofdepositie niet per definitie betekent dat de natuurlijke kenmerken
van het betreffende Natura 2000-gebied worden aangetast. Of van een zodanige aantasting sprake is
casu quo het aangevraagde project het behalen van de instandhoudingsdoelstellingen belemmert, dient
ook in een dergelike situatie becordeeld te worden aan de hand van alle relevante feiten en
omstandigheden.

3.3, De Buitenlandse toetsingskaders

Buitenlandse Natura 2000-gebieden vallen nadrukkelijk onder de reikwijdte van artikel 2.7, tweede lid,
van de Wnb. Dat volgt reeds uit deze bepaling in samenhang met de begripsomschrijving van Natura
2000-gebied in artikel 1.1 van de Wnb. Uitvloeisel daarvan is dat bij het beslissen op een aanvraag om
een vergunning als bedoeld in artikel 2.7, tweede lid, van de Wnb tevens de gevolgen moeten worden
betrokken die een project of andere handsling kan hebben in een buiten Nederland gelegen Natura
2000-gebied. Daarbi} gaat het om alle denkbare (negatieve) gevolgen van een project of andere
handeling die de natuurlijke kenmerken van een builenlands Natura 2000-gebied kunnen aantasien.
In de praktijk is het vorenstaande evenwel met name van belang voor aanvragen voor projecten op
Nederlands grondgebied die (mede} voorzien in stikstofdepositie op buitenlandse Natura 2000-gebieden.
Resulteert een zodanige aanvraag niet in een toename van stikstofdepositie op één of meer
stikstofgevoelige buitenlandse Natura 2000-gebieden ten opzichte van de toepasselijke, onder 3.2
aangegeven referentiesituatie(s), dan kan er mede gezien de jurisprudentie van de Afdeling
bestuursrechtspraak van de Raad van State vanuit worden gegaan dat significante effecten in zoverre
Zijn vitgesloten. Alsdan bestaat geen verplichting tot het maken van een passende beoordeling en kan in
zoverre worden ovargegaan tot vergunningverlening als bedoeld in artikel 2.7, tweede lid, van de Wnb.
In voorkomend geval dat een vergunningaanvraag voor een project (wel) voorziet in een toename van
stikstofdepositie op €én of meer stikstofgevoelige buitenlandse Natura 2000-gebieden ten opzichte van
de toepasselijke, onder 3.2 aangegeven referentiesituatie(s), is het antwoord ep de vraag of de
aangevraagde situatie significante effecten op deze gebieden kan hebben afhankelijk van het
toetsingskader dat wordt gehanteerd. Sinds de uitspraak van de Afdeling bestuursrechispraak van de
Raad van State van 16 april 2014 (zaaknummer 201304768/1/R2) inzake RWE Eemshaven, is immers
evident dat in zoverre niet per definitie het Nederlandse toetsingskader dient te worden gehanteerd.
Onder omstandigheden kan, zo blijkt uit voornoemde uitspraak, voor het beoordelen van de effecten van
stikstofdepositie op buitenlandse Natura 2000-gebieden (mede) toepassing worden gegeven aan een
daarvoor relevant buitenlands toetsingskader. Overigens gaat ook de PAS er vanuit dat voor zover
activiteiten op Nederlands grondgebied stikstofdepositie veroorzaken op buitenlandse Natura 2000-
gebieden, beoordeling daarvan plaatsvindt volgens het ter plaatse relevante buitenlandse toetsingskader.
Voor vergunningaanvragen als bedoeld in artikel 2.7, tweede lid, van de Wnb welke niet onder het
overgangsrecht van de PAS vallen, resteert dat zelfs als de enige mogelijkheid.
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In verband hiermee wordt onderstaand ingegaan op de relevante buitenlandse toetsingskaders voor de
beoordeling van effecten van stikstofdepositie op Natura 2000-gebieden. Toepassing van deze
buitenlandse toetsingskaders is ten aanzien van bedoelde vergunningaanvragen die onder het
overgangsrecht van de PAS vallen met name relevant, indien een vergunningaanvraag voor een project
op Nederlands grondgebied voorziet in een toename van stikstofdepositie op één of meer
stikstofgevoelige buitenlandse Natura 2000-gebleden ten opzichte van de toepasselijke, onder 3.2
gencemde, referentiesituatie(s) die in Nederland worden gehanteerd. Is van een zodanige toename geen
sprake, dan kan er immers voor de bedoelde categorie aanvragen reeds op grond van de Nederlandse
rechtspraak vanuit worden gegaan dat significante negatieve effecten op Natura 2000 gebieden (binnen
en buiten Nederiand) zijn uitgesloten en bestaat geen aanleiding om in zoverre (mede} een buitenlands
toetsingskader toe te passen. Wordt een zodanig buitenlands toetsingskader toegepast, dan wordt
daarbij aangetekend dat de jurisprudentie omtrent toepassing daarvan nog niet is uitgekristalliseerd.
Inherent daaraan is dat aan toepassing van deze toetsingskaders een zeker risico is verbonden in
voorkomend geval dat dit aan de rechtbank en/of aan de Afdeling bestuursrechispraak van de Raad van
State wordt voorgelegd.

3.31.  Het Duitse toetsingskader voor stikstofdepositie

Voorziet een vergunningaanvraag voor een project op Nederlands grondgebied voor geen enkel Duits
Natura 2000-gebied in een toename van stikstofdepositie van 0,1 kg N/ha/jaar (7,14 mol/ha/jaar) of meer,
dan kan er volgens het Duitse toetsingskader vanuit worden gegaan dat significante effecten zijn
uitgesloten. Leidt een zodanige aanvraag voor één of meer Duitse Natura 2000-gebieden wel tot een
toename van stikstofdepositie van 0,1 kg N/hal/jaar (7,14 mol/hafjaar) of meer, dan dient voor het/de
betreffende gebied(en) een nadere beoordeling plaats te vinden. Deze beoordeling bestaat er in
voorkomend geval primair uit dat ten aanzien van het/de betrokken gebied(en) voor de relevante
habitattypen wordt nagegaan of rekening houdend met de extra stikstofdepositie als gevolg van het
aangevraagde project en eventuele cumulerende andere projecten, de minimumwaarde van het
zogenaamde critical loads-bereik (CL-bereik) wordt overschreden. Wordt de minimumwaarde van het CL-
bereik niet overschreden 6f bedraagt de stikstofdepositie die wordt veroorzaakt door het aangevraagde
project en eventuele cumulerende andere projecten voor de relevante habitattypen minder dan 3% van
de minimumwaarde van het CL-bereik, dan kunnen significante effecten ook voor het/de betrokken Duitse
Natura 2000-gebied(en) uitgesloten worden geacht.

Rest de situatie dat de minimumwaarde van het CL-bereik wordt overschreden én het 3%-criterium wordt
overschreden. Alsdan dient aan de hand van een passende beoordeling anderszins de zekerheid te zijn
verkregen dat de natuurlijke kenmerken van de Duitse Natura 2000-gebieden niet zullen worden
aangetast. Bij ontstentenis van deze zekerheid, dient er in voorkomend geval vanuit te worden gegaan
dat de aangevraagde vergunning dient te worden geweigerd.

Overigens kan onder omstandigheden, in afwijking van het normaliter in eerste aanleg te hanteren
(afbakenings)criterium van 0,1 kg N/hafjaar (7,14 mol/hafjaar), een afbakeningscriterium worden
gehanteerd van 0,3 kg N/hafjaar (21,42 mol/haljaar). Een en ander is evenwel! afhankelijk van onder meer
de juridische ontwikkelingen en de staat van instandhouding van de kwalificerende habitats en soorten
ten tijde van het besluit op de vergunningaanvraag.
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3.3.2. Het Vlaamse toetsingskader voor stikstofdepositie

De beoordeling van de effecten van stikstofdepositie, maar ook van zwaveldepositie op Natura 2000-
gebieden bevindt zich in Viaanderen momenteel in een transitiefase, die uiteindelijk moet leiden tot
vasistelling van een Programmatische Aanpak Stikstof {PAS) naar Nederlands voorbeeld. Onderdeel van
deze transitiefase is de inwerkingtreding per 27 februari 2015 van een tijdelijk Vlaams toetsingskader
voor de beoordeling van stikstofdepositie op Natura 2000-gebieden.

Op basis van deze toetsingsmethode kunnen significante negatieve effecten in eerste aanleg uitgesloten
worden geacht, indien in een Vlaams Natura 2000-gebied met inbegrip van de bildrage van een
aangevraagd project op Nederlands grondgebied geen sprake is van een overbelaste situatie dan wel
wanneer als gevolg van een zodanig project binnen een Vlaams Natura 2000-gebied ter plaatse van een
relevant (potentieel) habitaitype of een voorlopige zoekzone de zogenaamde nulcontourlijn niet wordt
overschreden. De nulcontourlijn bedraagt in deelgebieden van een Vlaams Natura 2000-gebied waar
voedselarme wateren (habitattypen 3110 en 3130) voorkomen of ten doel zijn gesteld 0,18 kg N/ha/jaar
(12,85 mol/ha/jaar) en in de overige Vlaamse Natura 2000-gebieden 0,30 kg N/haljaar (21,42
mol/ha/jaar). Voorziet een vergunningaanvraag voor een project op Nederlands grondgebied binnen één
of meer Vlaamse Natura 2000-gebieden ter plaatse van een relevant (potentieel) habitaitype of sen
voorlopige zoekzone in een toename van stikstofdepositie van meer dan 0,18 kg N/ha/jaar (12,85
mol/hafjaar) onderscheidenlijk 0,30 kg Nfhaljaar {21,42 mol/haljaar), dan is in zoverre een nadere
beoordeling noodzakelijk.

Relevant voor deze nadere beoordeling is of de stikstofdepositie als gevolg van het aangevraagde project
{mede) voortvloeit uit ammoniakemissie dan wel sec voortvioeit uit NOx-emissie.

Voor zover de slikstofdepositie als gevolg van het aangevraagde project (mede) voortvloeit uit
ammoniakemissie en sprake is van een uitbreiding van bestaande activiteit of een zogenaamde
*hervergunning”, kunnen significante negatieve effecten uitgesloten worden geacht indien het
aangevraagde project ter plaaise van de relevante (potentiéle) habitattypen of een daarvoor aangewezen
voorlopige zoekzone leidt tot een toename van stikstofdepositie van minder dan 3% van de geldende
kritische depositiewaarde. Let wel: het criterium van 3% geldt niet voor nieuwe activiteiten (= activiteiten
die feitelijk niet eerder plaatsvonden). Is sprake van nieuwe activiteiten en leiden deze tot een
overschrijding van de nulcontourlijn, zoals hiervoor toegelicht, dan kunnen significante negatieve effecten
niet op voorhand uitgesloten worden geacht.

Voor zover de door het aangevraagde project veroorzaakte stikstofdepositie louter voortvioeit uit NOx-
emissie, kunnen significante negatieve effecten uitgesloten worden geacht indien het aangevraagde
project ter plaatse van de relevante (potentiéle) habitattypen of een daarvoor aangewezen voorlopige
zoekzone leidt tot een toename van stikstofdepositie van minder dan 5% van de geldende kritische
depositiewaarde. Daarbij geldt geen uitzondering voor nieuwe activiteiten. Voorwaarde voor uitbreidingen
van bestaande activiteiten, zogenaamde “hervergunningen” en nieuwe activiteiten is evenwel dat in de
vergunning de gangbare emissiereducerende technieken (BBT) zijn voorgeschreven.

Voor SOx als gevolg van de uitstoot van zwavelhoudende gassen (S02, S03, H2504, HCI), al dan niet
in combinatie met NOx, is hetgeen hiervoor is vermeld ten aanzien van NOx van overeenkomstige
toepassing.

Voldoet het aangevraagde project op Nederlands gebied niet aan de hiervoor genoemde criteria, dan
dient er vanuit te worden gegaan dat vergunningverlening uitsluitend mogelijk is, Indien op grond van een
in een passende beoordeling opgenomen ecologische onderbouwing de zekerheid bestaat dat de
natuurlijke kenmerken van de relevante Vlaamse Natura 2000-gebieden niet zullen worden aangetast.
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3.3.3. Het Waalse toetsingskader voor stikstofdepositie

Wallonié kent op dit moment geen eigen toetsingskader voor het beocordelen van de effecten van
stikstofdepositie op Waalse Natura 2000-gebieden, veroorzaakt door aangevraagde projecten. Dat
laatste veronderstelt dat de voor de toetsing van een vergunningaanvraag voor een project op
Nederlands grondgebied welke voorziet in stikstofdepositie op één of meer stikstofgevoelige Waalse
Natura 2000-gebieden bij voorkeur een passende beoordeling wordt opgesteld, waaruit blijkt of in zoverre
de zekerheid bestaat dat de natuurlijke kenmerken van de relevante Waalse Natura 2000-gebieden niet
zullen worden aangetast.

Relevant is evenwel dat - naar aanleiding van voorliggende vergunningaanvragen van ENCI B.V. te
Maastricht en tegen de achtergrond van het bepaalde in artike! 4, derde lid, van het Verdrag van de
Europese Unie — in dit verband op 15 januari 2015 afstemmingsoverleg heeft plaatsgevonden met het
Waalse gewest, meer in het bijzonder met het Département de la Nature et des Foréts (DNF). Daarbij is
namens DNF medegedeeld dat, bij gebreke van een Waals toetsingskader, ermee wordt ingestemd dat
de beoordeling van een vergunningaanvraag voor een project op Nederlands grondgebied welke (mede})
voorziet in stikstofdepositie op één of meer Waalse Natura 2000-gebieden in zoverre plaatsvindt met
inachtneming van het hiervoor toegelichte Viaamse toetsingskader. Een en ander is door DNF bevestigd
bij brief van 9 september 2015. Gegeven het feit dat DNF daarmee uitdrukkelijk heeft ingestemd, is het
verdedigbaar dat voor het beoordelen van de effeclen van stikslofdepositie op Waalse Natura 2000-
gebieden, welke wordt veroorzaakt door een aangevraagd project op Nederlands grondgebied het
Viaamse toetsingskader wordt toegepast. Dit laatste geldt te meer nu in voorkomende gevallen dat het
voornemen bestaat om voor een zodanig project tot vergunningverlening over te gaan, tijdig
afsternmingsoverleg plaatsvindt met DNF waarbij informatie wordt verstrekt over {de gevolgen van) het
betreffende project, de vergunningaanvraag (inclusief alle relevante bijbehorende stukken) en de
(ontwerp)besluiten tot vergunningverlening aan de Waalse autoriteiten worden gezonden, van de
(ontwerp)besluiten op een toerelkende wijze kennis wordt gegeven in Wallonié, alsmede genoegzaam de
gelegenheid wordt geboden om kennis te nemen van alle relevante stukken, zienswijzen naar voren te
brengen en beroep in te stellen.
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4. QOverwegingen

41. Aanvraag

De aanvraag heeft betrekking op het wijzigen en exploiteren van een varkenshouderij van aanvrager,
gelegen aan de Pepinusbrug 6 te Echt. De varkenshouderij wordt geéxploteerd volgens het Livar-
principe. Er wordt vergunning gevraagd voor de situatie als weergegeven in tabel 1.

Emissie

Code RAV Code RAV Aantal (kg NH3/  Totaal (kg

Stal Type Bijlage 1 Bijlage2  dieren dier/ jaar)  NHa/jaar}
1,2en3 Gespeends biggen D1.1.100 - 120 0,69 82,80
1,2en3 Kraamzeugen D1.2100 - 6 8,30 49,80
i,.2en3 Guste en dragende zeugen D 1.3.10 - 24 2,60 62,40
1,2en3 Opfokzeugen D 3.100 - 7 3,00 21,00
,2en3 Dekberen D2.100 - 1 5,50 5,50
4 Gespeende biggen D1.1100 - 77 0,69 83,13
§ Scharrelvarkens D3.32 - 220 3,00 660,00
Koelenstal Zoogkoelen A2.100 - 2 4,10 8,20
Koelenstal Jongvee A 3.100 - 2 4,40 8,80
Schuilhut 1 Scharrelvarkens D3.3.2 - 21 3,00 63,00
Schuilhut 2 Scharrelvarkens D3.3.2 - 21 3,00 63,00
' I ; Totaal 1.077,63

I
Tabel 1 aangevraagde siluatie

De in bovenstaande tabel en volgende vermelde ‘Code RAV' alsmede de ammoniakemissiefactoren die
zZiin gehanteerd bij het berekenen van de (tolale) emissie, zijn ontleend aan de bijlagen behorende bij de
Regeling ammeoniak en veehouderij, Staatscourant 2015, nr. 16866 (in werking getreden op 1 augustus
2015), de wijziging van de Regeling ammoniak en veehouderij, Staatscourant 2016, nr. 15585 {in werking
getreden op 31 maart 2016), de wijziging van de Regeling ammoniak en veehouderij, Staatscourant
20186, nr. 49500 (In werking getreden op 1 oktober 2016), de wijziging van de Regeling ammoniak en
veehouderij, Staatscourant 2017, nr. 420218 (in werking getreden op 12 april 2017} en de wijziging van
de Regeling ammoniak en veehouderij, Staatscourant 2017, nr. 69963 (in werking getreden op

13 december 2017).

4.2, Habitatrichtlijngebieden

De Habitatrichtlijingebieden 'Abdij Lilbosch & Voormalig Klooster Mariahoop', 'Grensmaas’ en ‘Roerdal’
zijn op 7 december 2004 aangewezen als speciale beschermingszone onder de Habitatrichilijn en tevens
op de lijst van gebieden van communautair belang geplaatst.
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4.21. Uitgangssituatie Habitatrichtlijngebiedsn
‘Abdij Lilbosch & Voormalig Klooster Mariahoop’, ‘Grensmaas’ en ‘Roerdal’

De situatie op 7 december 2004 was volgens de op die datum voor de inrichting van de aanvrager
vigerende vergunning zoals verleend onder de Wet milieubeheer bij besluit van 1 aprit 1997, als
weergegeven in tabel 2. Sinds 7 december 2004 is voor deze inrichting bij of krachtens de Wet
milieubeheer of de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht geen vervangende vergunning verleend of
melding gedaan in verband met een activiteit die minder ammoniakemissie tot gevolg heeft. Bijgevolg
geldt de situatie op 7 december 2004, als weergegeven in tabel 2, als referentiesituatie.

Stal- Code RAV Code RAV Aantal Emissie Totaal (kg NH3/
nummer Type Bijlage 1 Bijfage2  dieren (kg NHi/dier/Jaar) jaar)
1,2en3 Scharrelvarkens D3.3.2 - 120 3,000 360,0
1,2en3 Vigesstisren AB6.100 - 10 5,300 53,0
Kippenstal Legkippen E 2.100 - 200 0,315 63,0
Melkkoeienstal Melkkoeien A1.100 - 35 13,000 455,0
Jongveestal Jongvee A 3.100 - ao 4,400 132,0
Paardenstal Volwassen paarden K 1.100 - 3 5,000 15,0
Paardenstal Paarden in opfok K 2.100 - 3 2,100 6,3
1 oG Totzal ] 1.084,3

Tabel 2 situatie op 7 december 2004 en situatle met de laagst foegesiane ammoniakemissie na 10 juni
1994

4.3, Buitenlandse Natura 2000-gebieden
Zoals in paragraaf 3.3 nader is toegelicht, vallen buitenlandse Natura 2000-gebieden onder de reikwijdte
van artikel 2.7, tweede lid, van de Wnb.

Voor zover een onder het overgangsrecht van de PAS vallende vergunningaanvraag voor een project op
Nederlands grondgebied niet voorziet in een toename van stikstofdepositie op één of meer
stikstofgevoelige buitenlandse Natura 2000-gebieden ten opzichte van de toepasselijke, onder 3.2
aangegeven referentiesituatie(s), dan kan er mede gezien de jurisprudentie van de Afdeling
bestuursrechtspraak van de Raad van State vanuit worden gegaan dat significante negatieve effecten in
zoverre zijn uitgesloten. Alsdan kan In zoverre worden overgegaan tot vergunningverlening als bedoeld
in artikel 2.7, tweede lid, van de Wnb.
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In voorkomend geval dat een vergunningaanvraag voor een zodanig project ten opzichte van de
toepasselijke referentiesituatie(s) {wel) voorziet in een toename van stikstofdepositie op één of meer
stikstofgevoelige buitenlandse Natura 2000-gebleden), is het antwoord op de vraag of het aangevraagde
project in zoverre significante effecten op deze gebieden kan hebben afhankelijk van het toetsingskader
dat wordt gehanteerd. Verwezen wordt in dit verband naar het gestelde onder 3.3, waarbij vitvoerig is
ingegaan op de Nederlandse en vooral de relevante buitenlandse toetsingskaders voor de beoordeling
van effecten van stikstofdepositie op Natura 2000-gebieden.

Het Belgisch Habitatrichtlijngebled ‘Uiterwaarden langs de Limburgse Maas met Vijverbroek’ is op

7 december 2004 als zodanig (voorlopig) aangewezen dan wei op de lijst van gebieden van
communautair belang ter uitvoering van de Habitatrichtlijn geplaatst. Voor zover de aanvraag voorziet in
een toename van stikstofdepositie op voornoemd Belgisch Habitatrichtlijngebied, geldt 7 december 2004
als referentiedatum.

In aansluiting op de uitspraak door de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State van

7 september 2011, geldt voor het Belgisch Vogelrichtlijngebied ‘Hamonterheide, Hageven, Buitenheide,
Stamprooierbroek en Mariahof het volgende. Is het betreffende Vogelrichtlijngebied op de lijst van
gebieden van communautair belang geplaaist dan wel is de (voorlopige) aanwijzing van het gebied van
kracht geworden voér 7 december 2004, dan geldt de desbetreffende datum als referentiedatum. Dit
laatste lijdt slechts uitzondering indien het betreffende Vogelrichtlijngebied op de lijst van gebieden van
communautair belang is geplaatst dan wel {voorlopig) is aangewezen vooér 10 juni 1994 (de datum
waarop de omzettingstermlijn van de Habitatrichtlijn is afgelepen). is dat het geval, dan dient voor het
betreffende Vogeirichtlijngebied 10 juni 1994 als referentiedatum te worden aangehouden.

Indien het aangevraagde project niet resulteert in een toename van stikstofdepositie op de betreffende
Belgische Matura 2000-gebieden ten opzichte van de toepasselijke, onder 3.2 aangegeven
referentiesituatie(s), dan bestaat de zekerheid dat de natuurlijke kenmerken van de betreffende
buitenlandse Natura 2000-gebleden niet zullen worden aangetast. Voorziet de aanvraag wel in een
zodanige foename, dan dient een passende beoordeling te worden overgelegd. In een zodanige situatie
kan de aangevraagde vergunning in zoverre uitsluitend worden verleend indien door midde! van een
rechtsgeldige externe saldering, andere mitigerende (beheer)maatregelen of een adequate ecologische
onderbouwing uit deze passende beoordeling blijkt dat significante effecten op de befreffende Belgische
Natura 2000-gebieden zijn uitgesloten casu quo de zekerheid is verkregen dat de natuurlijke kenmerken
daarvan niet zullen worden aangetast.

4.31. Uitgangssituatie buitenlands Natura 2000-gebied
‘Uiterwaarden langs de Limburgse Maas met Vijverbroek’

De referentiedatum van dit gebied is 7 december 2004. De situatie op deze datum was volgens de op die
datum voor de inrichting van de aanvrager vigerende vergunning zoals verleend onder de Wet
milieubeheer bij beslult van 1 april 1997, als weergegeven in tabel 2. Sinds 7 december 2004 is voor
deze inrichting bij of krachtens de Wet milieubeheer of de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht
geen vervangende vergunning verleend of melding gedaan in verband met een activiteit die minder
ammoniakemissie tot gevolg heeft. Bijgevolg geldt de situatie op 7 december 2004, als weergegeven in
tabel 2, als referentiesituatie.
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43,2, Uitgangssituatie buitenlands Natura 2000-gebied
‘Hamonterheide, Hageven, Buitenheide, Stamprooierbroek en Mariahof’

De referentiedatum van dit gebled is 10 juni 1994. De situatie op deze datum was volgens de op die
datum voor de inrichting van de aanvrager vigerende vergunning zoals verleend onder de Hinderwet bij
besluit van 24 mei 1988. Sinds 10 juni 1994 is voor de inrichting van de aanvrager bij of krachtens de Wet
milleubeheer een vervangende vergunning verleend in verband met een activitelt die minder
ammeoniakemissie tot gevolg heeft. De situatie met de laagst toegestane ammoniakemissie vloeit voort uit
de bi] besluit van 1 april 1897 onder de Wet milieubeheer verleende vergunning. Deze situatie, als
weergegeven in tabel 2, geldt als referentiesituatie.

4.4. Effecten op de beschermde gebieden
De inrichting ligt nabij onderstaande beschermde gebieden:

Naam gebiled Afstand in km
Nederland
Abdij Lilbosch & Voormalig Klooster Marahoop 0,0
Grensmaas 59
Roerdal 83

1
Belgié .
Uiterwaarden langs da Limburgse Maas met Vijverbroek 7.6
Hamonterheide, Hageven, Buitenheide, Stamprooierbroek en Mariahof 9,5

Tabel 3 afstand tof de beschermde gebleden

4.41. Stikstofdepositie

Bij de beoordeling van de vergunningaanvraag wordt getoetst of het project/handeling, gelet op de
instandhoudingsdoelstelling(en), de kwaliteit van de natuurlijke habitats en de habitats van soorten kan
verslechteran of een significant verstarend effect kan hebben ap de soorten waarvoor de gebieden zijin
aangewezen. Zure depositie leidt in voedselarme milleus, zoals die aanwezig zijn in de nabij gelegen
natuurgebieden, tot verrijking van het milieu {vermesting}. Tevens neemt de zuurgraad toe (verzuring).
Deze processen hebben een negatieve invioed op de natuurwaarden.

1 Het terrein waarop de aangevraagde activiteit wordt geéxploiteerd, is - vanwege de bescherming van (kraam)kolonies van de
Ingekorven vleermuis - aangewezen als Natura 2000-gebied. Een omschrijving van de mogelijke storingsfactoren ten aanzien
van dit Natura 2000-gebied, is opgenomen onder paragraaf 4.4.2.
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Het verspreidingsmodel AAgro-Stacks, waarmee de stikstofdepositie op beschermde natuurgebieden kan
worden berekend, houdt rekening met de feitelijke omstandigheden van de veehouderijbedrijven en de
windrichting. Door de invoer van de feitelijke gegevens van de gebouwen (stallen), zoals onder andere
staltype, gebouwhoogte, uittreedsnelheid en het aantal dieren, kan het rekenmodel een (relatief)
nauwkeurige weergave maken van de stikstofdepositie op de nabij gelegen natuur.

Binnen de beschermde Natura 2000-gebieden ‘Abdij Lilbosch & Voormalig Kiooster Mariahoop’ en
‘Grensmaas’ komen geen voor stikstofgevoelige habitats voor. Om deze reden hoeft er niet op
stikstofdepositie te worden getoetst voor wat betreft deze Natura 2000-gebieden.

Om een goed beeld te krijgen van de depositie op de Natura 2000-gebleden is, gebruikmakend van het
computermodel AAgro-Stacks, de depositie berekend op verschillende punten. Het dichtstbijzijnde punt
per gebled hebben wij overgenomen in tabel 4 (zie cok bijlage 1). Weergegeven is de depositie in de
bestaande en aangevraagde situatie.

Depositie Depositie

vitgangssituatie aangevraagde situatie Afmame
Naam X-cobrdinaat Y-codrdinaat (mol N/ha/jaar) {(mol N/ha/jaar)
Nederland
Roerdal 199 114 348 020 0,31 0,30 0,01
Belglé
Uiterwaarden langs de 184 219 343 297 0,16 0,16 0,00
Limburgse Maas met
Vijverbroek
Hamonterhelde, Hageven, 185 806 351 080 0,17 017 0,00
Buitenheide,
Stamprooierbroek en
Mariahof

Tabel 4 depositie op de beschermde gebieden

Uit de berekeningen bliijkt dat de stikstofdepositie als gevolg van de aangevraagde situatie in voornoemde
beschermde gebieden niet toeneemt.

44.2. Overige mogelijke storingsfactoren

Het Natura 2000-gebied 'Abdij Lilbosch & voormalig Klooster Marla Hoop' bestaat uit twee
gebouwcomplexen, waarvan op de zolders jaarlijks vanaf begin april tot eind september kraamkolonies
van de Ingekorven vleermuis aanwezig zljn. Deze vleermuissoort is zeldzaam in Europa en daarom zijn
deze gebouwen als Natura 2000-gebied aangewezen.

De Ingekorven vleermuis is het meest gevoelig tijdens de kraampetiode van mel tot en met juli, In deze
periode hebben de dieren jongen en moeten de volwassen vleermuizen voldoende voedsel kunnen
vinden om de jongen groot te brengen.
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Tijdens de winterperiode (vanaf ongeveer oktober, afhankelijk van de weersomstandigheden) zijn
vleermuizen in winterslaap. De Ingekorven vleermuis overwintert in ondergrondse objecten (zoals de
ondergrondse mergelgroeves in Zuid-Limburg). Vanaf april-mei komen de Ingekorven vieermuizen weer
uit hun winterslaap. De Ingekorven vieermuis maakt in de winterperiode dan ook geen gebruik van het
gebied rondom de twee genoemde gebouwcomplexen, behoudens een bunker gelegen aan de voorzijde
van de ingang van de Abdij Lilbosch waarin enkele Ingekorven vieermuizen overwinteren.

De onderhavige aanvraag betreft het wijzigen en expoiteren van een varkenshouderij welke is gelegen op
het terrein van de Abdij Lilbosch. De kraamkolonies van de Ingekorven vleermuis zijn eveneens
aangetroffen op een deel van de zolders van de dierenverblijven.

Uit het voorgaande blijkt dat er ten opzichte van de referentiedatum van dit Natura 2000-gebled (deels)
wijzigingen van samenstelling van diersoorten en —aantallen heeft plaatsgevonden in de huidige stallen.
Gebleken is echier dat er geen (ver)bouwing enfof aanpassing van deze stallen heeft plaatsgevonden,
waardoor e geen sprake is van verstoring van de Ingekorven vieermuis.

In tegenstelling tot het voorgaande, geldt voor stal 5 dat deze is omgebouwd van een hooischuur naar
een varkensstal. In deze stal zijn echter geen verblijven van (kraam)kolonies van de Ingekorven
vleermuis aangetroffen. Deze stal is in april 2016 afgebrand en Is later dat jaar weer in de oude staat
herbouwd. Aangezien de herbouw buiten de gevoelige periode plaats heeft gevonden, is verstoring
daarmee uitgesloten. '

Verstoring door licht

Voor de kolonies zijn de huidige lanenstructuur, singels, bosschages, houtwallen en averige lijnvormige
beplantingen in het buitengebied in de omgeving van de Abdij van belang voor de Ingekorven vleermuis,
omdat ze hier foerageren en beplantingen gebruiken als vliegroute naar hun foerageergebieden. Een
aaneengesloten, ongestoorde lijnvormige structuur is daarbij van cruciaal belang. De vleermuizen viiegen
even na zonsondergang uit en keren voor zonsopkomst terug naar de kraamkolonies. Het jachtgebied
bestaat uit kleinschalig bosrijk landschap, nabij boerderijen, kerken, tuinen en parken. De open intensief
gebruikte landbouwpercelen vormen geen essentieel foerageergebied van de Ingekorven vieermuis
aangezien deze weinig voedsel opleveren en deze soort juist voedsel zoekt in bossen, lanen en
boerenstallen met vee. Stallen (die 's nachts onverlicht zijn) waar vee op stro staat, waardoor prooidieren
talrijk aanwezig zijn, zijn een belangrijk jachtgebied.

Verstoring door licht kan op voorhand niet worden uitgesloten. Kunstmatige verlichting van de nachtelijke
omgeving kan tot verstoring van het normale gedrag leiden en dit kan gevolgen hebben op het
voortplantingssucces en dus ap de staat van instandhouding van de soort.

De in de onderhavige situatie beschermde soort Ingekorven vleermuis is zowel bif de verblijfplaats, maar
ook bij foerageergebieden en op vliegroutes zeer gevoelig voor verstoring van licht. Omdat
vleermuisogen erg lichtgevoelig zijn, worden ze door verlichting met normale lichtintensiteiten al gauw
verstoord. Dit geldt met name voor een lichigevoelige soort als de Ingekorven vieermuis. Tijdens het
verplaatsen van de vleermuizen door de lanen, foerageren de dieren ook. De vleermuizen vliegen daarbij
langs of door de boomkruinen, waardoor boomkruinen voor de vieermuizen kwetsbare locaties zijn.
Verlichting kan dus het viieg- en foerageergedrag verstoren, hetgeen negatieve effecten kan hebben op
de gunstige staat van instandhouding van de kraamkolonie.
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Zoals reeds aangegeven kan in beginsel op voorhand niet worden uitgesloten dat door onderhavige
aanvraag inderdaad verstoring van de Ingekorven vleermuis kan optreden door uitstralend licht van de
aangevraagde activiteit in de avond en nacht op de laan- en bosstructuur, De vergunning in het kader van
de Wnb kan om die reden alleen worden verleend indien dit kan worden voorkomen door bijvoorbeeld
geen of vieermuisvriendelljk licht te gebruiken in de periode april tot augustus.
Uit de aangeleverde natuurtoets blijkt dat door het nemen van onderstaande maatregelen significant
negatieve effecten op de Ingekorven vieermuis worden voorkomen. Deze maatregelen zullen derhalve
als voorschrift worden opgenomen in hoofdstuk 7 van onderhavig besluit:

* boomkronen en bosranden onbelicht laten;

= geen continue kunstmatige nachtelijke verlichting in de gevoelige periode;

* lichtarmaturen met zo min mogelijk strooilicht naar boven;

= vlearmuisvriendelijke (amberkleurig) verlichting.

De vergunninghouder kan bij de ultvoering van bovenstaande maatregelen advies inwinnen bij een
vleermuisdeskundige die lid is van de vaste (jaarlijke) telgroep in het kader van het Netwerk Ecologische
Monitoring.

Uit de aanvraag blijkt verder dat er geen andere - niet aan stikstofdepositie gerelateerde - negatieve
effecten (zoals geluid, trillingen, licht, grondwaterstand-/grondwaterkwaliteitveranderingen elc.) te
varwachten zijn die de natuurlijke kenmerken van voornoemde beschermde gebieden kunnen aantasten.

4.5, Conclusie

Op grond van bovenstaande beoordeling concluderen wij dat gelet op de instandhoudingdoelstellingen
onderhavige aangevraagde activiteiten geen {significante) negatieve effecten zullen veroorzaken op de
Nederlandse Natura 2000-gebieden ‘Abdij Lilbosch & Veormalig Klooster Mariahoop', ‘Grensmaas’ en
‘Reerdal’ en de Belgische Natura 2000-gebieden 'Uiterwaarden langs de Limburgse Maas met
Vijverbroek’ en ‘Hamonterheide, Hageven, Buitenheide, Stamprooierbroek en Mariahof, mits deze
vergunning en de daaraan verbonden voorschriften worden nagelesfd.

Tegen deze achtergrond is vergunningverlening voor de aangevraagde activiteiten in overeenstemming
met het bepaalde blj of krachtens de Wet natuurbescherming.
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5. Besluit

Gelet op het bepaalde in de Wet natuurbescherming en voorgaande overwegingen, besluiten wij:

1. aan _ Lilbosch een vergunning als bedoeld
In artikel 2.7, tweede lid van de Wnb te verlenen voor het in de nabijheid van de Nederlandse
Natura 2000-gebieden ‘Abdij Lilbosch & Voormalig Klooster Mariahoop’, ‘Grensmaas’ en
‘Roerdal’ en de Belgische Natura 2000-gebieden ‘Uiterwaarden langs de Limburgse Maas met
Vijverbroek' en ‘Hamonterheide, Hageven, Buitenheide, Stamprooierbroek en Mariahof wijzigen
en exploiteren van een (Livar)varkenshouderij zoals aangevraagd d.d. 24 juni 2015 met
zaaknummer 2015-1108 aan de Pepinusbrug 6 te Echt;

2. aan de vergunning de beperkingen te stellen en voorschriften te verbinden, zoals opgenomen
onder hoofdstuk 7;
3. dat de aanvraag en de bijbehorende stukken ontvangen op 30 juni 2015, aangevuld op

7 februari 2017 en 13 oktober 2017, deel uitmaken van deze vergunning, behoudens en voor
zover daarvan bij dit besluit niet wordt afgeweken.

6. Rechtsbescherming

Als dit besluit uw belang rechtstreeks raakt en u het met de inhoud van dit besluit niet eens bent, kunt u,
tegen betaling van de verschuldigde grifilerechten, beroep instellen bij de Rechtbank Limburg.

U moet dan binnen zes weken na de dag waarop dit besluit ter inzage is gelegd een beroepschrift
indienen. Op deze procedure is de Algemene wet bestuursrecht van toepassing. Het beroepschrift moet
worden ondertekend en ten minste bevatten: de naam en het adres van de indiener; de datum; een
omschrijving van het beslult waartegen het beroep is gericht alsmede de redenen van het beroep
(motivering). Het beroepschrift moet worden gericht aan: Rechtbank Limburg, locatie Roermond, Postbus
8950, 6040 AZ Roermond. Als u een beroepschrift heeft ingediend, dan kunt u tevens de
Voorzieningenrechter van de Rechtbank Limburg verzoeken een voorlopige voorziening te treffen. Voor
meer informatie verwijzen wij u naar www.rechtspraak.nl. U kunt ook digitaal een beroep- en/of
verzoekschrift indienen bij genoemde rechtbank via htfps:/loket.rechispraak.nl/.

Gedeputeerde Staten van Limburg
namens dezen,

SE—

drs. M.G.P.l. Aris
Kwartiermaker Vergunningen
Toezicht en Handhaving {VTH)
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1.

Voorschriften

Aan deze vergunning worden de volgende voorschriften verbonden:

74.

7.2,

2018/7860

Varkens (en overig vee)
De vergunning heeft betrekking op het houden van de dieraantallen op de stalsystemen aan de
Pepinusbrug 6 te Echt zoals weergegeven in onderstaande tabel:

Stal- Code RAV  Code RAV  Aantal

nummer Type Bijlage 1 Bijlage 2 dieren

1,2en3 Gespeende biggen D 1.1.100 - 120
1,2en3 Kraamzeugen D 1.2.100 - 6
1,2en3 Guste en dragende zeugen D 1.3.10 - 24
1,2en3 Opfokzeugen D 3.100 - 7
1,2en3 Dekberen D 2.100 - 1
4 Gespeende biggen D 1.1.100 - 77
5 Scharrelvarkens D33.2 - 220
Koeienstal Zoogkoeien A2.100 - 2
Kosienstal Jongvee A 3.100 - 2
Schuilhut 1 Scharrelvarkens D332 - 21

Schuilhut2  Scharrelvarkens D 3.3.2 - 21

De in de tabel vermelde ‘Code RAV' alsmede de ammoniakemissiefactoren die zijn gehanteerd
bij het berekenen van de (lotale) emissie, zijn ontleend aan de bijlagen behorende bij de
Regeling ammoniak en veehouderij, Staatscourant 2015, nr. 16866 (in werking getreden op

1 augustus 2015), de wijziging van de Regeling ammoniak en veehouderij, Staatscourant 2016,
nr, 15585 (in werking getreden op 31 maart 2016), de wijziging van de Regeling ammaoniak en
veehouderij, Staatscourant 2016, nr. 49500 (in werking getreden op 1 oktober 2016), de
wijziging van de Regeling ammoniak en veehouderij, Staatscourant 2017, nr. 420218

{in werking getreden op 12 april 2017) en de wijziging van de Regeling ammoniak en
veshouderij, Staatscourant 2017, nr. 69963 (in werking getreden op 13 december 2017},

Stikstofdepositie
De vergunning heeft betrekking op de emissie van 1.077,63 kg NH, / jaar.
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7.3,

2018f7860

Verlichting
de vergunninghouder dient ervoor zorg te dragen dat vanuit zijn bedriffslocatie/zijn percelen
gedurende het hele jaar fen allen tijde als gevolg van de aangevraagde activiteit de
boomkronen en bosranden onbelicht blijven;
in de periode april tot en met augustus mag er geen continue kunstmatige verlichting van de
nachtelijke omgeving plaatsvinden;
op het terrein van onderhavige locatie dient vieermuisvriendelijke amberkleurige LED-
verlichting toegepast te worden;
de armaturen dienen voorzien te worden van viak glas waardoor geen strooilicht naar boven
straalt.
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8.

Afschriften

Een afschrift van dit besluil hebben wij verzonden aan:

2018/7860

I ilbosch, Postbus 16, 6100 AA te Echi,

als beschikking op de aanvraag;

_. Leveroyseweg 9a, 6093 NE te Heythuysen, ter kennisname;

Burgemeester en Wethouders van de gemeente Echt-Susteren, Poslbus 450, 6100 AL le Echt,
ter kennisname;

Viaamse Overheid, Vlaams Administratief Centrum, Koningin Astridlaan 50, Afdeling
Agentschap voor Natuur en Bos, busnummer 5, 3500 Hasselt Belgié, ter kennisname.
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