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REACTIE van De heer/mevrouw W. Fleuren, A. Luthulistraat 2, 6418 PN Heerlen
Formulering 1 Vreest aantasting skyline door bouw torens;
Verwerking 1 De voorzieningen zoals deze aan de toekomstige bewoners zullen worden 

geboden vereisen een zeker draagvlak in het aantal woningen. Alle 
woningen in laagbouw realiseren zou in een te grote verdichting van de 
bebouwing resulteren. Uit stedenbouwkundig oogpunt is dan ook zijdens 
de gemeente gekozen voor twee herkenbare torens. Deze torens zullen 
een vertikaal accent vormen welke voor een doorbreking van de 
hoofdzakelijk horizontale elementen kunnen zorgen.
Bovendien zullen de torens dienen te zorgen voor de herkenbaarheid van 
dit complex van een dergelijke omvang en importantie. De torens zullen 
dan ook een symboolfunctie hebben. Met andere woorden, het complex zal 
van grote afstand steeds herkenbaar zijn. Daarbij moet uitdrukkelijk worden 
gesteld dat zowel diverse stedenbouwkundigen realisatie van dergelijke 
hoogbouw adviseren. Tot slot moet nog worden opgemerkt dat ook het 
bestemmingsplan zoals dat nu nog geldt een bouwhoogte toelaat van 70 
meter. Op dit punt wijkt het bouwplan dan ook niet af van het geldende 
bestemmingsplan.

Formulering 2 Vreest aantasting natuurwaarde;
Verwerking 2 Gesteld moet worden dat in alle opzichten rekening is gehouden met de 

inderdaad waardevolle omgeving. Het (voor)ontwerp bestemmingsplan 
gaat hier in deze nadrukkelijk op in. Met de planning van de bebouwing is 
dan ook uitdrukkelijk de huidige bosrand als uiterste grens gerespecteerd.  
Gelet op de relatief geringe bebouwings-oppervlakte is er van een ernstige 
verstoring geen sprake. Daarnaast kan worden opgemerkt dat ter zake 
overleg is gepleegd met IKL, de Vereniging Natuurmonumenten, het IVN 
en het Platform Natuur en Milieu. Al deze instanties kunnen zich met de 
voorgenomen invulling van het terrein verenigen. Wij stellen dan ook met 
nadruk dat met de  landschappelijke waarden van het terrein en zijn 
omgeving zeer nadrukkelijk rekening is gehouden.

Formulering 3 Vreest dat er geen sprake is van slanke torens;
Verwerking 3 Naar onze mening wordt wel aan dit vereiste voldaan. De toren moet 

worden afgezet tegen de massa van de overige bebouwing.

Formulering 4 vreest een aantasting van de privacy omliggende woningen door hoogte 
torens;

Verwerking 4 Gelet op de afstand van het te realiseren complex tot de bestaande 
bebouwing zal van enige inkijk niet of nauwelijks sprake kunnen zijn. Dit 
mede gelet op de reeds aanwezige bebouwing en begroeiing. Bovendien 
kan daar waar u heeft gekozen voor het wonen in een dicht bebouwde 
stedelijke omgeving nimmer sprake zijn van volledige privacy.

Formulering 5 Vreest dat de noodzaak van een dusdanig groot aantal woningen niet 
onderbouwd wordt;

Verwerking 5 Het voorontwerp bestemmingsplan geeft een maximaal te bouwen aantal 
woningen aan.

Formulering 6 Vreest dat de brandbeveiliging onvoldoende is;
Verwerking 6 De torens zijn uitdrukkelijk op brandveiligheid getoetst door de brandweer. 

Op dit punt wordt voldaan aan de daaraan ingevolge het Bouwbesluit te 
stellen eisen.

Formulering 7 Vreest dat de  afwijkingsmogelijkheid van het bestemmingsplan van 10% te 
groot is. De bosrand kan overal 10% worden aangetast;

Verwerking 7 Er wordt een bosrand gecreëerd waar geen bressen in mogen komen, de 
bebouwing wordt tot op een bepaalde afstand van deze rand gesitueerd.

Formulering 8 Heeft bezwaar tegen een parkbos;
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Verwerking 8 Het wordt geen parkbos maar een bos met de bestemming natuur wat 
maar voor een deel toegankelijk wordt voor het publiek.

Formulering 9 Vreest problemen met de aanwezige geologische breuk en het 
aardbevingsgevaar;

Verwerking 9 Uit overleg met het Staatstoezicht op de Mijnen blijkt dat de breuklijnen, te 
weten de Heerlerheiderbreuk en de Benzenrader-breuk, geen invloed 
hebben op de bebouwing, gezien de afstand van bebouwing tot de breuk.

Formulering 10 Vreest dat de parkeernorm niet voldoet;
Verwerking 10 Er is voorzien in 1 parkeerruimte per woning. Met deze voorziening wordt 

ruimschoots voldaan aan de parkeernorm. Overigens is het zo dat, gelet 
op het mobiliteitsbeleid, niet zonder meer parkeerplaatsen boven de 
parkeernorm kunnen worden aangelegd.

Formulering 11 Vraagt zich af of er overleg is gevoerd met natuurmonumenten;
Verwerking 11 Voor de verbouw van de bestaande bebouwing is inderdaad een 

vergunning op basis van de Monumentenwet vereist. De hiervoor 
geldende procedure wordt gevolgd en vergunningverlening is binnen 
afzienbare tijd te verwachten. Een definitieve afweging of er sprake is 
van een voldoende spoedeisend belang vindt plaats bij het verlenen van 
de vrijstelling. Indien op dat moment geen vergunning zou zijn verleend 
zou dat kunnen leiden tot het weigeren van de vrijstelling casu quo de 
bouwvergunning.

Formulering 12 Heeft bezwaar tegen de aanleg van verbindingstunnels;
Verwerking 12 De verbindingsgangen worden gemaakt, als verbinding tussen de diverse 

gebouwen, waardoor alle mensen zich bij alle weersomstandigheden 
kunnen verplaatsen. Overigens is het bezwaar niet onderbouwd.

REACTIE van Ir. A.H.M.J. Stijns, Steve Bikostraat 15, 6418 PL Heerlen
Formulering 1 Verzoekt om duidelijkheid betreffende het exacte aantal te bouwen 

woningen;
Verwerking 1 zie W. Fleuren ad 5

Formulering 2 Vreest dat de extra ondersteunende  voorzieningen niet noodzakelijk zijn;
Verwerking 2 De voorzieningen zijn primair voor de bewoners, welke soms op hoge 

leeftijd en/of slecht ter been zijn en dus niet elders hun voorzieningen 
kunnen halen.Uit ervaring met deze voorzieningen elders blijkt hier een 
grote vraag naar te zijn.

Formulering 3 Informeert naar minimum leeftijd mogelijke bewoners;
Verwerking 3 De te realiseren woningen zijn gericht op de huisvesting van senioren. Een 

absolute leeftijdsgrens wordt niet gehanteerd. Er zouden dan ook in 
principe jongeren in het complex kunnen gaan wonen. Uit ervaringen van 
de opdrachtgever met dergelijke centra elders in den lande blijkt dat voor 
het overgrote deel senioren woonachtig zullen zijn in de centra.

Formulering 4 Vreest dat de titel zorgbestemming niet terecht is;
Verwerking 4 Het betreft een woonzorgcomplex voor senioren die gebruik kunnen maken 

van diverse voorzieningen (bv. fysiotherapeut, kapper, winkel, maaltijd-
verstrekking) op basis van een minuten tarief. Zie ook de toelichting.

Formulering 5 Vreest dat de ontwikkeling van Heerlerbaan West -DEELGEBIED PARC 
IMSTENRADE niet binnen de statuten valt van de stichting;

Verwerking 5 Geen opmerking die in het kader van de bestemmingsplanprocedure 
meegewogen wordt.

Formulering 6 Informeert naar verwerking van verkeersstroom;
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Verwerking 6 De bebouwing zoals voorgesteld zal inderdaad extra verkeer veroorzaken. 
Gezien het aantal aanwezige wegen dat voor de afwikkeling van het 
verkeer beschikbaar is zal uw belang niet onevenredig groot geschaad 
worden. Wij achten echter het belang om te komen tot een goede invulling 
van het onderhavige terrein en de daarop aanwezige bebouwing van groter 
belang.
Hieraan liggen de volgende overwegingen ten grondslag:
De toename is relatief beperkter doordat de vroedvrouwenschool zoals 
deze ter plaatse was gevestigd reeds een groot aantal verkeers-
bewegingen met zich meebracht. Bovendien is het zo dat iedere invulling 
van het terrein zal leiden tot extra verkeer. Daar waar in deze sprake is van 
wonen in een dicht bebouwd stedelijk gebied dient altijd rekening 
gehouden te worden met extra verkeer door ontwikkelingen in de nabijheid 
van de woonomgeving. Van eenzelfde situatie was immers sprake bij de 
invulling van het gebied waar u thans woont. Overigens is de 
opdrachtgever in overleg met Hermes om te bezien in hoeverre een 
verbinding met het openbaar vervoer tot stand kan worden gebracht. Ook 
wordt uitdrukkelijk de mogelijkheid om eigen vervoer met behulp van 
vrijwilligers in te zetten bestudeerd. Deze laatste mogelijkheid wordt in den 
lande door de opdrachtgever reeds gepraktiseerd. Ook met de 
seniorenraad zijn hieromtrent reeds contacten gelegd. Deze ontwikkelingen 
kunnen de toename van het verkeer beperken.

Formulering 7 Informeert naar bestemmingsplan en infrastructurele aanpassingen;
Verwerking 7 Bestemmingsplan is in voorontwerpfase. Ontsluiting van het plangebied zal 

via de Zandweg en een deel van de Kleekampsweg plaats vinden.

Formulering 8 Informeert naar startdata volgende fasen;
Verwerking 8 Start van de bouwwerkzaamheden zijn voorzien medio juli 1997. De 

aanvang van de bouwwerkzaamheden voor de volgende fasen zijn nog 
niet bekend, doch voltooiing van het gehele complex zal enkele jaren 
bouwtijd vergen.

Formulering 9 Vreest dat Zandweg/Wieënweg niet breed genoeg is voor bouwverkeer;
Verwerking 9 Omtrent de afwikkeling van het bouwverkeer dient nog overleg plaats te 

vinden. Dit zal geschieden met de opdrachtgever en de verantwoordelijke 
aannemer. Overlast zal uiteraard zoveel mogelijk voorkomen dienen te 
worden, doch is zeker niet geheel te voorkomen.

Formulering 10 Vreest dat de skyline van Heerlen wordt vervuild door de hoge torenflats;
Verwerking 10 Zie W. Fleuren ad 1

Formulering 11 Vreest dat door de torenflats het monumentale gebouw van de 
Vroedvrouwenschool aan het oog onttrokken wordt;

Verwerking 11 De torenflats komen achter de monumentale gebouwen en zullen deze 
dus niet aan het oog worden onttrokken. De bebouwing geschiedt 
overigens, voor zover noodzakelijk, met toestemming van
Monumentenzorg.

Formulering 12 Vreest ingrijpende gevolgen voor ecologische waarde door bouw  
torenflats;

Verwerking 12 Zie W. Fleuren ad 2;

REACTIE van De heer/mevrouw H. Hustinx, Burg. Waszinkstraat 5, 6417 CH Heerlen  
Formulering 1 Vreest dat de torenflats zijn uitzicht op het bos zullen belemmeren;
Verwerking 1 zie W. Fleuren ad 1

Formulering 2 Vreest dat de kwaliteit van het bos achteruit gaat;
Verwerking 2 zie W. Fleuren ad 2

Formulering 3 Vreest dat de flatbewoners last van de harde wind zullen krijgen.
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Verwerking 3 Wij merken op dat alle woningen zullen worden voorzien van zogenaamde 
wintertuinen, in feite afsluitbare balkons. Voor de energiezuinigheid 
(Duurzaam Bouwen) zullen alle woningen minimaal voldoen aan de thans 
geldende eisen zoals opgenomen in het bouwbesluit. Overigens is 
windoverlast gezien de aanwezige hoge begroeiing nauwelijks te 
verwachten.
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REACTIE van Space Exhibitions BV, Fam. L. Franssen, Zandweg 122, 6418 PB Heerlen
Formulering 1 Vreest ernstige aantasting van het landschap;
Verwerking 1 zie W. Fleuren ad 2

Formulering 2 Vreest toename verkeersintensiteit waardoor de woningen in waarde zullen 
dalen;

Verwerking 2 zie W. Fleuren ad 5

Formulering 3 Vindt de noodzaak van een dusdanig groot aantal woningen niet 
onderbouwd.

Verwerking 3 zie A. Steijns ad 6

REACTIE van Drs. H.A.H. Aalders, Zandweg 141, 6418 PA Heerlen
Formulering 1 Vindt geen garantie dat de natuurwaarden behouden blijft door aanleg van 

voetpaden, bebouwing en  bijbehorende voorzieningen;
Verwerking 1 zie W. Fleuren ad 2

Formulering 2 Vindt de noodzaak van een dusdanig groot aantal woningen niet 
onderbouwd;

Verwerking 2 zie W. Fleuren ad 5

Formulering 3 Vreest dat de torenflats te hoog worden;
Verwerking 3 zie W. Fleuren ad 1

Formulering 4 Heeft bezwaar tegen art. 7: bevoegdheid van B&W om gebied met 
Wijzigingsbevoegdheid A (is, was, groen) te wijzigen in woondoeleinden 
voor maximaal 50 gestapelde woningen;

Verwerking 4 De wijzigingsbevoegdheid is vervallen; de aansluitende bestemming 
natuurgebieden wordt hier gehandhaafd.

Formulering 5 Heeft bezwaar tegen art. 12: bevoegdheid van B&W af te wijken van 
hoogten, oppervlakten etc. tot + 10%.  

Verwerking 5 De 10% regeling is een standaard regeling die in elk bestemmingsplan 
voorkomt. Vanuit de landelijke overheid wordt deze toepassing 
geadviseerd om enige flexibiliteit in bouwplannen mogelijk te maken en te 
voorkomen dat voor iedere kleine overschrijding 
bestemmingsplanwijzigingen moeten plaats vinden.

REACTIE van Boels  van Eijndhoven & Coenegracht advocaten, Postbus 1750, 
6201 BT Maastricht    
namens: Grouwels-Daelmans Bouwcoördinatie BV, SBA Holding BV, Stienstra 
Projectontwikkeling BV, Vastgoed Ontwikkelingscentrum BV.

Formulering 1 Cliënten vinden de anticipatieprocedure niet de geschikte weg om te 
komen tot een bouwvergunningverlening maar vinden dat de normale 
procedure tot wijziging van het bestemmingsplan moet worden gevolgd;

Verwerking 1 Wij delen  uw mening niet als zou de bestemmingsplanprocedure kunnen 
worden afgewacht. Er is sprake van een grote urgentie. Uit informatie van 
de opdrachtgever blijkt dat grote belangstelling bestaat voor deze 
appartementen. Zonder dat daadwerkelijk werving heeft plaatsgevonden 
hebben zich reeds een groot aantal belangstellenden gemeld. Ook bij 
afdelingen van de gemeente informeren een groot aantal mensen. 
Daarnaast dient op zo`n kort mogelijke termijn een herbestemming aan de 
bestaande bebouwing te worden gegeven. Het gaat immers om zeer 
waardevolle bebouwing waarbij bij leegstand het risico van de teloorgang 
zeer nadrukkelijk aanwezig is, zeker gezien de ligging waarbij van sociale 
controle nauwelijks sprake kan zijn. De voormalige LTS is hier helaas een 
zeer duidelijke exponent van. Daarnaast is er natuurlijk een financieel
belang. Leegstand kost immers veel geld.
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Formulering 2 Cliënten vrezen in het licht van het provinciale beleid dat  er onvoldoende 
grondslag is om te anticiperen;

Verwerking 2 Gelet op de circulaire van Gedeputeerde Staten zoals door u bedoeld, is 
de anticipatieprocedure heel wel mogelijk. De door u bedoelde circulaire 
stelt immers dat sprake dient te zijn van een (voor)ontwerp 
bestemmingsplan of een daarmee inhoudelijk vergelijkbaar toetsingskader. 
Jurisprudentie leert dat ook een structuurplan voldoende kan zijn. Er wordt 
derhalve voldaan aan de eisen zoals gesteld door Gedeputeerde Staten en 
de jurisprudentie. Daarbij gaan wij er van uit dat op het moment van het 
verlenen van de bouwvergunning een positief PCGP advies voorhanden is.

Formulering 3 Cliënten informeren hoe het mogelijk is een voorbereidingsbesluit te 
nemen voordat de ontwikkelingsvisie is vastgesteld;

Verwerking 3 Uw vraag hoe het mogelijk is een voorbereidingsbesluit te nemen terwijl 
voornoemde besluitvorming niet heeft plaatsgevonden bevreemdt ons. Het 
voorbereidingsbesluit is immers bij uitstek het instrument om ongewenste 
ontwikkelingen te voorkomen voor een gebied waar een ontwikkeling in 
gang wordt gezet.

Formulering 4 Cliënten vrezen dat er  geen sprake van kan zijn om bij wege van 
anticipatie bouwvergunningen te verlenen omdat:
a besluit Wet Geluidhinder nog niet is genomen;
b vergunning in het kader van de Monumentenwet nog niet is verleend;
c milieuvergunning nog niet is verleend;
d het plan niet is  getoetst voor het aan het gebied grenzende 

groenstructuurplan;
e een positief advies van de welstandscommissie nog niet is verkregen.

a Is in het kader van de artikel 19- procedure genomen.
b zie W. Fleuren ad 11;
c Een milieuvergunning is niet vereist. Artikel 52 van de Woningwet is dan 

ook niet van toepassing.
d Het plan is getoetst aan het Groenstructuurplan. De bouwplannen 

voldoen aan de intenties van dit plan (zie W. Fleuren ad 2)

Verwerking 4

e Dit is een onderdeel van de bouwvergunningsprocedure, zonder positief 
welstandsadvies kan geen vergunning verleend worden.

Formulering 5 Cliënten vrezen dat de nieuwbouw  te omvangrijk is;
Verwerking 5 zie W. Fleuren ad 5;

Formulering 6 Cliënten vrezen dat de torenflats  te hoog worden;
Verwerking 6 zie W. Fleuren ad 1;  

REACTIE van De heer G. Cuijpers, Ridderweg 54, 6418 PJ Heerlen
De heer H. Lenssen, Zandweg 127, 6418 PA Heerlen
De heer G. Boer, Dr. C. Meulemanstraat 82, 6418 PE Heerlen namens bewoners 
van Zandweg, Dr. C. Meulemanstraat, Ridderweg, De Euren en B.P. Vrusschemig

Formulering 1 Bewoners hebben bezwaar tegen hoogte torenflats;
Verwerking 1 zie W. Fleuren ad 1

Formulering 2 Bewoners vragen economische onderbouwing van het aantal woningen;
Verwerking 2 zie W. Fleuren ad 5

Formulering 3 Bewoners vragen garanties dat eigenaar aanvullende voorzieningen treft 
voor senioren;

Verwerking 3 De bedoeling is dat in het wooncomplex een aantal voorzieningen worden 
ondergebracht. In het nu voorliggende concrete bouwplan zijn een 
winkelruimte, een kapper/pedicure en een restaurant opgenomen. De 
overige voorzieningen zullen in latere fasen worden opgenomen.

Formulering 4 Bewoners missen afweging belangen natuur en omwonenden;
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Verwerking 4 zie W. Fleuren ad 2

Formulering 5 Bewoners vrezen verkeerstoename.
Verwerking 5 zie A. Stijns ad 6

REACTIE van Stichting Joejork, de heer J.J. van der Hijden, A. Fokkerstraat 55,
 6417 EE Heerlen

Formulering 1 Vreest ingrijpende gevolgen voor ecologische waarde door bouw  
torenflats;

Verwerking 1 zie W. Fleuren ad 2

Formulering 2 Vreest dat de skyline van Heerlen wordt vervuilt door de hoge torenflats;
Verwerking 2 zie W. Fleuren ad 1

Formulering 3 Vreest dat klimaatbeheersing in de flats door de hoge ligging niet mogelijk 
is;

Verwerking 3 zie H. Hustinx ad 3

Formulering 4 Vreest door de hoge torens problemen met de vliegbewegingen van de 
AWACS-toestellen.

Verwerking 4 Blijkens informatie door de Rijksluchtvaartdienst blijkt dat ter zake formeel 
geen regelgeving van kracht is. Wel wordt in zijn algemeenheid uitgegaan 
van geldende internationale regels. De voorgestelde bebouwing vormt in 
dit verband geen enkele belemmering.

REACTIE van De heer/mevrouw H. de Hoon, Oude Molenweg 243, 6417 GS Heerlen
Formulering 1 Vreest ingrijpende gevolgen voor ecologische waarde door bouw  

torenflats;
Verwerking 1 zie W. Fleuren ad 2

Formulering 2 Vreest dat de skyline van Heerlen wordt vervuilt door de hoge torenflats;
Verwerking 2 zie W. Fleuren ad 1

Formulering 3 Vreest dat klimaatbeheersing in de flats door de hoge ligging niet mogelijk 
is;

Verwerking 3 zie H. Hustinx ad 3

Formulering 4 Vreest door de hoge torens problemen met de vliegbewegingen van de 
AWACS-toestellen.

Verwerking 4 zie Stichting Joejork ad 4

REACTIE van De heer/mevrouw R. Petit, Ruth Firststraat 6, 6418 PM Heerlen
Formulering 1 Vreest dat de torenflats te hoog worden;
Verwerking 1 zie W. Fleuren ad 1

Formulering 2 Vreest een aantasting van de privacy omliggende woningen door hoogte 
torens;

Verwerking 2 zie W. Fleuren ad 4

Formulering 3 Vreest dat de skyline van Heerlen wordt vervuilt door de hoge torenflats;
Verwerking 3 zie W. Fleuren ad 1

Formulering 4 Vreest ernstige aantasting van het landschap;
Verwerking 4 zie W. Fleuren ad 2

Formulering 5 Vreest dat door de torenflats het monumentale gebouw van de 
Vroedvrouwenschool aan het oog onttrokken wordt;

Verwerking 5 zie A.H.M.J. Stijns ad. 11

REACTIE van Disco Dancing La Diligence BV, C. van Tilburg, Zandweg 179, 6419 PK Heerlen
Formulering 1 Vreest een verplichting tot treffen van nadere akoestische voorzieningen;
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Verwerking 1 De huidige geluidsvergunning is gebaseerd op een gebied van 100 m 
rondom de dancing, dat is buiten het plangebied Heerlerbaan West -
deelgebied.  Indien daaraan voldaan wordt is er in principe geen probleem, 
echter dat houdt niet in dat men bij de flats van het plangebied geen geluid 
zal horen.

Formulering 2 Vreest een verplichting tot treffen van nadere verkeersmaatregelen;
Verwerking 2 Hiervan wordt niet uitgegaan.

Formulering 3 Vreest bedrijfsschade door bedrijfssluiting;
Verwerking 3 Hiervan wordt niet uitgegaan, maar mochten er problemen komen dan is er 

een mogelijkheid een beroep te doen op toepassing van artikel 49 van de 
Wet op de Ruimtelijke Ordening.

Formulering 4 Vreest bedrijfsschade door verminderde bedrijfsresultaten.
Verwerking 4 zie Disco Dancing ad 3.

REACTIE van Vitalis 
a Verzoekt Hermes om de busverbinding te herstellen;Formulering 1
b Wil zoveel mogelijk verkeersbewegingen beperken door op het terrein 

zelf ondersteunende diensten te huisvesten.
Verwerking 1 a 

+ 
b

Hierover is overleg geweest met Hermes (busvervoer);
De stichting werkt aan een plan om m.b.v. vrijwilligers en kleine busjes 
een geregeld vervoer van en naar de stad op te zetten.
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De heer F. Bruls, Ridderweg 23, 6418 PH  Heerlen
1. ten aanzien van de bebouwing, bebossing en beplanting is herhaaldelijk gesteld dat  dit 

waardevol. Vervolgens is inspreker is van mening dat het landschappelijk en bebouwingskarakter 
gehandhaafd moet blijven omdat deze van grote waarde zijn;

2. Bij het creëren van het ontwerp is niet primair gekeken naar het aantal woningen;
3. Inspreker wijst erop dat het beleid van de gemeente Heerlen erop is gericht dat er geen 

hoogbouw buiten het stadscentrum dient te verrijzen;
4. Het geluidsoverlast van de aanliggende stadsautoweg heeft ook een rol gespeeld in de situering 

van de bebouwing;
5. Het gebied tegenover het hoofdgebouw zal een “open” gebied moeten blijven. Inspreker is van 

mening dat dit in het onderhavige bestemmingsplan betrokken moet worden.

1. zie W. Fleuren ad 2
2. zie W. Fleuren ad 5
3. zie W. Fleuren ad 1
4. de opmerking van inspreker is juist.
5. het open gebied tegenover het hoofdgebouw is in het bestemmingsplan Hoogveld bestemd als 

“natuurontwikkeling N(o)”.  Er is hier echter geen sprake van een zodanige samenhang tussen 
het open gebied en het onderhavige voorontwerp van het bestemmingsplan Parc Imstenrade dat 
het betreffende open gebied in het bestemmingsplan opgenomen zou moet worden.

De heer en mevrouw A. Hanen, Zandweg 150, 6418 PB  Heerlen
1. Insprekers vragen of voldoende rekening is gehouden met de geologische “breuk van 

Benzenrade”  en de in het gebied aanwezige mijninvloeden ten aanzien van de geprojecteerde 
bouw van een woontoren van 20 lagen. Indien er verstevigingen in de grond aangebracht dienen 
te worden, vragen insprekers zich af of er schade zal ontstaan aan de bestaande bebouwing in 
het omliggende gebied;

2. Insprekers zijn van mening dat twee geprojecteerde woontorens van 20 respectievelijk 16 lagen 
te overheersend zijn in het omliggende landschap;

3. Insprekers vrezen overlast door bouwverkeer en in later stadium door een toegenomen 
verkeersintensiteit.

1. zie W. Fleuren ad 9
2. zie W. Fleuren ad 1
3. zie A. Stijns ad 6, 7 en 9

De heer J. van Gennip, Vrusschemigerweg 259, 6417 PV  Heerlen
1. Inspreker vreest overlast door een toenemende verkeersintensiteit op De Euren;
2. Inspreker wijst erop dat het beleid van de gemeente Heerlen erop is gericht dat er geen 

hoogbouw buiten het stadscentrum dient te verrijzen.

1. zie A. Stijns ad 6, 7 en 9
2. zie W. Fleuren ad 1
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Beknopte beschrijving monumentale kwaliteiten voormalige 
Vroedvrouwenschool

Het pand Zandweg 180 -voormalige Vroedvrouwenschool- maakt deel uit van 
de panden die geplaatst werden op de concept-indicatielijst Monumenten 
Selectie Project (MSP). 
De samenhang van deze lijst bestaat met name uit de aanduiding van 
zogenaamde collecties die Heerlen een bijzondere plaats geven onder de 
architectuursteden, namelijk de collectie Mijnmonumenten, de collectie Peutz 
en de collectie Stuyt. 

Elk van deze collecties is van bijzondere kwaliteit, en is in deze constellatie 
elders in den lande nergens aan te treffen. De collectie Stuyt kenmerkt zich 
door de aanwezigheid van ieder bouwtype dat past in de 
sociaal-maatschappelijke hiërarchistische architectuurvisie, welke deze 
architect zo karakteriseert.

Het kerkgebouw stond in deze visie bovenaan in de hiërarchie, gevolgd door 
monumentale openbare gebouwen (gemeentehuizen, verzorgingshuizen, 
scholen), villa's, stadsvilla's, herenhuizen, beambtenwoningen en tenslotte 
arbeiderswoningen. De voormalige Vroedvrouwenschool aan de Zandweg, in 
zijn huidige gave toestand, neemt als voorbeeld van een openbaar gebouw en 
door de kwaliteit van de architectuur in deze collectie een prominente en 
onvervangbare plaats in. Als zodanig is het gebouw zeker van nationaal belang 
te achten.

Het in 1920 / 1921 gebouwde complex is bovendien in het oeuvre een prachtig 
voorbeeld van hoe de architect een ontwerpsysteem toepast. Het gebouw 
maakt hierdoor proportioneel een zeer verfijnde indruk. Dit leidt in combinatie 
met de symmetrie tot een monumentaliteit die volmaakt in de omgeving past en 
geen dwingende plaats opeist.

Stedenbouwkundig wordt gewezen op de bijzondere situatie van het complex.

Gekozen werd voor een hoog gelegen locatie in het landschap buiten de stad. 
Deze landschappelijke inpassing is typisch voor de grotere complexen uit die 
tijd, zoals ook bijvoorbeeld in Maastricht huize St. Jozef (Cadier en Keer) en 
huize "Op de berg" in Heerlen. Typerend voor de voormalige Vroedvrouwen-
school is dat het complex niet met het front naar het centrum van Heerlen 
gericht is, maar naar de Heerlerbaan, waarbij dan de vraag opgeworpen wordt 
of daarom wellicht gekozen is voor de twee-assen structuur.

De bepalingen in het tot dusver vigerende bestemmingsplan bieden weinig of 
geen bescherming aan de bestaande bebouwing. Reden om ook vanuit 
stedenbouwkundig oogpunt een versnelde procedure over plaatsing op de 
monumentenlijst te bepleiten.

Sociaal-maatschappelijk en historisch gezien is het complex van uitermate 
grote betekenis voor de streek geweest. Centraal werden hier de leerlingen 
opgeleid tot vroedvrouw. Een aanmerkelijk gedeelte van de huidige oudere 
generatie in ZuidLimburg is in de Vroedvrouwenschool geboren. Bovendien is in 
de regio en ver daarbuiten verloskunde en opleiding daarin onder de bezielende 
leiding van geneesheer/directeur dr. Oomers een begrip geworden. Ook dit 
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sociaal-maatschappelijk en historisch belang was een reden om de minister 
plaatsing op de monumentenlijst voor te stellen.

Uit monumentaal oogpunt kan nog gesteld worden dat het ensemble van 
dusdanige kwaliteit is dat de symmetrie van het geheel, zeker gezien vanuit de 
directeurswoning op het achterterrein, zo'n serene monumentaliteit uitstraalt dat 
behoud een absolute voorwaarde is binnen de stellingname van de 
MSP-voordracht uitgaande van de collectiegedachte. 

Met name ook de gaafheid van het concept- ook al zal een herbestemming een 
behoorlijke investering vereisen- moet binnen de monumentaliteit gehonoreerd 
worden. Anderzijds moet dit niet leiden tot het zonder meer bewaren van alles 
wat er ooit tot het complex hoorde. De bijbouwsels van latere datum- waaronder 
ook de aanpassingen van de achtergevel van de kliniek ten behoeve van de 
operatiekamer- kunnen daar waar nodig voor nieuwe planontwikkeling van 
bescherming worden uitgesloten. In het algemeen gesproken mogen 
aanwijzingen tot monument niet leiden tot een al te rigide handhaving van het 
gebouw. Bij functiewijziging kan een aanpassing van het uiterlijk wenselijk zijn 
en zelfs positief werken. 

Zulks is ook hier bij de realisering van ouderenhuisvesting een unieke 
herbestemming met absolute kansen voor behoud en onderhoud en 
instandhouding van (delen van) het gebouw van toepassing. 

Dat daarvoor bepaalde onderdelen, zoals genoemde achtergevel en de 
economiegebouwen 'geofferd` moeten worden is inherent aan die 
planontwikkeling en herbestemming en is in zoverre niet "onoverkomelijk" 
omdat het een aangetast deel en een zich in deplorabele staat bevindend 
onderdeel betreft. Hierbij dient ook in overweging genomen te worden dat een 
andere herbestemming wellicht een grotere aantasting van het complex 
betekend zou hebben.



not.ve.117 d.d. 05-09-2002  -  M.H. van Eerd RA

Bijlage 3

Economische haalbaarheid bestemmingsplan Parc Imstenrade

Bedragen 
in €  x 1000

• Aankoopkosten pand plus ondergrond 2.170

• Aankoop kapel plus ondergrond 185

• Kosten onderhoud, advies slopen, bijdrage 
exploitatieverordening gemeente Heerlen, 
wegen, parkeren, bodemsanering, 
verzekeringen, noodmaatregelen, rente t/m 
juli 1998 2.074

• Rente vanaf juli 1998 tot oplevering fase 1 674
-------------

Totaal investering einde fase 1 exclusief bouw-, 
installatie- en advieskosten

5.103

• Dekking uit grondopbrengsten 1e fase 1.781

• Netto meeropbrengst toren minus BTW 1051
--------

2.832
-----------

Te dekken investering in volgende fasen 2.271

Investeringen na fase 1:
• Ongedekte bouwkosten 1e fase 1.406

• Restauratiekosten kapel + tuin + parkeren 
en wegen

827

• Wegen, sloopkosten 295

• Terreinleidingen 436
-------

2.234

Rente drie jaar over € 2.271 + € 1.406 + € 827
à 5% 708

----------

Totaal te dekken kosten uit vervolgfasen 5.213

Dekking uit nog te bouwen aantallen 
appartementen (450-184=) 226 appartementen 
à € 20.420 5.432

--------

Onvoorzien 53
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SAMENVATTING

Door bureau Centrum van de afdeling Stadsplanning van de gemeente Heerlen is een akoes-

tisch onderzoek verricht naar de te verwachten geluidsbelastingen voor een bouwlocatie waar 

een woon/zorgcomplex voor ca. 500 – 550 wooneenheden wordt ontwikkeld.  Het betreft hier 

de locatie van de voormalige Vroedvrouwenschool.

Ingevolge artikel 74 van de Wet geluidhinder is een akoestisch onderzoek noodzakelijk, aan-

gezien de bouwlocatie gelegen is binnen de zones van de N-281 (Keulseweg), Zandweg, 

Kleekampsweg en Buldersweg.

Uit het akoestisch onderzoek blijkt dat de voorkeursgrenswaarde van 50 dB(A) plaatselijk ten 

gevolge van de N 281 wordt overschreden, maar dat de maximale ontheffingswaarde van 55 

dB(A) niet wordt overschreden. Ten gevolge van de overige wegen vindt geen overschrijding 

van de voorkeursgrenswaarde plaats.

Voor de onderhavige bouwlocatie zijn overdrachtsmaatregelen vanwege stedenbouwkundige 

redenen niet mogelijk. Gedeputeerde Staten van Limburg kunnen in dat geval een hogere 

grenswaarde vaststellen. In tabel 4 worden de maximaal aan te vragen hogere grenswaarden

weergegeven. 

Tabel 4. Te verzoeken hogere grenswaarden per rekenpunt.

Rekenpunt Te verzoeken hogere waarde (dB(A))

2 55

3 53

4 53

5 52

6 53
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Bij het bepalen van de geluidwerende voorzieningen voor de geluidsgevoelige bestemmingen 

(woningen) dient uitgegaan te worden van de werkelijk optredende geluidsbelastingen, zonder 

correctie artikel 103 Wet geluidhinder. In tabel 5 op de volgende bladzijde worden deze 

geluidsbelastingen weergegeven.

Tabel 5. Werkelijk optredende geluidsbelastingen ter bepaling van de gevelvoorzieningen.

Rekenpunt Werkelijke geluidsbelasting (dB(A))

2 58

3 56

4 56 

5 55

6 56
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1. ALGEMEEN

Bureau Centrum van afdeling Stadsplanning van de gemeente Heerlen heeft een akoestisch 

onderzoek verricht naar de te verwachten geluidsbelasting ten gevolge van het wegverkeers-

lawaai op de N-281 (Keulseweg), Zandweg, Kleekampsweg en Buldersweg.

Het plan betreft de realisering van ca. 500 – 550 wooneenheden ter plaatse van de voormalige 

Vroedvrouwenschool. Ingevolge artikel 74 van de Wet geluidhinder is een akoestisch onder-

zoek noodzakelijk, aangezien de bouwlocatie is gelegen binnen de zones van voornoemde 

wegen.

In het onderhavige rapport wordt van het akoestisch onderzoek verslag gedaan. De eerste

twee hoofdstukken van dit rapport behandelen een aantal algemene aspecten met het 

betrekking tot het onderhavige project. In hoofdstuk drie worden de rekenmethode en de 

berekeningsresultaten weergegeven en getoetst aan de normstelling. In hoofdstuk vier 

tenslotte wordt de te verzoeken hogere grenswaarde aangevraagd.
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2. UITGANGSPUNTEN

2.1 Algemeen

In de Wet geluidhinder is voor wegverkeerslawaai de volgende formulering toegepast:

" De etmaalwaarde van het equivalente geluidsniveau in dB(A) met betrekking tot een weg is 

de hoogste van de volgende twee waarden:

- de waarden van het equivalente geluidsniveau over de dagperiode (07.00-19.00 

uur);

- de met 10 dB(A) verhoogde waarde van het equivalente geluidsniveau over de 

nachtperiode (23.00-07.00 uur)".

Ten aanzien van het plan geldt in de Wet geluidhinder voor woningen gelegen in buiten-

stedelijk gebied een voorkeursgrenswaarde van 50 dB(A). De maximale ontheffingsmoge-

lijkheid voor woningen gelegen in buitenstedelijk gebied bedraagt 55 dB(A).

Bovenvermelde eis houdt in dat:

a. waar de voorkeursgrenswaarde niet wordt overschreden de Wet geluidhinder geen 

beperkingen oplegt aan het bouwplan;

b. waar de voorkeursgrenswaarde wel, maar de maximale ontheffingswaarde niet wordt 

overschreden, ontheffing kan worden verleend door Gedeputeerde Staten van Limburg 

voor een hogere toelaatbare waarde op de gevel. Conform het beschrevene in het 

Bouwbesluit dient aangetoond te worden dat de geluidwering van de gevel, voor zover deze 

dient ter bescherming van een geluidsgevoelige ruimte, tenminste gelijk is aan het verschil 

tussen de waarde van de geluidsbelasting van de gevel en 35 dB(A);

c. waar de maximale ontheffingswaarde overschreden wordt, in principe geen nieuwbouw 

wordt toegelaten.
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2.2 Situatie

De locatie wordt gesitueerd op het terrein van de Vroedvrouwenschool gelegen in de driehoek 

Zandweg – Kleekampsweg - Buldersweg. Voor voernoemde wegen geldt een zone van 250 m. 

Tevens ligt het plan binnen de invloedsfeer van de N 281 (Keulseweg), welke bestaat uit vier 

rijstroken waarvoor een zonebreedte van 400  meter geldt.

De voor de berekening noodzakelijke gegevens zijn gebaseerd op een situatietekening (zie 

bijlage 1) van de gemeente Heerlen. Verder aanvullende gegevens, zoals terrein-, wegdek-

en gebouwhoogtes zijn ter plaatse geïnventariseerd. 

2.3 Verkeersgegevens

De te hanteren verkeersgegevens zijn verstrekt door de afdeling Verkeer. De 

etmaalintensiteiten bij het onderzoek zijn ontleend aan de geactualiseerde verkeersmilieukaart 

Oostelijk Zuid-Limburg van 1995-2010. 

In de geactualiseerde verkeersmilieukaart is bij de mobiliteitsgroei voor de toekomstige 

verkeerssituatie voor het gebied Oostelijk Zuid-Limburg rekening gehouden met de uitkomsten 

van het Nieuw Regionaal Model (NRM) van Rijkswaterstaat en de provincie Limburg.

Bij de totstandkoming van het verkeersmodel voor de toekomstige situatie van het NRM zijn 

een drietal scenario's doorgerekend. Bij de opzet van het prognosemodel voor de 

verkeersmilieukaart is er voor gekozen om een koppeling te maken met twee scenario's van 

het NRM.

In het akoestisch onderzoek is uitgegaan van de meest realistische variant, te weten scenario 

1 "zeker" voor het jaar 2010. In dit scenario zijn rijksmaatregelen opgenomen, zoals deze zijn 

geformuleerd in het SVV-II basispakket. Aangezien het Nieuw Regionaal Model het jaar 2010 

als prognosejaar heeft, is in het akoestisch onderzoek het jaar 2011 als toekomstige situatie 
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beschouwd. 

In de berekeningen is uitgegaan van de maatgevende verkeersintensiteit voor het jaar 2011. 

De gemiddelde uurintensiteiten en de verkeersvariabelen zijn afkomstig uit de verkeersmi lieu-

kaart.

Uit vergelijking van de emissiegetallen blijkt dat de nachtperiode voor de N 281 maatgevend is. 

Voor de Zandweg, Buldersweg en Kleekampsweg is de dagperiode maatgevend. Onderstaand 

worden in tabel 1 de voor de berekeningen noodzakelijke verkeersgegevens weergegeven.

Tabel 1. Verkeersgegevens zoneplichtige wegen.

 A. Situatiegegevens

 situatie: (zie bijlage 1)
 weg: N 281 Zandweg

Buldersweg
Kleekampsweg

 B1. Verkeersgegevens

- aantal voertuigen per etmaal (mvt):
- gemiddelde daguur (mvt):
- gemiddelde nachtuur (mvt):
- gemiddelde snelheid (km/uur):

 48678
 3261.4
 423.5
 80/100

 750
 51.8
-
 50

<500
  34.5
-

  50

 B3. Onderverdeling voertuigen:
       dag/nacht

- lichte voertuigen:
- middelzwaar verkeer:
- zwaar verkeer:
- motorrijwielen:

387.4
21.2
12.7
2.2

51.0
0.5
0.0
0.3

34.0
0.3
0.0
0.2

 B4. Wegdektype         1         1         1



Akoestisch onderzoek wegverkeerslawaai deelgebied PARC IMSTENRADE

VL2002-1/05.02.2002 Blad 6

3. BEREKENING GELUIDSBELASTING

3.1 Berekeningsmethode

De gevelbelastingen zijn bepaald met behulp van "Standaard Rekenmethode II", zoals deze is 

beschreven in het "Reken-en Meetvoorschrift Verkeerslawaai", als bedoeld in artikel 102, 

eerste en tweede lid, van de Wet geluidhinder. Daarbij is gebruik gemaakt van het door dgmr 

Raadgevende Ingenieurs bv ontwikkelde computerprogramma Wegverkeerslawaai SRM2 

versie V5.0.

3.2 Berekeningsresultaten

Uitgaande van de eerder genoemde verkeersgegevens en de situatie zoals deze is weerge-

geven in bijlage 1 zijn voor de locatie in een aantal waarneempunten bij 4 waarneemhoogten 

de te verwachten geluidsbelastingen berekend. Uit berekeningen behorend bij het Besluit van 

Gedeputeerde Staten van Limburg d.d. 29 april 1997, no 97/25660W blijkt dat voor de 

Zandweg, Kleekampsweg en Buldersweg de 50 dB(A) niet wordt overschreden.

In tabel 2 en 3 op de volgende bladzijde worden de berekeningsresultaten per waarneempunt 

weergegeven. Een uitdraai van de berekeningen is opgenomen in bijlage 2.
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Tabel 2. Niet-gecorrigeerde berekeningsresultaten  per waarneempunt (excl. correctie art. 

103 Wgh en correctie nachtperiode).

Rekenpunt op 

bestemmingsplankaart

Waarneempunt 

in rekenmodel

Geluidsbelasting ten gevolge van N 281, 

excl. art. 103 Wgh  (dB(A))

1 *1

2 15 48.4

3 16 45.8

17 42.8

4 18 46.1

5 19 44.6

20 43.5

21 42.4

22 42.5

23 33.9

24 36.7

25 35.1

26 26.5

27 40.5

28 35.7

29 36.3

30 41.4

6 31 45.9

32 42.7

*1: Reeds verleende waarde 
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3.3 Gecorrigeerde geluidsbelasting

Alvorens de berekeningsresultaten worden getoetst aan de normen als gesteld in de Wet 

geluidhinder, dienen hierop een aantal correcties te worden toegepast om te komen tot de 

etmaalwaarde van het equivalente geluidsniveau.

Aangezien de berekeningen van de geluidsbelastingen zijn uitgevoerd voor de nachtperiode 

dienen de berekeningsresultaten eerst te worden verhoogd met 10 dB(A). Vervolgens mogen 

deze berekeningsresultaten worden verlaagd conform artikel 103 Wet geluidhinder. Deze 

verlaging bedraagt 3 dB(A) voor wegen waarop 70 km/uur of harder gereden mag worden. 

In het onderhavige geval betekent dit dat de berekeningsresultaten van de N 281 verhoogd 

dienen te worden met 7 dB(A). De gecorrigeerde waarden en de toetsingswaarden worden in 

tabel 3 weergegeven. 
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Tabel 3. Gecorrigeerde berekeningsresultaten en toetsingswaarden per waarneempunt 

(incl. correctie art. 103 Wgh en nachtcorrectie).

Rekenpunt op 

bestemmingsplankaart

Waarneempunt

in rekenmodel

 Toetsingswaarde (dB(A))

1 *1

2 15 55.4

3 16 52.8

17 49.8

4 18 53.1

5 19 51.6

20 50.5

21 49.4

22 49.5

23 40.9

24 43.7

25 42.1

26 33.5

27 47.5

28 42.7

29 43.3

30 48.4

6 31 52.9

32 49.7

*1: Reeds verleende waarde 
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4. HOGERE GRENSWAARDE PROCEDURE

Uit tabel 3 dat ten gevolge van het verkeer op de N 281 de voorkeursgrenswaarde van 50 

dB(A) plaatselijk wordt overschreden. De maximale ontheffingswaarde van 55 dB(A) wordt niet 

overschreden. Dientengevolge dient bij Gedeputeerde Staten van Limburg een verzoek te 

worden ingediend om een hogere toelaatbare waarde vast te stellen. 

Gedeputeerde Staten kunnen een hogere toelaatbare waarde vaststellen indien maatregelen, 

gericht op het terugbrengen van de gevelbelasting tot 50 dB(A) onvoldoende doeltreffend zijn, 

dan wel overwegende bezwaren ontmoet van stedenbouwkundige, verkeerskundige, 

landschappelijke of financiële aard. 

Aangezien het plaatsen van een geluidsscherm op bezwaren stuit van stedenbouwkundige 

aard, kunnen Gedeputeerde Staten een hogere waarde vaststellen. Wel dient door het aan-

brengen van geluidwerende voorzieningen in de gevels van de geluidsgevoelige ruimten de 

geluidwering tenminste gelijk te zijn aan het verschil tussen de waarde van de optredende 

geluidsbelasting en 35 dB(A) voor verblijfsruimten, zoals slaapvertrekken en andere 

verblijfsruimten.

In het hoofdstuk "Samenvatting" worden de aan te vragen hogere grenswaarden weergegeven 

(tabel 4), alsmede de werkelijk optredende (niet-gecorrigeerde) geluidsbelastingen ter 

bepaling van de gevelvoorzieningen, zie tabel 5.
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Figuur 1: Situering 
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BIJLAGE 2. Berekeningsresultaten 

 
     Overzicht objecten (gebouwen, taluds, schermen, bodemgebieden, dempingsgebieden) 
     --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
     Object   Status      Hoekpunt 1      Hmvld   Hobj        Hoekpunt 2      Hmvld   Hobj    Breedte   Reflectie  Profiel   Weg 
     nr       object     X1        Y1       [m]    [m]       X2        Y2       [m]    [m]        [m]    factoren     [dB]    nr 
     --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
        2        G   197543.64 319735.01  16.00  15.00   197613.18 319723.19  16.00  15.00     -11.69        0.70        0     0 
        6        G   197593.94 319813.76  16.00  15.00   197580.82 319728.88  16.00  15.00      11.38        0.70        0     0 
        7        G   197563.76 319829.08  16.00  15.00   197628.05 319819.02  16.00  15.00     -10.60        0.70        0     0 
        8        G   197585.19 319857.52  16.00  15.00   197612.74 319853.14  16.00  15.00     -14.72        0.70        0     0 
       11        G   197437.65 319680.75  16.00  18.00   197443.08 319746.46  16.00  18.00     -22.22        0.70        0     0 
      
       14        G   197543.81 319708.49  16.00  18.00   197527.68 319601.44  16.00  18.00     -15.50        0.70        0     0 
       15        G   197528.27 319601.44  16.00  18.00   197554.57 319597.26  16.00  18.00      17.40        0.70        0     0 
       18        G   197467.30 319626.50  16.00  21.00   197455.54 319655.22  16.00  21.00     -22.79        0.80        0     0 
       19        G   197502.64 319726.26  16.00  24.00   197482.07 319729.51  16.00  24.00     -25.56        0.80        0     0 
       20        G   197432.45 319756.87  16.00  15.00   197452.24 319811.65  16.00  15.00      22.44        0.80        0     0 
      
       21        G   197481.60 319576.71  16.00  21.00   197459.33 319586.32  16.00  21.00     -32.68        0.80        0     0 
       22        G   197511.86 319581.15  16.00  45.00   197523.15 319561.51  16.00  45.00     -25.30        0.80        0     0 
       23        G   197407.34 319752.97  16.00  65.00   197398.07 319728.38  16.00  65.00     -26.05        0.80        0     0 
      
      
     # = non-actief                B = bodemgebied               D = dempingsgebied 
     G = gewoon object             S = scherm                    W = woonwijk 
     --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
      
 
 
 
     Overzicht weggegevens - geometrie 
     --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
     Wegnr                    Straatnaam      - - - - - -   Uiteinde 1   - - - - - -      - - - - - -   Uiteinde 2   - - - - - - 
                                               X-coord     Y-coord    Hmvld     Hweg       X-coord     Y-coord    Hmvld     Hweg 
     --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
        1      N281/AG Antwerpse weg         197107.22   319661.92     0.00     0.00     197654.82   319252.79     4.00     0.00 
        2      N281/GA Antwerpse weg         197629.93   319251.01     4.00     0.00     197007.66   319722.40     0.00     0.00 
      
 
     --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 
 
 
 
     Overzicht weggegevens  - vermogen (nachtperiode) 
     --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
     Wegnr     Hbron    Chelling  Wegdektype         Qmr      Vmr         Qlv      Vlv         Qmv      Vmv         Qzv      Vzv 
                 [m]        [dB]                aantal/h     km/h    aantal/h     km/h    aantal/h     km/h    aantal/h     km/h 
     --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
        1       0.75        0.00  F-Fijn             1.0      100       177.7      100         9.7       80         5.8       80 
        2       0.75        0.00  F-Fijn             1.2      100       209.7      100        11.5       80         6.9       80 
      
     --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 
 
 
 
     Overzicht maaiveldlijnen 
     -------------------------------------------------------------------------- 
     Nummer  X-begin   Y-begin   Mvld     X-eind    Y-eind   Mvld        Status 
     -------------------------------------------------------------------------- 
        1  197606.80 319351.04  13.00  197488.90 319431.17   8.00        gewoon 
        2  197488.90 319431.17   8.00  197187.86 319647.49   0.00        gewoon 
        3  197395.51 319498.05   8.00  197291.08 319657.21   6.00        gewoon 
        4  197367.58 319730.11  15.00  197501.92 319514.57  15.00        gewoon 
        5  197501.92 319514.57  15.00  197640.80 319425.15  15.00        gewoon 
 
     -------------------------------------------------------------------------- 
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     Overzicht punten, resultaten volgens sitnr. 1 voor de nachtperiode (etmaalwaarden zijn incl. eventuele kruispuntcorrectie) 
     --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
     Punt   Omschrijving                X-coord  Y-coord  Obj Refl Hmvld   -- hoogte A --   -- hoogte B --   -- hoogte C --   Ck 
     nr                                     [m]     [m]   [-]  [-]   [m]   Hpunt  dBA Etm   Hpunt  dBA Etm   Hpunt  dBA Etm      
     --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
       15   Wijziging plan             197469.8 319581.7   21    3  16.0    2.0  47.0  57    5.0  47.6  58   10.0  48.4  58    - 
       16   Wijziging plan             197465.6 319601.2   21    3  16.0    2.0  44.2  54    5.0  44.9  55   10.0  45.8  56    - 
       17   Wijziging plan             197476.8 319630.3   18    3  16.0    2.0  41.3  51    5.0  41.8  52   10.0  42.8  53    - 
       18   Wijziging plan             197461.3 319640.8   18    3  16.0    2.0  44.7  55    5.0  45.2  55   10.0  46.1  56    - 
       19                              197449.1 319679.7   11    3  16.0    2.0  43.3  53    5.0  43.8  54   10.0  44.6  55    - 
      
       20                              197439.0 319698.3   11    3  16.0    2.0  42.2  52    5.0  42.7  53   10.0  43.5  54    - 
       21                              197441.5 319728.6   11    3  16.0    2.0  41.2  51    5.0  41.7  52   10.0  42.4  52    - 
       22                              197420.7 319761.0   20    3  16.0    2.0  41.3  51    5.0  41.8  52   10.0  42.5  53    - 
       23                              197417.2 319781.0   20    3  16.0    2.0  32.8  43    5.0  33.2  43   10.0  33.9  44    - 
       24                              197425.6 319804.3   20    3  16.0    2.0  35.7  46    5.0  36.1  46   10.0  36.7  47    - 
      
       25                              197490.5 319728.1   19    3  16.0    2.0  33.8  44    5.0  34.3  44   10.0  35.1  45    - 
       26                              197484.1 319742.8   19    3  16.0    2.0  25.0  35    5.0  25.5  36   10.0  26.5  37    - 
       27   Bestaande bouw             197516.7 319633.4   14    3  16.0    2.0  39.2  49    5.0  39.7  50   10.0  40.5  50    - 
       28   Bestaande bouw             197521.6 319666.0   14    3  16.0    2.0  34.6  45    5.0  35.0  45   10.0  35.7  46    - 
       29   Bestaande bouw             197526.4 319697.8   14    3  16.0    2.0  35.2  45    5.0  35.6  46   10.0  36.3  46    - 
      
       30   Nieuwbouw                  197531.3 319600.9   15    3  16.0    2.0  40.1  50    5.0  40.6  51   10.0  41.4  51    - 
       31   2e toren                   197384.4 319733.4   23    3  16.0    5.0  44.6  55   10.0  45.3  55   15.0  45.9  56    - 
       32   2e toren                   197378.6 319750.9   23    3  16.0    5.0  41.3  51   10.0  42.0  52   15.0  42.7  53    - 
      
      
      
     --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 
 
 
 
 
     -------------------------------------------------------------------------- 
     Situatienummer   :  1 
     -------------------------------------------------------------------------- 
    
     Beschrijving     : N281 
     Bodem            : ZACHT 
     Periode          : NACHT 
    
     Punten           : 1-32 
     Wegen            : 1-2 
     Objecten         : 1-23 
     Reflecties       : 1-23 
     Maaiveldlijnen   : 1-5 
     -------------------------------------------------------------------------- 
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Gemeente Heerlen                          Bijlage 5  figuur 1 t/m 5                                  

Figuur 1

Ligging Parc Imstenrade in 
Heerlerbaan West

Figuur 2

Ruimtelijke enveloppe

Figuur 3

Ontwerp bebouwingsplan 
zoals vertaald naar het 

bestemmingsplan



Gemeente Heerlen                          Bijlage 5  figuur 1 t/m 5                                  

Figuur 4

Natuur en Landschap 
van

Heerlen. 
Fragment uit 

de 
Ecologisch en

Landschappelijke 
Hoofdstructuur

Figuur 5

Fragment uit het 
Verkeersveiligheidsplan van 

de gemeente Heerlen



Parc Imstenrade                                                                          Bijlage 6  foto 1 t/m 3                                                  

Foto 1

Hoofdingang van de voormalige 
vroedvrouwenschool:

het huidige wooncomplex Parc 
Imstenrade

Foto 2

Deze foto, met de reeds gerealiseerde 
eerste toren en het gerestaureerde 
gedeelte inclusief vleugelaanbouw, 
geeft duidelijk een gedeelte van de 

aanwezige parkeervoorzieningen aan.

Foto 3

Deze, momenteel langste luchtbrug , 
vormt de verbinding tussen de eerste 

woontoren en de aan de voorgevel van 
de kliniek gebouwde nieuwe 

woonvleugel.
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Bijlage 7

Luchtkwaliteit bestemmingsplan Parc Imstenrade

Car II versie 4.0
Verkeersmilieukaart HLN023, 2006, 2010 en 2016. 

Toelichting
De luchtkwaliteit is direct naast de weg berekend, voor de beoordelingsjaren 2006, 2010 en 2016. 
Gerapporteerd worden de resultaten voor fijn stof en stikstofdioxide. De andere stoffen van het 
besluit geven in Heerlen nooit aanleiding tot overschrijding van de normen.
In de prognosejaren is de verkeersaantrekkende werking van de nieuwe woonbestemmingen 
meegenomen. Wat betreft het aandeel van de door het plan gegenereerde verkeersbewegingen in 
de concentraties zal indicatief een uitspraak worden gedaan. 
Ook zal worden toegelicht wat het betekent voor de blootstelling binnen de plangrenzen als er direct 
naast de weg een overschrijding is berekend.

Samenvatting
De wegen N281 en Heerlerbaan hebben in alle jaren een overschrijding van de grenswaarden voor 
de daggemiddelde concentraties van Fijn stof. Ook komen in alle jaren overschrijdingen voor van de 
grenswaarde voor de jaargemiddelde concentratie van fijn stof en NO2.
Op de Zandweg, JFKennedylaan, Dr. Clemens Meulemanstraat en Ridderweg komen geen 
overschrijdingen voor. 

Blootstelling plangebied
De woonbestemming in het plangebied zal niet worden blootgesteld aan een verslechterde 
luchtkwaliteit. De dichtst bijgelegen wegen (o.a. Zandweg) veroorzaken geen overschrijding van de 
grenswaarden. 
De N281 heeft een afstand van minimaal 50 m tot de grens van het plangebied. Op deze afstand 
bevindt zich groen, maar geen woonbestemming. Op deze afstand worden geen grenswaarden voor 
fijn stof of stikstofdioxide overschreden. 
De Heerlerbaan ligt op een afstand van 400 m van de plangrens en zal hierdoor ook geen aanleiding 
geven tot het overschrijden van grenswaarden in het plangebied.

Verkeersaantrekkende werking
De directe ontsluitingsweg voor het plan is gelegen aan de Zandweg. De nog te realiseren 
nieuwbouw bevat 175 woningen en veroorzaakt een toename van circa 700 verkeersbewegingen 
extra. Deze zullen op de directe toegangswegen niet leiden tot een overschrijding van de 
grenswaarden. Op de Heerlerbaan en de N281 is dit aantal dermate versnipperd dat het procentueel 
niet méér zal bedragen dan 1 % toename. Dit zal niet leiden niet tot een toename van de 
verslechterde luchtkwaliteit langs deze wegen.

S. Göttgens
360022/3928
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Stikstofdioxide, jaargemiddelde concentratie
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Fijnstof, daggemiddelde concentratie
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Fijn stof, jaargemiddelde concentratie
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