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1 Organisatorische en algemene 
gegevens 

In opdracht van de gemeente Waalwijk is voorliggend erratum opgesteld. Het erratum 

behoort bij het Akoestisch onderzoek “Van Lovenlaan” te Waalwijk dd. 11 februari 

2011 (behorende bij de ruimtelijke onderbouwing Woningbouw hoek Van Lovenlaan – 

Heermanslaan te Waalwijk). Naast de in het erratum opgenomen aanvullingen, blijft 

genoemd akoestisch onderzoek van toepassing. Alle voor het erratum gehanteerde ge-

gevens zijn derhalve conform genoemd akoestisch onderzoek.  

 

Aanleiding voor het erratum is de ingediende zienswijze waarin aangegeven wordt dat 

bij het beschouwen van de eventuele geluidbeperkende maatregelen aan de bron en in 

het overdrachtsgebied de toets middels de “Regeling doelmatigheid geluidmaatregelen 

Wet geluidhinder” (01-01-2010) achterwege is gelaten. 

Genoemde regeling biedt een programma van maatregelen voor de afweging van de fi-

nanciële doelmatigheid van geluidbeperkende maatregelen voor de afscherming van 

geluidgevoelige objecten. De maatregel wordt toegepast bij stroomwegen en spoorlij-

nen. 

 

In het akoestisch onderzoek Van Lovenlaan te Waalwijk is sprake van geluidgevoelige 

bebouwing in de zone van de A59. Uit de berekeningen blijkt dat op de gevels van een 

aantal woningen de voorkeursgrenswaarde wordt overschreden. In het onderzoek 

wordt gesteld dat maatregelen aan de bron en in het overdrachtsgebied vanwege fi-

nanciële redenen niet acceptabel zijn, hetgeen globaal omschreven is. 

Met de “Regeling doelmatigheid geluidmaatregelen Wet geluidhinder” (01-01-2010) is 

in dit erratum voorgenoemde tekst onderbouwd. 

 

Aan de hand van een aantal berekende reductiepunten per maatregel is het mogelijk 

om de doelmatigheid van een maatregel vast te stellen. De reductiepunten worden per 

woning met een bepaalde geluidbelasting in de bij de regeling behorende tabel weer-

gegeven. 

Nadat de berekening per woning is gemaakt kan het totaal van de reductiepunten van 

alle relevante woningen (woningen die niet aan de voorkeursgrenswaarde voldoen) 

worden opgeteld. Het totaal aantal reductiepunten (in dit geval 34.400, *1 rekenblad) 

is de basis voor de berekening van mogelijke maatregelen. 
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2 Beschouwing van de maatregelen 

 

Maatregelen aan de bronMaatregelen aan de bronMaatregelen aan de bronMaatregelen aan de bron    

Eerst is gekeken naar maatregelen aan de bron. Op de A59 ligt reeds een ZOAB ver-

harding. Voor het aanbrengen van een Dubbel-ZOAB verharding worden 22 punten per 

10 m2 gerekend. In relatie tot de breedte van de weg resulteert dit in een aantal van 

48,4 punten per m1. Gezien het aantal reductiepunten kan voor een oppervlakte van 

ruim 700 m2 (*2 rekenblad) het wegdek vervangen worden door Dubbel ZOAB.  

Conform het Reken- en Meetvoorschrift, behorende bij de Wet geluidhinder, en alle uit-

gevoerde berekeningen is het aandachtsgebied van een weg 2 maal de afstand tussen 

de ontvanger en de bron aan weerszijde van het snijpunt van de denkbeeldige lijn van-

uit de ontvanger, haaks op de weg. In voorliggend onderzoek is dat ruim 1060 m1 (ca. 

23400 m2, *3 rekenblad).  

Volgens de toets aan genoemde regeling is slechts een klein deel van de noodzakelijke 

maatregel te realiseren (700 m2 van de 23.400 m2) waarmee gesteld kan worden dat 

de maatregel niet doelmatig is. 

 

De resultaten van de berekeningen met een Dubbel-ZOAB verharding ter plekke van 

het gehele aandachtsgebied van de A59 zijn in onderstaande tabel opgenomen. Daar-

bij is uitgegaan van de gevels van de woningen vaarvoor de voorkeursgrenswaarde in 

de situatie zonder aanvullende maatregelen met de hoogste waarde wordt overschre-

den. 

 
Vanwege de Rijksweg A59 

    Hoogte 4,5 mHoogte 4,5 mHoogte 4,5 mHoogte 4,5 meeeeterterterter    Hoogte 7,5 mHoogte 7,5 mHoogte 7,5 mHoogte 7,5 meeeeterterterter    Hoogte 10,5 meterHoogte 10,5 meterHoogte 10,5 meterHoogte 10,5 meter    

wp 1 2 1 2 1 2 

02 50505050    48 55555555    53535353    55555555    53535353    

03 49494949    47 54545454    52525252    55555555    53535353    

07   51515151    50505050    51515151    49494949    

08   51515151    49494949      

09   51515151    49494949      

10   49494949    48   

11   50505050    48   

23   49494949    47   

24   50505050    48   

25   50505050    48   

30   50505050    48 52525252    50505050    

31   50505050    48   

1 Situ huidig onderzoek na aftrek van 2 dB conform artikel 110g Wgh en afronding. 

2 Situ erratum (Dubbel ZOAB) na aftrek van 2 dB conform artikel 110g Wgh en afronding. 
De vetgedrukte geluidbelastingen voldoen niet aan de grenswaarde 

 

Uit de berekeningen blijkt dat met een Dubbel ZOAB verharding op het gehele aan-

dachtsgebied van de A59 op niet alle gevels van de woningen de voorkeursgrenswaar-
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de wordt gehaald. Met het kleine deel van de weg dat conform de “Regeling doelmatig-

heid geluidmaatregelen Wet geluidhinder” kan worden voorzien van een Dubbel-ZOAB 

verharding kan dus worden gesteld dat het aantal woningen dat niet aan de voorkeurs-

grenswaarde voldoet vele malen groter wordt en dat de maatregel conform de “Rege-

ling doelmatigheid geluidmaatregelen Wet geluidhinder” niet doelmatig is. 

 

Maatregelen in het overdrachtsgebiedMaatregelen in het overdrachtsgebiedMaatregelen in het overdrachtsgebiedMaatregelen in het overdrachtsgebied    

Een geluidscherm wordt als maatregel in het overdrachtsgebied beschouwd. 

Met het berekende aantal reductiepunten (34.400, *1 rekenblad) is bezien wat het ef-

fect is van een zo lang mogelijk scherm (in relatie tot het aandachtsgebied van de 

weg). Binnen het aantal reductiepunten is het mogelijk om een scherm waarvan de 

hoogte 1.00 meter en de lengte ca. 300 meter is, te realiseren (*4).  

De resultaten van de berekeningen met genoemd scherm zijn in onderstaande tabel 

opgenomen. Daarbij is uitgegaan van de gevels van de woningen vaarvoor de voor-

keursgrenswaarde in de situatie zonder aanvullende maatregelen met de hoogste 

waarde wordt overschreden. 

 
Vanwege de Rijksweg A59 

    Hoogte 4,5 mHoogte 4,5 mHoogte 4,5 mHoogte 4,5 meeeeterterterter    Hoogte 7,5 mHoogte 7,5 mHoogte 7,5 mHoogte 7,5 meeeeterterterter    Hoogte 10,5 meterHoogte 10,5 meterHoogte 10,5 meterHoogte 10,5 meter    

wp 1 2 1 2 1 2 

02 50505050    49494949    55555555    54545454    55555555    55555555    

03 49494949    49494949    54545454    54545454    55555555    55555555    

07   51515151    51515151    51515151    51515151    

08   51515151    51515151      

09   51515151    51515151      

10   49494949    49494949      

11   50505050    50505050      

23   49494949    49494949      

24   50505050    50505050      

25   50505050    50505050      

30   50505050    50505050    52525252    51515151    

31   50505050    50505050      

3 Situ huidig onderzoek na aftrek van 2 dB conform artikel 110g Wgh en afronding. 

4 Situ erratum (schermhoogte 1.00 meter) na aftrek van 2 dB conform artikel 110g Wgh en afronding. 
De vetgedrukte geluidbelastingen voldoen niet aan de grenswaarde 

  

Uit de berekeningen blijkt dat met een schermhoogte van 1.00 meter en een lengte 

van ca. 300 meter op geen woningen de voorkeursgrenswaarde wordt gehaald. Gesteld 

kan worden dat de maatregel niet doelmatig is. 

 Derhalve is binnen het aantal reductiepunten bezien wat het effect is van een hoger 

(en dus korter) scherm. Binnen het aantal reductiepunten is het mogelijk om een 

scherm waarvan de hoogte 2.50 meter en de lengte ca. 140 meter is, te realiseren 

(31923 punten, *5).   
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Vanwege de Rijksweg A59 

    Hoogte 4,5 mHoogte 4,5 mHoogte 4,5 mHoogte 4,5 meeeeterterterter    Hoogte 7,5 mHoogte 7,5 mHoogte 7,5 mHoogte 7,5 meeeeterterterter    Hoogte 10,5 meterHoogte 10,5 meterHoogte 10,5 meterHoogte 10,5 meter    

wp 1 2 1 2 1 2 

02 50505050    49494949    55555555    54545454    55555555    55555555    

03 49494949    49494949    54545454    54545454    55555555    55555555    

07   51515151    51515151    51515151    51515151    

08   51515151    51515151      

09   51515151    51515151      

10   49494949    49494949      

11   50505050    50505050      

23   49494949    49494949      

24   50505050    50505050      

25   50505050    50505050      

30   50505050    50505050    52525252    51515151    

31   50505050    50505050      

5 Situ huidig onderzoek na aftrek van 2 dB conform artikel 110g Wgh en afronding. 

6 Situ erratum (schermhoogte 2.50 meter) na aftrek van 2 dB conform artikel 110g Wgh en afronding. 
De vetgedrukte geluidbelastingen voldoen niet aan de grenswaarde 

 

Uit de berekeningen blijkt dat met een schermhoogte van 2.50 meter en een lengte 

van ca. 140 meter op geen woningen de voorkeursgrenswaarde wordt gehaald. Gesteld 

kan worden dat de maatregel niet doelmatig is. 

 

ConclusieConclusieConclusieConclusie 

Maatregelen in het overdrachtgebied, in dit geval schermen, zijn conform de “Regeling 

doelmatigheid geluidmaatregelen Wet geluidhinder” niet doelmatig. 

Eerder werd reeds vastgesteld dat bronmaatregelen, in de zin van geluidreducerende 

verharding, niet doelmatig zijn. 
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