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Samenvatting:

In het kader van planontwikkeling in Erp heeft ArcheoPro een archeologisch onderzoek uitgevoerd. De
gemeente Veghel is als bevoegde overheid gevraagd het rapport te beoordelen en een selectieadvies op te
stellen.

Het plangebied

Het plangebied is 0,5 ha groot en ligt ten noordwesten van Erp. Het terrein is momenteel deels bebouwd en
deels in gebruik als tuin, erf. Voor de locatie en exacte begrenzing van het plangebied wordt verwezen naar
het rapport van ArcheoPro (zie onder).

Aard van de bedreiging

Aanleiding voor het onderzoek is de voorgenomen sloop van de huidige varkensstallen en de bouw van een
woonhuis. Met de geplande bouwwerkzaamheden kunnen eventueel aanwezige archeologische lagen worden
aangetast.

Archeologisch onderzoek
ArcheoPro heeft in januari 2014 een bureau- en booronderzoek uitgevoerd. De resultaten hiervan zijn
vastgelegd in het rapport:

R. Exaltus & J. Orbons 2014: Boterhurken, Erp, gemeente Veghel, inventariserend veldonderzoek (IVO-O);
bureauonderzoek en karterend booronderzoek, ArcheoPro Archeologisch rapport nr. 13106, Eijsden.

Onderzoeksmethode
Het onderzoek bestond uit een archeologisch bureau- en booronderzoek. In totaal zijn negen boringen gezet
(guts 2 cm, megaboor 15 cm) tot 1 m onder het maaiveld.

Conclusie onderzoek (verkort)

Het plangebied ligt in de dekzandvlakte en kent een middelhoge verwachting op de gemeentelijke
archeologische beleidskaart. Op historische kaarten is het plangebied als woeste grond, akker- en grasland
weergegeven. De locatie is bebouwd sinds de tweede helft van de 19° eeuw. Het booronderzoek laat een
sterk verstoorde bodem zien.

Wettelijk kader:
Wet op de Archeologische monumentenzorg (WAMZ september 2007)




Afwegingen:
ArcheoPro concludeert dat de resultaten geen aanleiding geven tot een vervolgonderzoek en dat de
planontwikkeling doorgang kan vinden.

Beoordeling rapportage door de gemeente Veghel
Het rapport bevalt voldoende informatie voor het opstellen van een selectieadvies.

Wel heeft de Heemkundekring ‘Erthepe’ ons er op geattendeerd, dat het rapport een aantal onvolkomenheden
bevat. Ook al gaat het niet om een wetenschappelijk onderzoek, ze horen niet thuis in een archeologisch
rapport.

Voorbeelden daarvan:

e Pa. 20: Dat Erp voor het eerst in 1134 wordt vermeld is te stellig weergegeven. Het gaat om een
vermoeden. Het is nl. niet zeker, dat het Erthepe in Tessandia, door Fulco aan de abdij van Berne
geschonken, Erp in Noord-Brabant is. Zie:
http://www.dbnl.org/tekst/ ned017198701 01/ ned017198701 01.pdf

e Pag. 20: De kaart is van Hendrik Verhees uit 1794 en niet uit 1780. Zie:
http://www.bhic.nl/index.php?id=12799 (kaart 1718). Ook op pag. 24: Verhees.

e Pag. 23: De eigenaar van sectie D 64 was ca. 1830: Petrus Johannes van den Berg. Van D 65 en 66:
de Erfgenamen van Jacobus van Haandel. Twee percelen werden als bouwland gebruikt.

e De bronvermelding is onvolledig. Bijv. Welke archeologische verwachtingskaart van Veghel is gebruikt
(pag. 19)? Die uit 2004 of 2009 (Gemeente Veghel, Een actualisatie van de gemeentelijke
archeologische verwachtingskaart, Deventer/’'s-Hertogenbosch 2009, Baac —rapport V-08.0120)? Niet
vermeld op pag. 32-33. De publicatie van De Bont (1993) is eveneens niet opgenomen.

Selectieadvies gemeente Veghel

De gemeente sluit zich aan bij het advies van ArcheoPro. Met het booronderzoek is een sterk verstoorde
bodem aangetoond. De resultaten van het onderzoek geven geen aanleiding tot een vervolgonderzoek
of behoud in situ. De planontwikkeling kan doorgang vinden. Wel dienen voornoemde onvolkomenheden
middels een definitieve rapportage te worden gecorrigeerd.

Indien tijdens de uitvoer van de werkzaamheden toch archeologische resten worden aangetroffen, is men
wettelijk verplicht deze te melden aan de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed (RCE). Ook de gemeente
wordt in dit geval op de hoogte gebracht.

Selectiebesluit:
1. Instemmen met het gegeven selectieadvies van de gemeentelijk archeoloog en vaststellen als selectiebesluit;
2. De opdrachtgever NIPA Milieutechniek, Landweerstraat-Zuid 109, 5349 AK Oss in kennis stellen van het
genomen besluit;
3. Een afschrift van dit besluit sturen aan de werkgroep Archeologie van de heemkundekring “;
4. De leden van de monumentenconmmissie informeren over het genomen besluit

Bijlagen
1. Selectieadvies van de gemeentelijke archeoloog d.d. 18 februari 2014
2. R. Exaltus & J. Orbons 2014: Boterhurken, Erp, gemeente Veghel, inventariserend veldonderzoek
(IVO-0); bureauonderzoek en karterend booronderzoek, ArcheoPro Archeologisch rapport nr.
13106, Eijsden.
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