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Raadshesluit

De raad van de gemeente Tilburg,

! pezien het voorstel van hel college van burgemeester en wethouders;
2 gelet op de Wat yuimtelijke ordening

Besfuit:

De ingediende zienswijzen van Mailo Doomeh, e mailadies:
matiodosmen®Zhotmail com, Tilburg nict ontvankelijk te verklaen;
e ingedicnde zicnswijzen van Gedepuleerde Staten van Noord-Erabant, te
s-Herlogenhosch; Vermeer, architecten by namens de heer [1 1higlen,
Hultenseweg 7% te Tilburg en § P M., de Grocl, Hullenseweg 5 te Tilbueg
gegrond e verkiaren:
itc ingediende zienswijzen van het Ministerie van Defensie e [ilburg en
Advocatenkantom AKD Prinsen, ¥an Wijmen W ¥, ramens Fitma Geln Van
Broekhoven, Van Broekhoven Grondwerken by, de heer A TM. van
Bioekloven en de heer © P.A M van Rioekhoven, Keizersakker 12 te [ilburg
alsmede de heer 1 G M van Broekhoven Huitenseweg 62 te Tilburg deels
gegrond en decls onpegrond 1c verklaren:
I}e ingediende vienswijzen van ARAG-1echisbijsiand, namons de heer ©
Akkermans, Kiein lilburg 3 te Tilburg; de #7170 Hart van Erabant te Iilhurg,
de heer P Wouler s, Bleukweg 15 ie Tilburg en de heer Havermans,
Huliensewep 06 12 Hulien ongegeond te verklaren:
in te stemmen med de in de Staal van Wijzigingen nangegeven aanpassingen
van het bestemimingsplan "Buitengebied West™,
Het bestemmingsplan "Bullengehied West™ gewijcied vast te stellen, zulks in
afwifking van hcl onwwerpbestemmingsplan, zoals dit van 3 mei b 2n met
18 juni 2009 voor een ieder ter inzaze heeft gelepen:
Her bestemmingsplan “Buitengebied Wes" wowel langs elektionische weg
(digitaall vast te steilen als de volicdige verbeelding daarvan op papier
fanalong) vast te stellen waarbij het digitale plan leidend is
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Raadsvoorstel 332/1

Raadsvoorstel inzake vaststelling bestemmingsplan "Buitengebied West"

Biflzgen/nummer 2009/332
Dienst/afdelinafeecior  Gebiedsantwikkeling/Stedenbouw,/Team Jutidische hegeleiding

Aan de raad,

Aznlelding  Imleiding

Hat bestemnmingsplan "Buitengebied West' is gelegen in her zuidwestalijke deet
van de gemeente Tilburg & wordt aan de westzijde begrensd door de
gemeentegrens met Gilze en Rijen, aan de noordzijde door de Bredaseweg, aan de
oosizijde door de Bleokweg, OQude Lifn en Klein Tilburg en aan de rnidzijde door
de Gilzerbaan en autoweg ASE.

In het kader van de actualisering van de hesteramingsplannen Buitengebied is dit
het eerste beztemmingsplan buitengebied dar is opgesteld conform de
nitgangspunicn van de Standaard Vergeiijkbare Bestemmingsplannen {SVBF
2008) en de digitale vitwisselbaarheid conform IMRO/CURP 2003

Insprack en vooraverfeg.

Het voorontwerp- bestemmingsplan “Buitengehied West™ heefl voor Insprzal, ter
visie gelegen van & Februa:i tok en met 3 maait 2009 Voorts s het plan
zangeboden aan de overteginstanties 2oals bepaald inartikel 3 1 1 van het
Besluit ruimtelijke ordening

D¢ reacties van de averleginstanties ¢n inspraakieacties hebben geleid tot
aanpassingen Daarnzasl zijn er nog ambishalve aanpassingen verricht Al deze
aanpassingen zijn verwetkt in ket ontweipbestemmingsplan

Oneweer g-besiemmingspioh

Het onbwerp bestemmingsplan heeft, zoals hepaald in areikel 3 8. {id 1b Wio ter
inzage gelepen van & mei tof en met 18 juni 2009 Tijdens deze periode zijn er
10 zienswijzen ingediend Bij de witwerking van het voorsiel zal hierop worden
fngepaan. Verder xullen e ean azntal ambilshalve wijzigingen aan hei plan
waorden azngebracht

Het besteramingspelan "Buitengebied West” is thans gereed om te worden
vastgesield.

Rtlatie mel eerdere
beslultenr -
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Uitwerking veorstel A, ZaRelijke weergave van de ingediende zienswijzen:

1. Marlo Doomen, e-malladres: marlodoomen Ehotmail.com, Tilbuor g,

per e-mail verzonden 21 juni 20409,

{  Aapgevoerd wordl dal het gebied en de gronden van de TWM een
grote nateurwaarde hebbep 2o ook de twee vepnen in het gebied
Verder maakt ze zich zorgan over de nleuwe plannen yoor het
tbuitengebied west/Kaaistoep en aver de planten om het gebied
toegankelijk e maken voor fietsers en wandelaars Zij wil er geen
wandeipark met sportvoprzieningen Verder is zij tegen de plannen
om de golfbaan en hockeyclub vit te breiden.

Standpunt pemeente;

deze zienswijze is niet ontvankelijk aangezien doze te laat is ingediend.

Ten overvleede wordr nog apgemerky dat de gronden van de TWM en het rebied
e Kaaisteep buiten het plangebied “Buitengebied Wast™ vallen Zo ook de
golfbaan en een eventuele uithraidingsiocatie hisrvoor en de locatie van de
hockeyelub aan de Bredaseweg Wart betreft de planpen om het gekied {meer)
toegankelijk te maken voor fistsers en wandelaars worde opgemerkt dat deze
plannen zich nog in een prematuur stadium bevinden dat dere niet 2ijn
opEFenamen in het snderhavige bestemmingsplan.

Conclusie:
Deinpediende zienswljze is niet ontvankelijk

2. Gedeputeerde Staten vak Noobd Erabant, Postbus 93151, 5200 MC

‘s-Hertogenhosch, per hrief verzonden 18 juni 2009

i D¢ provincie peelt aan dat aan een 12-tal voormalige agratische
bedrijven de hesiamming "wonen bujtengebied” is gegeven
VYelgens hzar streven naar ontstening van het buitengebied diepen
de bijbehorende bedrijfsgebouwen pesloopt 1e wotden Dit is bij de
panden Hultenseweg &, 5, 2%, 3% en 40 en Schoorweg 6, 8en 10
en Hultenseweg 71 en 78 en Hieuwe Lijon 2 en 6 niel gebeurd. Die
avertglijpe bebouwing is onder het overgangsrecht gebraciit Het
feit dat dit bij 8 panden is pebeurd vanwege het toekomstige
bedrijventerrein Wijkevoort acht de provingie niet terecht aindat de
realisatie een 1e gnzekere facior is Om deze reden acht de
provincie de woonbestemming niet aanvaardbaar en verwachl zij
een aanpassing van het plan

Stapdpunt zemeente:

in de toelichting van het ontwerp-bestemmingsplan is inderdaad asngegeven dat
voor wat hetreft de voormalige agratische bedrijven, die vailen kinnen de
zoekipratie van het tockomstige bedrijventertein Wijkevoort, gekozen is om deze
te bestermnmen als "Wonen-Buitengebied” en de overtollipe (bedrijlsibebouwing
ondet overgangsrecht te hreppen Het gaat hierbij om de panden Hujtensewey 3,
15, 27, 35 en 40 en Schoorstraal 6, 8 en 10 Het pand Hultenseweg 15 is
inmiddels ook aangekocht door de gemeenle Hierdoof zijn a) deze panden, met
vitzondering van Hulienseweg 35, eigeadom zijn van de gemeente of Tilburgse
Vaterleiding Maatschappij De snderhandelingen over aankoop van het pand
Hulienseweg 35 loven nog Nu de provincie heelt aangegeven dal zij de
realisering van bedrijventeriein Wifkevoort een te gnzekere factor vindt, om nu
reeds de cvertollipe bedrijfsbebouwing onder het avergangsrecht e brengen, is
besloten de B panden vooralsnog hun agrarische bestemming (Agrarisch -
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Agrarisch Bedrijf) te laten behouden in afwachting van de pisuwe inekomstige
ontwikkeling vant het pebied

De panden Hultepseweg 71 en 78 en Nieuwe Lijn 2 en 6 vallen buiten het
2oekgebied van het toekemstige bedrijventerrein Wijkevoort Voor hap pand
Hultenseweg 71 geldr dat hier 3 bijgebouwen staan van in totaal 176 m2. Omdat
75 m?2 is toegestazn op basis van de bijpebouwenregeling resteren 101 m? die
ten onrechte ande: overgangsiecht zijn gebrachi Yoor wat betzeft het pand
Hultenseweg 78 gaat het om 485 m2 Wat betreft het pand Nieuwe Lijn 6 gaat
het om 286 m2 En wal betreft het pand Nicuwe Lijn 2 gaat het om 101 m2Z en
een MIP-schuut van 509 m2. Al deze bijgebouwen zijn ten onrechte onder bhet
overgangsiecht gebrache en zullen positief bestemd worden op basis van de
Beleidsnota "Buitengebied in Ontwikkaling” waarin is aangegeven dat hergebruik
van VAE = (Voormalige Agrarisch Bedrijven) in hat builengebied 1en behgeve van
statische opsiapg onder ezn aanial voorwaatden is ioegesiaan, buiten de locaties
waarvan de agrarische bestemming kan worden gehandhaafd voor de opvang van
te verplaatsen agrarische bedrijven In de Toelichting van het entwerp-
kestemmingsplan is al vrij witvoerig aangegeven wazrom het gebied niet beschiky
voo!r de opvang van te verplaatsen bedrijven Daarnaast kap gemeld worden dat
dit vaor de batreffenda locaties ook niet mopelijk is vanwege de ligging van
burgerwoningen in de direcie nabijheld Ook ts voor de betreflende loraties geen
gebiuik gemaalt van de Rbv en de regeling "Ruimte voor-BRuimte” Tot slot
voldoen de drie lacaties zan de voorwzarden: er wordi geen albreuk gedaan aan
de natuurlijke-, landschappelijke- en coltuurhlstarisch waardevolle kwaliteiten
en het hergebruik gaat gepaard met ecn verbeteting van de ruimtelijke kealiteit,
de VAE is niet gelegen in de GH%- natuur De opslag zal niet ten dienske staan van
eeh eldets gevestipd niet-agrarisch bedrijl. er zal alleen opslag van naar hun aard
statische goederen worden {oegestaan, de apslag biijft beperkt of maximaal
MO m2 ki 2al geen buitenopslag worden toegestaan De effecten op de
rmobiliteit zullen beperkt zijn Detzilhandet wordt vitgezloten De ovetige
bedrijfzbebouwing zonder cultuurhistonische waarden warde gesloopt

Conclusier
e ingediende ziepswijze is gegrond

2 Aangevoerd wordt dat het leonbedrijf aan de Xeizersakler 12 cen
Zeet forse vitbreiding heeft gekrepen De provincie hanleert voor
agrariscin verwanie bediijven een nitbreidingspercentage van 25%
Zii achi de voorgenomen witbreiding van 400% e groot, temeer
omdzi daarbij geen enkele ruimtelijke alweging is gedaan cn
bovendien wordi de ruimtelijke kwaliteit in het buitengehied niet
verhoogd

Standpunt gemeente;

ingevolge het geldende bestemminzsplan is het perceel hestemd als "agrarisch
technisch helpbedriif (lconploeg: en loondoisbedrijl, landbovwmechanisatie-
bedrijf1" met een bestemmingsvlak/ bouwvlak van ongeveer 6733,5m?2 voo
bedrijfsgebouwen en ten hoogste één bedrijfswoning

Ingevolge het oniwerp-bestemmingsplan was het perceel bestemd als
"Laonwerkbedrijf®, had het bedrijf een besternmingsviak gekiegen van 16 557 m?2
met dazrin twes bouwvlakken van in totaal 2617 m?2

Het bestemmingsvlzk was derhalve ongeveer 2,5 keer zo groot geworden en het
bebouwingsvlak daarentegen was mei imeer dan de helft verkleing EBij de
bepaling vanr het bestemnmingsviak was uilgegaan van de bestaande situatie in de
veronderstelling dat her hier om ging om een reeds tientallen jaren bestasnde
iliegale situatie waartegen nooil was opgetteden en wasrtegen opgeireden ool
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niet meer mogelijk zou zijn Zo ook bij de bepaling van het bowwyvlak Nader
onderzoek heefr aangatoond dat de iliegale uitbreidingen met name de laatste
14 jaar hebben plaatsgevonden en dat opueden hiertegen nog wel mogeliik is
De Parapluneta Ruimtelijke Ordening staat boonwerkbedrijven een
vitbretdingsmogelijkheid 1oe van maximaal 25% van hel bestemmingsviak dan
wel van maximaal 25% van her oegestane beboowingzoppervlak Omdal in het
peldende bestemmingsblan het bestemmingsviak gelijk was aan
bebouwingsopperviak is ervoor gekozen om in de onderhavige situatie het
bestemmingsvlak/bouwvlak zoals geregeld in bestemmingsplan Buitengebied”
van Gilze =n Rijen aan de oostzijde een vitbreiding te geven van 25% Hierbij zal
confarm dit geldende bestemmingsplan worden opgenomen dat een strook van
5 meter rond het bestemmingsviak niet mag worden bebouwd Ten behoeve van
een zotgvuidige landschappelijhe inpassing van de geboden uitbreiding zal deze
strook rand de withreiding de bestemming "Groen” kiijgen

Conclusie:

De ingediende zienswijze is gegrond
3 Aangevoerd wordt dat ingevolge attikel 3 4 ontheffing verleend kan
warden voor schuilgelegenheden voor vee buiten een bowwblok Uit
coppunt van concenuatis acht de pioviacie het nocdzakelijk dat
schuilgelegenheden in de buurt van hoofdbebouwing wordt opgericht

Standpunt gemeante:

e anihefiingsmogelijkheid van artikei 3 4 zal geschrapt worden uit de regels
azngezien de noodzaak hisrtoe ontbreekt bij de agrarische bedrijven die gronden
hehben in dil gebied.

Conrlusie:
De inpediende zienswijze is gegrond

§ pangevosid wordt dat de genetieke en directe mogelijkheid om
llchimasten bij rijbakken op te richren ot een hoogie van 12 meter leidr
tot aantasting van de ruimtelijke kwalitsit

Standplnt germeenie:

wat betieft de lichimasten die mogelijk 2ijn bij de 1ijbak die valt binnen de
bestemming "Agrarisch” wordeo spgemerkt dat de zienswijze gegiond is vanwege
de ligging van deze tijbak ten oosten van het Wijkermeer tussen de stiook
"Natuur® gan de oosizijde van het Wijkermeer en net hosgebied ten noorden van
het Wijkermesas De mogelijkheid ol het oprichien van lichtimasten bij deze
tijbak ¢ g bestemming "Agrarisch” zal dan ook worden geschiapt

Wat betreft de Yichtmasten die vallen binnen de bestemming "Agrarisch-Agrarisch
Bedrijf™* en "Wonen-Buitengebied” is peen sprake van aantasting van de
ruinrtelijke kwaliteit Immets de 1ijbakken vallen binnen een bedrijfs- dan wel
woonhesteriming Bij de bedrijfsbestemming mogen biohen ket bouwvlak ook
torensile's en voedersilo's 1ot een hoogte van 12 merer worden opgericht Wel
zal de hoogte van de lichtmasten worden teruggebracht tot § meter omdak het
hier gaat om hobbymalige activileiten
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LConclusie:

De ingediende zienswijze is gegrond.
5 Aangevoerd weordt dat 1ond de ocevers van het Wijkiermeer zich
gebieden bevinden mel de hosfdfunctie Matuur De provincie achit
hek noodzakelijk dar kier een nalburbestemming op wordt gelegd

Standpunt Femeente;

Het besiemmingsplan zal zodanig warden aangepast dat de ketteffende gebjeden
een natuurbestemming keijgen

Conclusie:
De ingediende zienswijze is gegrond

3. Ministerie van Defensie, DHenst vastgoed Defensie, Directie Zuid,
Afdeling ROM, sectie RO/ JBY, Postbus 412, S000 AX Tilburg, per
brief binnengekomen op L7 juri 2009

1. Aangevoerd wordt dat de zone veor het giondgebonden dBlA}
geluid van de viiegbasis niet op de verbeeiding =n in de regels is
CREEROMEN

Standpunt gemecnie:

het grondeebonden geluid is alsnog peregeld in hel ondechavige
bestemmingsplan Artikel 22 4 is hiertoe peschrapt Hiervoor in de plaats wardli
het valgende apganoinen

Artikel 22 2 Geluidszone

Artilkel 22 2 1 Geluidszone Luchtvaart

in afwijking van het bepaalde in hoofdstuk 2, geldi ter plaztse van de
gebiedsaanduiding Geluidszone dai voor het gprichlen van bebouwing voidaan
moet worden aan het Besluit van 18 december 2008, houdende wijziging van de
Wet luchtvaatt inzake vernicuwing van de regelgeving voor burgerluchthavens en
militaire luchthavens en de decentralisatlie van bevoegdheden vont
burgerfuchthavens naar het provintizal bestuur, van (oepassing is, wisluvitend
voor wat betrelt hei gebied zoals dar is aangegeven ap Eijlage 5 Geluidszone
luchivaart-kaatt bij de regels

Artikel 22 2 1 Geluidszone grondgebonden geluid vlieghasis

In afwijking van ket bepazalde in hoofdstuk 2, geldt rer plaatse van de
gebiedsaanduiding Geluidsrzane dat op basks van de Wet geluidhinder geen
pienwe bouwwerken mogen worden opgeriche ten behoeve van geluidgevoelige
funcres, vitsluitend voor wal betreft het gebied zoals dat is aangegeven op
Bijlage 6 Geluidszone-grondpgebonden gelujd vilegbasis-kaart bij de regels

De artikelen 22 5 tot en mel 22 8 worden vernumnmerd naar artikel 22 3 tof en
met 22.6

Coanclusie:
Pe ingedisnde zienswijze is gegrond

2 Aangevoerd word! dai de luchtvaarigebonden Ke geluidzons
correct is opgenomen op de verheslding maar hiel opgesplitst is in
de verschillende zoperingen (35-40, 40-45 en 45-50Ke) Vardar
wordt in artikel 22.4 een verwijzing naar een kaart waalop deze
verschillende zoneringen wel inzichtetijk ziin gemaalt gemist
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S1andpunt genteente:

De Geluidzone-Luchtvaarl werdi op de verbeelding geregeld via de
gebiedsaanduiding "Gelutdszane” en via de nieuwe c.q aangepasie regel 22.2.1
nader geregeld in Bijlage 5 Geluidszone-luchtvaari-kaart Op deze kaart ziin de
Ke-zones aangegevern,

Conclusie:
De ibgediende zienswijze is pegrond.

3 Inoartikel 1 25 en 2.4 van ge inleidende regels is de bouwhoogte
van bouwwerken nader gedefinicesd Hierin zijn ondergeschikte
boeuwonderdelen vitgezonderd terwijl deze wel degelijk invioed
kunnen hebben op de verschillende luchivaartverkeerszones Da
definitie dient hierop aangepast & worden

Standpunt gemeente;

de definities van de artikelen 1 25 en 2 4 worden aangevuld met de zin: Daze
uitzondering geldy nief voor die ondergeschikite houwonderdeien binnen de
gebiedsaanduidingen luchivaariverkeerszone-ihes, luchtvaari-verkeerszone
funnel en luchtvaariverkeerszone -5 tenzij het Minisrerie van Defensie
schriftelijk heeft aangegeven dat zif hiertegen peen bezwaar hebben

Conclusie;
De ingedicnde zienswijze is geprond

4  Indeartikelen 22.1, 22.2 en 22 3 van de bestemmingsrerals wordl
gespioken over een afwiiking van het bepaalde onder hoofdstui 2
Deze bepaling dient ool steeds betrekking te hehben op artikel 23
van de 1egels cendat hierin een ontheffingsbevoegdheid is geregeld
voor ander andere de hoogie van bebouwing Fen ontheffing is
alleen mopelijk indien dit niet conflicreert met de
iuchtvaarlverkeerszanes

Standpunt pemecnte:
alleen artikel 23 lid 1, 3 en 4 regelen ontheifingen voor bouwhoogtes. Deze leden
zullen dan ook aangevuid worden met de voorwaarde dat de ontheffing slechts
verleend zal worden indien het Minislerie van Defensie schiiftelijk heeft
sangegeven dal zij hiertegen geen bezwaar hebhen
Conchusie:
[re ingediende zienswijze is pagiond
5 Indeartikelen 22 1, 22.2 en 22 3 van de bestemmingsregels dient
duidelijk aangegeven te woirden dat de hooptes gerelatecrd zijn aan
het WAFP
Standpupt Femnaenie:
In artikel 22 l{artikel 22.1.1na vaststelling) wordr de bouwwhoogte van 56 meter

gewijzigd in 56 meter +NAP Artikel 22.2 {arcikel 22 1 2 na vaststelling} verwiist
naar de Luchivaartverkecrszone-funnel kaart Qp deze kaart zullen bij de hoogtes
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HIAP worden aangegeven. Artikel 22 3 (artikel 22 1 3 na vastsielling) verwijst
naar de Luchtvaartverkeerszone-ils-kzait Op deze kaart zullen hij de hoogtes
+NAPF worden zanpegeven

Conclusia:
[te ingediende Zienswijze is gegrangd

& In het plangebied zijn een groot aantal bomen sanwezig, met name
in het noordelijfke gedeeite (Het Blok-Hullen). Deze bomen kunnen
op den duur de invliegfunnel van de viieghasis penetreren,
waardoor er een gevaarlijke sitwatie kan ontstaan Verzochl wordt,
hiervoor een bepaling of beheermaatregel op te nemen in de
bestemmingsplaniegels

Standpunt gemesnte:

lo het hestemmingsplan wordi enkel bhinnen de besiemming "Bos"

{Het Blok-Hulten} en "Groen” het vellen of ropien van bos en/of het verwijderen
van houtopstanden geregeld. Binnen de andels besiemmingen wordi niets over
geregeld ten aanzien van de kap van bomen Derhzlve ook geen beperkingen of
belemmeringen Dir laar gnverlet dal vanuit andere gemesntelljlke, provincjale of
rijksregelingen er wel belemmetingen zijn tegen de kap Deze kunnen niet via het
beztemmingsplan opzij woirden gezet Binnep de bestemming "Bos en "Groen'is
vaot de kap van bos en/fof houtopstanden een aanlepvergunning vereist De
artikelen ¥ & 3 en § & 3 geven een beperlkende voorwaarde voor het verlenen van
deze aanlegvergonning Deze artikelen zije als volpt aangevuld: "Deze beperking
geldt niet binnen het gebied dat op Bijlage 3 Luchtvaartverkeerszone funnel-
kaart bij de regels is zanpegeven, indien het Ministerie van Defensie aantoont dat
het betreffende bos en/ of houtopsiand een gevaar vormt voor hel
luchivaattverkess van vliegveld Gifze en Rijern.”

Conclusie:
Peingediende zienswijze is deels gegrond en deels ongeprand

4. ARAG-rechishijstand, dhr. W. BEilbink, Postbus 230, 3830 AE
lLeusden, namens de heer C, Akkermans, Klein THburg 2 te
Tilburg per fax binnengekomen 18 juni 2005 en per brief
hinpengekomen 22 juni 2909, Dezrelfde reactie is door de heer
AkRermans, Klein Filburg 2 te Tilburg ook via mail verzonden op
18 funi 209,

1 Aanpgevoerd woidt dat door de hondentrainingschaol en
hondenkennel aan Rlein Tilburg 4 op zeer korte afstand van de
woning Klein Tilburg 3 een ernsiige aantasting van het waongenot
zal onistaan.

Standpun? gemesntor

e belangrijksie aspecten die ol aanlasting van hei woongenot kunnen leiden
zijn: geluid en indirecte geividhinder (doot bestemmingsverkeer/asankomende
veritekkende bezoekers met honden), geurhinder, lichthinder, luchikwaliteit Al
deze aspecien Zijn in het kader van de milieuvergunning gewogenp en in het kott
wordl ingepaan op de conclusies

Ten aanzien van geluld wordt opgemerki dat de woning Kiein Tilbur g 3 zich op
een afstand van ongeveer 4] meler van de grens van de inrichting van Klein
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Tilburg 4 bevindt Uit ket bi] de milieuvergunaing behorende geluidrapport blijke
dat et in de representatieve bediijissituatie aan de gesteide normeringen kan
worder voldaan.

Ten aznzien van de indirecte hinder {geluidbeiasting bij woningen in de
omgeving van het bedrijf, veroorzaakl door verkeer op de openbare weg dat op
weg is naar of afkemsiig is van de inrichling) wordt opgemerkt dat wit de
akoestische 1apportage biijikt dat de geluidhijdrage als gevolg van de
verkeersaantrekkende werking ruim voldoet aan de voprkeursgrenswaarde
[raarnaast zijrt in de milieuvergunning voorschriften opzenomen die bheperkingen
oplepgen in hel witvoeren van werkzaamheden gedurende hepaalde dapen en
tijden, alsmede de wilze van handelen binnep de intichting

Ten aanzien var geurthinder) aficomstig van honden wordt opgemerkt dat de
milicuzanvraag voldoet aan de eisen zoais gesield in de VNG publicatie
'Bedrijven en milieuzonering' en de Wet Geurhinder en Veehouderij Voor
geurhinder behoeft piet te warden gevieesd.

Ten aanzien van lichthinder wordt appemerkt dat de verlichting geen
belemmering vormt voor vergunningveriening Azn de sfstandsnormen wordt
vpidaan. In de voorschriften zijn nochtans bepalingen opgenomen ten aanzien
vail het gebruik van de installatie en een notm voor de maximale iichisterkte op
de gevel van woningen van derden.

Ten manzien van luchikwaliteit wordr opgemerk: dat het veldoende aannemelijic
i5 dat de luchtkwaliteit in de nabije omgeving van het bedzijf door de
aangeviaagde activiteiten niet verslechtert.

De conclusie is dan ook dal €1 gesn ernsiige aantasting van het woongenot
ontsiaat

Conclusie:
De ingediende zienswijze 15 ongegrond

2 Aangevoerd wordt dat juist het gebruik van het
hondentrainingscenttum de meeste overlast geeft Dit is een
functie die niet thuis hoott op een locatie op karte afstand van
waoningen en die niet kan woiden aangemerkt als een agrarisch
verwant bedrijf in de begrippenbepaiingen van de Parapluncta
wordt enkel gesproken over een hondenkennel, geen
hondeniraining.

Standpuat gemeente:

Voor wat de averlast beireft wordt verwezen paar het bovenslaande en de
milieuvergunning Dazruit Blijkt dat de overiast aceeptabel is en dat voldazan kan
worden aan ajle afslandsnoimen Wat betieft e begripsomschtijving van
agratisch verwant bedrjjl wordt opgemerks adat de Paraplunota onder cen
agratisch verwant bedrijf een bedrijl of instelling verstaat geticht op het
verlenen van diensten aan particulieren of piet-agrarische bedrijven door middel
van het telen van gewassen, ket houden van dieren of de toepassing van andere
landbouwkundige methoden. Als vooibeelden worden genoemd: dierenklinizh,
dierenasiels, hondenkennels Deze voorbeelden zijn niet uitputtend bedoeld, [e
hondentraining past qua vitgeraling, megelijke overlast en (milievigevolgen naar
de omgeving binnen de voorbeelden van dierenasiel, hondenkehnel an
dierenklinick

Conclusie:

e ingediende zienswijze is engegrond
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3 Aangevoerd word!l dat de stelling dat het hier g4 OI0 ren
kernrandzane onjuist is Het beneft eppn averwegend agiazisch
gchied mel weinig bebouwing

Stapdpun! gemeents;

Op basis van de Paraplunota ruimeelijke erdening van de pravincie Noaord.
Erabant kunnen agrarisch verwante bedrijven zich vestigen op een voormalige
agrarische bedrijfstocatie in het bultengebied. Hierbi} worden een gantal
voatwaardet genoemd Dat hierbij sprake moet zijn van een kernrandzone wordt
niet genoeimd Deze zinsnede is dan ook ten onrechte in de Toelichtlng
opzenomen. Aan de in de Paraplunota gestelde voorwaarden words voldaan
Haofdstuk 5 3 "Detailbestemmingen” onder het kopje "Bedrijf" van de Taelichling
zal hiejop worden aangepast ¢ q aangevuld

Conclusie:
De ingediende zienswijee is ongegrond

4 Aangevoerd wordt dal de ontwikkeling niet past in de b2lejdsnora
"Buitengebied in Ontwikkeling™ waar weliswaar ruimte wordr
geboden voor nieuwe ontwikkelingen maar die moeten passen in de
aard, schaal en het karzlter van het landelijhe gebied en daarvan is
hier geen sprake

Standpunt gemeente:

Het bedrijf is mogelijk op basis van de voorwaarden zoals dere zijn gestelq in de
Faraplunota ruimielijke ordening van de provincie Noozd-Brabant In die zin is
het niet meer noodzakelijk om te Loetsen aan de beleidsnota "Buitengebied in
Ontwikkeling” dat een verruiming van het hergebruik van voormalige agragische
bedrijfslocaties toestaat voar recreatieve voorZieningen, opslagactiviteiten eg
hergebraik van cultuurhistorisch waardevolle bebouwing vom wonen

Conclusie:
D¢ ingediende zienswijze is ongeprond

%, DeZL10 Hart van Erabant, dhr. €. Fonken, Eroeksiraat 2a, 5018
1D Tilburg

1 De ZLTO pleil voor veigroting van hel bouwblon Broter gan 1,3 ha
Op e nemen via een wijzigingshavoergdheid Conform het
Reconstructieplan geldt geen bovenmaat vogr grondgebonden
bedriiven in de AlIS

Standpunt Femesnte:

[n he! bestemmingsplan is een wilZigingsbevaegdheid opgenomen voor een
vergroting tot 1,5 ha dan wel maximaal 15% van het bestaande bouwblok indien
dit reeds groter iz dan 1.5 ha Voor vergratingen boven de 1.5 ha dient dei hajve
een bestemmingsolanprocedure gevoerd te worden Dit betekent dus niet dat ean
verdere vergroting boven de 1,5 ha niet mogelijk i Het betekent wet dat voor de
verdere vergrotingen een nieuw afwegingsmoment onlstaat waaibij ook rekening
gehouden kan worden mel ligging, economisch perspeciief, toekomstplanten
voor het gebied eic
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De ingediende zienswiize is ongegrond

2  DPe ZLTO pieit voor het opnemen van een wijzigingsbevoegdheid
voor uithreiding van Iniensieve bedrijven tot 2,5 ha op duurzame
locakies in verwevingsgebieden In het bestemmingsplan is
uitbreiding groter dan 1,5 ha alleen mogelijk via een
bestemmingsplanherziening

Standpunt genieente:

Op basis van het Reconstructieplan mogen intensieve veshouderijen in
verwevingsgebieden inderdaad uithretden tof maximaal 2,5 ha indlen er sprake s
van een duurzame locatie Het Reconstructieplan geeft echier niet aan dat dit
dient te gebeuren via een wijzigingsbevoegdheid. In het ondethavige
bestemmingsplan is ¢rvoor pekozen om uithreidingen 1af 1,5 ha mogelijk te
maken via een wijzigingsbevoagdheid, zonder dat hiervaor een formele
duurzaamieidstoeis wordt verricht omdat de vereisten die het bestemmingsplan
stelt aan deze yitbreidingen voldoende waarborgen biedt zowel vanuit milieu-
cogpunt als vanuil ruimteljk cogpunt Yoor uitbreidingen groter dan 1,5 ha is
een formele durrzaambeidstoets noodzakelijk en daarom is ervoor gekozen om
deze nithreidingen mogelijl le maken via een bestemmingsplanherziening

Conclusie:
De ingediende zienswijze is ongegrond

3 De Z1 TG geelt aan dat ten ohiechie een maai van 15% is
opgenomen voor vergrotingen ten behoeve van dierenwelzijn

Standpunt gemeente:

De maat van 153% is opgenomen om de wijzigingsbevorgdheid te begrenzen Het
is derhalve nadrukkelijk niet de bedoeling wanneer de uitbreiding ten behoeve
van dierenwelzijn gtoter is dan 15% van het bestemmingsviak er geen
medewerking wordt vetleend . Er is dan enkel sprake van een
kestemmingsplanherziening en niei van een wijzigingshevoegdheid

Conclusie:
De ingediende zienswijze iz ongegtond

4 DeZlT0 vindt het vreemd dat de gemeente boven een bepaalde
grens de keuze maakt voor een andere procedure, evenals hij
bouwblakvergroling op duurzame locaties en bouwblokverproting
voor grondgebonden secioren De procedure zelf is niet bepaiend
of vergroting ten behosve van dierenwelzijn al dan niet is
teegesiaan en tor welke maat Conform het recanstructic geldt vonos
vergroling van dierenwelzijn geen bovenmaat De ZLTO pleit ervoor
dat de gemesnte in het bestemmingsplan aansluil op de gemaakie
afspraken en vergroting van dicrenwelzijn mogelijk maake via cen
wijzigingsbevoegdheld ongeacht de omvang van de vergrating

Stapdpunt gemeente:

Verwezen wordl naar de bovenstaande twee punten
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Conclusie:;
Be ingediende zicnswijze is ongegrond

5. De ZLTO geeft aan dat de in ket bestemmingsplan opgenomen
maximnale maat vour dag- en verblijfsrecreatie van 200 m2 te
beperkend iz en verzosken om deze opperviakie alsnog te
verreimen ot 500 m2.

Sandpunt gemeente:

Het staat de gemeente vrij om bij toegestane nevenactiviteiten bij een agrarisch
bedrijf zelf een passende maximale maatvoering te bepalan Voor dag- en
verblijisrecrestie 15 gekozen voo! een maximale maal van 200 m?2

Concluosie;
Ce ingediende zienswijze is opgegrond

G De ZLTO verzoekt om de oppervlaktemaat van aen buiten 1ijbak op
te rekken van 500 m2 naar 1200 m?2

Standpunt Fgemeente:

Berijbakken in het plangebied ziin alle tedoeld voor particuliet hobbymatig
gebruik en voor die gevallen voldaet de maatvoering

Conclusie:
D¢ ingediende zienswijee is ongeprond

¥ De ZLTC verzoekt aan te geven dat bij tijdelijke
teeltondersteunende voorzieningen men nier gebonden is aan de
maximale maat van 2,5 ha Dit is een aanscherping van de
provinciale nota Verzocht wordt om de tijdelijhe
tegltondersteunende vogrzieningen niet alleen direct aanslvitend
aan eel agravisch bouwhlok te repelen maar ook op 280
veldkavels

Standpunt gemeente:

De heleidsnata TOV geeft deze maximale maar inderdaad niet aan. Echter de nota
geeft wel aan dar een gemeente dit anders kan reguleren In dil geval is ervoor
gelkozen om, vanwepe de ligging van het gebied, binnen het tangentenstelsel, met
de toekomstige plannen voor bediijventerrein Wijkevoort en grenzend aan het
zoekgebied voor de Groene Kamer de Eijdelijie teeltondersteunende
vooIZzieningen te reguleren via situering en maarvoering

Conchisier
De ingediende zienswijze is ongegrond

6. Vermeer, architeten by hamens de heer F1. Thielen, Hulienseweg
79, 5032 PH Tilburg, per bzief binnengekomen 5 juni 2009,

1 Vermeer archiiecten by voerl met betrekking 1ot hei perceel
Hullenseweg 7% aan dat op basis van het vagrgaande
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bestemmingshlan er sprake was van een ontwikkelingsruimie en
dart het bedrijif ne op slot wordt gezet dooi hei geen
ontwikkellngsretimee meer te bieden Hiettegen wordt bezwaar
gemaakt Geviaagd wordr om een ontwikkelingsruimee van 450 m?
tbv hooi en stro-opslag en voor een onderkomen vah enkeis
paarden Op een kaart is aangegeven waar de ontwikkelingsruimte
gewenst wordt.

Standpun pertestta:

Gp bazis van het geldende hestemmingsplan “Buitengebied Gilze en Rijen® mochi
er op het perceel {groot 7500 m2) voor 2625m2 aan bebouwing worden
opgericht, inclusief woning en bijgebouwen De woning en bijigebouwen waren
bepin 2006 385 m2 groo!

Op basis vap de op 7 maart 2006 vastgestelde tuimtelijke onderbauwing in het
kader van de artikel 12 WRO procedure mocht er maximaal 2565 m2, inclusief
woning en hijgebouwen op het perceel warden gebouwd Op basis van deze
procedure is bouwvergunning verleend voor een loods, inclusief wasplaats en
kantoien van ca 2170 m2.

ths wordt een vithraidmg van 450 m2 gevraagd ten behoeve van hoot en stro-
opslag en een onderkomen vaor enkele paarden In totaal zow e dan 3005m?
bebouwing op het perceel gebouwd worden Ten opzichte van het geldends
bestemmingsplan is dit een uitbreiding var engeveer 15% (2625 m? plus 450
m2} Deze vitbreiding is conform provinciaal beleid voor dit soort hedripven

Copchuisie!

De ingediende Zienswijze s gegiond

7. Advocaat W.I. Bosnia van AKD Prinsen, Van Wiimen N. V., damens
Firma Gebr. Van Broekhoven, Van Broekhoven Giondwerkan bv,
de beesr A.I.M. van Broehhoven en de heer C.P.AM. van
Broekhoven, Keizersakker 12, 5032 PM 1ilburg alsmede de heer
1M, van Erockheven Hultenseweyz 62, 5032 PJ Tilburg,

Aangevoerd wordt dal de heren Van Broekhoven een agrarisch
(zerelateerd} bedrijf hebben dal de lzatste jaren sterk in omvang is
geptoeid en ze willen hot bedrijf verder uithreiden. Het anderhavige
bestemmingsplan voorziet niet of nauwelijks in
vithreidingsmaogelijkheden hoewel zif reeds vanal 1998 hjerove[ gvesleg
voeten met de pemeenle Hiertoe hebben zij ech concrest
inpassingsplan gemaakt waarin de noodzaak van de woekomstige
uitbreiding, de concieie plannen en wensen zijn beschreven He! gaat
om een uithreiding /n noordwestelijke sichting Echter dit heaflr niet
geresulieerd in een bestemming bedtiifsdeeleinden. In het ontwerp-
bestemmingsplan zijn de betreffende gronden als agrarische dosleinden
hestemd Uithreiding van her bedriff is een absolute noodzaak
Verplaatsing van het bedrijf is peen optie omdat de clientéle in de
directe omgeving is gevestigd. Yerder worden een aantal veardelen
opgesomd van de uitbreiding: minder vervoersheweginpen dootdar de
bedriffsvoering aan de locatie Hultensewep 62 gestaakt zou kunnen
worden, revitalisering van het bedrijf aan de Keizersakker 12 en
overdekle opsleg Vetder wordt verzochi om een nieuwe, betere
ontsluiting var het bedrijf aan de noardzijde van de Keizersakker 12
Geconcludeerd wordt dat er bedrijfseconomische,
ruimtelijke,landschappelijke, verkeerskundige en milieukundige
cverwegingen bestaan om planologisch medewerking te¢ verlenen aan de
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gevraagde vitbreiding als omschreven in het hijgevoegde
inpassingsplan, Verzocht wordt dan ook om het bestemmingspian
zodanig aan te passen dai hel inpassingsplan perealisesrd kan worden
dan wel het plan zodanig aan te passen dat ruimte gehoden wordi de
bedrijfsvoering aan de Keizersakker 12 uit te breidan

Standpunt gemesnte:

Verwezen wordl naar de reactie van de gemeente op punt 2 van de ingediende
Zienswijze van de provincie

Conclusie:
De ingediende zienswijze is deels gegrond en deels ongegrand.

8. De heer P, Wouters, Bleukweg 15, 5032 PN Tilbu: g, per brief
binnengekomen 16 juni 2009

¢} De heer Wouters voert aan dat de in de tpelichtling omschreven
standpunicn met berrekking 1or de aanleg van Wijkevoort en De
Croene Kamer erg voorbartig Zijn

Standpun! gemecnte:

in de Toelichting wordt duidelijk aangepeven dat het zowel hij Lendgoed De
Greene Kamer als hij bedrijventeriein Wijkevoort gaat om toekomstige plannen
Bil Wikevoort wordt cok herhazldelijk gesproken over “zoekpebied Wijkevooet”
e toelkomstige plannen zijn dan ook op peen enkele wijze verwerkr in het
bestemmingsplan "Buitepgebiad-West™ Voor beide plannen zullen, indien zij
concreel worden, (e zijner Lijd planologische pracedures worden gevaerd

Conclusie:
de ingediende zionswijze is ongepgrond
2 De heer Wouters verioekl het bestemmingsplan in overeenstemming
te brengen met de regels van de Reconsiructie en niet beperkier of

Zwaarder te zijn

Stagdpunt gemeente:;

Het bestemmingsplan is in overeenstemming met de regels van de Reconsiruciie
en niet beperkier of zwaarder dan daarin aangegeven

Conclusie;
De ingedicnde zienswijze is ongegrond
5 De heer Woulers geeft aan dat zijn bedriff wel degelijk in aanmerking
komit voar een duurzame localie ¢n hij maake dan ook bezwaar tegen
de anmerking hieroves '
Standpuni gemeente:
Of er sprake 15 van een duurzame localie dient uit onderzoek te blijken Hiethij

is de integrale omgevingsloets cruciaal D is podig onder andere in verband mey
toekomslige ruimielijke ontwilikelingen in her gehied Yoor de smgevingsipets is
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de handlelding duutzame localies en duurzame projectlocaties, zoals opgencmen
in bijlage 5 van de 1aconsiructieplannen wezenlijk Voor de beoordeling of
sprake is van een duurzame {projectilocatie dient dit in eerste insiantie door de
initiatiefnemer zelf te worden aanhgegeven

Conclasie;
De ingedicnde zienswijze is ongegiond

1 De heet Wouters geelt aan dat de suggestie omuent vergaande
onderhandelingen m bt aankoop van zijn bedrijf doot De Grogne
Kamer zijn gestaakt vanwege financieringsproblemsn bij de koper
De heer Wouters heeft daarom besloten zijn bedrijf verder te
oniwikkelen en doot te proeien nasr een groter bedijf

Standpunt Femeente;

Deze apmerking wordi voor kennisgeving aangenomen Conclete plannen om uit
re breiden kunnen ingediend worden er zullen, indien er medewerking wardl
verlcend, via een separate procedure worden geregeld

Lonclusie:
De ingediende zlenswijze is ongegrond

5  Ten aanzien van het bouwblok verzoekt de heer Wortters het
bouwblok zodanig te vergroten dat de mesisilo®s binnen het
bonwblok vallen en de lijn aan de zaidzijde rechtdoor naar de
straat daor te tekken. Daarnaast verzaoek hij tot het opnemen van
een wijzigingshevoegdheid naar een bouwblok van 2,5 ha DHI in
verhand mert de plannen om aan de oostzijde een machineloods en
stroberging (e bouwen

Standpunl Femeente;

De bouwt cchten van het bedrijf zijn gebaseerd op bestemmingsplan
"Buitengebied” van Gilze en Rijen dat door de raad is vastgesteld op 14 april
1986 en anheitoepelijk is geworden op 20 maart 1990 Omdat de bouwiechten
niet zijn gebaseeid op het Streekplan van 1952 resp 2002 komt het bouvitiok
niet in aanmerking voor cen zgn bouwblok op maat. Op hasis van het
Reconstructizplan komen de bouwrechien die zijn vastgelegd in het
besteramingsplan "Buitengebied” van Gilze-Rijen te veivallen. Hier wordt tar
bepaling vain de boawiechten een strakke lijn om de bebowwing van de
intensieve veshouderij petrokiten Fen vitzondering wordt gemaakt voor
aanipanbaar concrete [nitiatieven Voor zover de heer Wouters deze concrele
initiatieven heefl aangetoond is hiermee 1ekening gehouden. Echier wat de
meztsilo's betreft wordt opgemerkt dat deze niet ziin gebouwd. De heer Wouters
tieeft ook niet aangetcond dat hij hiervoor beachiki over een bouwvergunning
De sile's kunnen dan ook geen aanlaiding geven Lot vergroting van het bouwblok
[e bestemmingsplangrens aan de zonidzijde kan om dezellde redenen niet
aanpepast worden

Wat betrelt het opremen van een wijzigingshevoepdheid voor een uitbreidiag tot
2.5 ha wordt opgemerkt dak in het ondethavige bestemmingsplan ervoor is
gekozen om de wijzigingsbevoegdheid te beperken tat 1,5 ha, zonder dat
hiervoar een formele duurzaamheidstoets noodzakelijk is Bij vitbreidingen
groter dan 1,5 ha is gekozen voor een bestemmingsplanherziening omdat
hietvoor een formele duurzaamheidioets noodzakelijk is
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Conclasie:
De ingediende zienswijze is ongegiand

& Tot slat verzoekt de heer Wourers om de maat van de rifbak te
vergioten van 300 m2 naar 1200 m2 emdat in de hogere
dressuurklassen wordt gereden in een bak van 20 bij 60 meter

Standpuni Femeants:

de 1ijbak is bedoeld voor particulier hebbymatig pebruik en voar die gevalien
voldoel de maatvoesing

Conclusie:
De ingediende zienswijze is ongegrond

9. D Havermans, Hultenseweg 86, 5125 PE Hulten, binneagehomen
per brief d.ud. 18 juni 2009

1.  Bhr Havermans verzoekl om een boywviak op te nemen van
ongeveer 40 mé ten behoove van een tuinhaisje, recrealiewaning
ensof bevelligingswoning De extra woontuimte heeft de heet
Havermans nodig om het teirein 24 wur bemand e hebben

Srandpunt gemeente:

Het voorontwerp-bestemmingsplan "Buitengebied, partidle herziening”, dat met
inpang van 13 maart 09 onhert cepelijk is geworden regeft de vergroting van bet
bestaande bouvwblok Vanwege het landschappelijlie doarzicht vanuit de
Hultenseweg {en dan met name vanuit de woning op peicee] 103) iz ervoor
gekozen het houwhlok met pame aan de achterzijde (hoord- oostzijde) te
vergroten. Ten tijde van de vaststetling van het bestemmingsplan stond er voor
1250 m2 aan bebouwing op het petceel Hal bestemmingsnlan staat op Tilburgs
grondgehied een verruiming toc van 25% ot ongeveer 2350 m2 Dl terwijl het
bedrijf voor haet prooiste deel op Gilzes grondgebisd ligt De gehaden uitbreiding
van 500 m2 is {nog) niet benut Binnen hel pieuwe vergiootte bouwblok is
dethaive nog meal dan voldoende ruimie vaor nieuw te houwen bedrijfsruimie
dan wel een tuinhuisje. £en recreatiewoning en/ of bevejligingswoning is in
strijd met her provingizal beleid dat geen nieuwe {tecrealieywoningen in hei
buitengebied toestaat Daarnaast 2ijn deze woningen nier noodzakelijk om het
terrein 24 uui bemand te hebben omdat zich op het terrein al een
tedrijlswoning bevindt.,

Conclusie;
De ingediende zienswijze is ongegrond

2 Dhr Havermans vetzoekt om een geventileerde ruimte, ver weg van de
bebouwing, voor de opslag van gasflessen

Standporp! pemeonte:
voor de apslag van gasfiessen js het niel noodzakelijk om een peventileerde

tuimie e bouwen ver weg van de bebouwing Een minimum afstand van 7.5
meter is voldeende Daarnaast konnen de gasflessen ook in bestaande bebouwing
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worden bewaard mits er sprake iz van brandwarende voorzieningen De opslag
van gasflessen kan derhalve plaatsvinden binnen het bouwviak zoals dat is
szangegeven op de verbeelding

Conclusie;
De ingedjende zienswijze is ongegrond.

190, 5.P.M.M. de Groot, Haltenseweg S, 53022 PH Tilthurg, p=1 brief
binnengekomen op I8 juni 2009,

Dhr / mevr De Groot verzoekt om de bomenrijen achier het pand Hulienseweg 5,
evenwijdig asn de Hulignseweg en de 1ij die daar in noordelijke rithting haaks
ap staat in het bestemmingsplan op e nemen als beeldbepalende bomen Ze zijn
karakteristick voor het landschap en hebben culiuurbistorische waarde Verder
2ijn een aantzl homen zeer waarschijniijk als monumentaal aan te merken

Standpunt gemeente:

De bomen zijn onderzacht en de meeste zijn inderdaad monumentaal Deze
bomen zijn op de bij de Regels behorende Bijlage 7 Kaart Zonering monumentale
en hegldbepalende bomen cpgenomen als monumentale bomen en artikel 21.7 is
aangevild met een regeling voor monumentale homen

Conchusie:
De ingediende zienswijze is gegrand
B. Ambrtshalve wijzigingen.

Madat hel entwerp-bestemnmingsplan ter inzage heefr gelegen zijn er ambtshalve
ook nog een aantal emissies, zanvullinger etc geconstatesrd,

I Het pand Hullenseweg 81 i o0 ohrechte bestemd als "Wonen-
Buitengebied” terwijl het hier feitelijke gaat om de bedrijfswoning bij het
transportbedrijf en foutagehandel op i1 79 De verbeelding {plankaattd
zal hisrop aangepast worden

2 Voot de besiaande schuur Prinsenhoef 12 it #an maatvoetingsaanduiding
en de aanduiding “opslag” op de verbeelding opgenomen omdal deze
schuur in zijn bestaande omvang gehandhaaid mag blijven Voor het
perceel Prinsenhoef 12 is in 2006 een wijzigingspiocedure gevoerd
waalbij is zangepeven dal de bestaande schuur niel pesloopt hoelt te
waolrden aangexien het hier een MIP-pand betreft

3  In het kader van de inspraak hecft de heer Yan Zon, Keizersakker 7 een
verznek ingediend tol vergreting van zijn bouwblok voor de bouw van
een machineberging van 704 m2 De heer Van Zon heeft een
edelhertenhouderij en akkerbouwbedsijf Bij biief van 28 mei 2009
adviseert de Adviescommissie Agtarische Bouwaanvragen positief op dit
verzoel: de gevraagde loods is noodzakelijk vanuit het oogpunt van een
doelmatige agiarische bedrijfsveering en een vergroting van het
bouwblok acht zij kicrvoor noodzakelijk {¥p basis van het viperende
besrermmmingsplan "Buitengebied” van de gemeente Gilze en Rijen was het
bouwblok niet begren=d maar aangegeven nel een zeshoekig symbool. In
het ontwerp bestemmingsplan is het bouwblok bepgrensd aan de hand van
de bestaande siluatie Dit bouwblok is wordt thans vergroot ten behoeve
van de gevraapgde machineberging Aanviager Zal moeten Toigen yoor
een ghede landschappelijke inpassing van de machineberging Ten
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behoeve van een goede landschappelijke inpassing is om het te
vergroten deel van het bouwbiok een 5 meter brede Groen-bestemming
zangegeven Mader onderzoek heeft aangetoond dat het hier gaat om aen
gebied met een middelhoge archeologische verwachtingswaarde Gezien
de geringe omvang van het bouwplan wordt een archeslogisch onderzoek
niet noodzakelijk geacht

4. Omdat er geen koppeling was met de bijlzage kaarten van de
verschillende Luchtvaariverkeerszones zijn de regels van artikef 22 lid 1,
lid 2 &n lid 3 als valgl aangepast;
Artikel 22 1 Luchrvaariverkeerscone
Artikel 22.1 1 Luchtvaartveikeerszone-ihcs
In zfwijking van het bepaalde in hoofdsick 2, geldr 1er plaatse van de
gebindszanduiding Luchtvaartverkcerszone ten behoeve van de jhgs eeq
bouwverbod voor gebouwen 2n bouwwerken, geen gebouwen zijnde, vool
een hogere bebouwing dan 36 meter +NAP in verband met het
beschermingsgebied van een gedeeliclijke in- en virvliegfennel van
vliegtuigen, vitsluitend voor wat betreft het gebied zoals dat is
aangegeven op Bijlage 2 Luchtvaariverkeerszone-fhes-kaart bij de repels
Artikel 22 1.2 Luchtvaartverkesrszens - funnel
in afwijking van het bepaalde in hoofdstuk 2, geldt ter plaaise van de
gebiedsaandulding 1 echivaastverkeerszone ten behoeve van de funnel
een bouwverbod voor gebouwen en bouwwerken, geen gehouwen zijnde,
voo! een hogere bebouwing dan deze is zangegeven op Riilage 3
Luchivaartverkeerszone-funnel-kaart bij de regels en vitsfuitend voor wat
betreft het gebied zoals dat {s saangegeven op Bijlage 3
Luchivaativerkeers zonc-funncl-kaatt hij de regels
Artike]l 22.1 3 Luchtvaartvertkeerszone ils
In afwijking van het bepaalde in hoofdstuk 2, geldt ter plaatse van de
gehiedsaanduiding Luchtvaartverkeerszone, ten behaoeve van de iis een
bouwverbod voor gebouwen en bouwwwerken, geen gebouwsen zijnde, voor
een hogers bebouwing dan deze is aangepeven op Bijlage 4 Luchtvaart-
verheerszone ils kaget bij de regels en vitsluitend voor wat betreit ket
gebied znals dat is aangegeven op Bijlage 4 Luchtvaartverkeerszone-ils-
kaart bij de regels Burgemesster en wethouders kunnen ontheffing
vellenen ten behoeve van een hogere bouwhoogte onder de voorwaarde
dat de werking van de ils niet in onaanvazidbare mate negatief worde
teinvined Hiertoe dient zij veoralgaand aan de onihefling schiifieiijh
advies in e winnen bij Defensie

5 De naam van de bijlagekaart Boomwaardezoneringskaait is gewijzigd in
Bijtage 7 Kaart Zonering monumentale en beeldbenalendes bomen

6 Op de legenda van de bij de Regels hehorende Biflage 7 Kaart Zonering
monuimerntale en beeldbepalende bomen ziin de hesidbepalendez en
monurcntale bomen opgenamen

7 De nummeiing van de bijfagen is aangepast

8 De poothoogie van de bedrijfswoningen (binnen de bestemming Agrarisch-
Agrarisch bedcijf, Badrijf en Sport) en de woningen hinnen de
bestemnming Wonen -Buitengebied zijn aangepast van resp 8 en & meter
naal 4 meter met een ontheffimg naar & merer Dit conform de Tilburgse
standaard Buitengebiedplannen

C. Stazt van wijzigingen.

De volgende wijzigingen zifn i de Regels doorgevoei d'

Maar aanleiding van de ingediende zienswijzen en ambtshalve aanpassingen zijn

de volgende wijzigingen in de regels doorgevaerd;

1 Artikelen 1 25 subaen 2 4 zijn aangevuld met de volgende tin: Deze
wvitzondering geld! niel voor die endergeschikte bouwonderdeien binnen de
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gebiedsaanduidingen fuchivaarivetkeerszane-ihes, luchtvaart-verkeerszone-

funnel en luchivaaitverkeerszone ils tenzij het Ministerie van Defensle

schriftelijk heefr aangegeven dat zij hiertegen geen bezwaar hebben

Artikel 3 2 3 15 als volgt aangepastk De hoogte van bouwwerken, geen

gebouwen ziinde ter plaatse van de aanduiding specifieke vorm van

agrarisch- riibak mag niet meer dan 2 m bedragen De bepalingen omurent

lichtmasten is geschrapt

Artikel 3 4 is geschrant wit de regels en de artikelen 3 5, 3 6§ en 3.7 &ijn

vernummetd naar 34, 35en 3 6

Inde artikelen 4 2 Bsubeen 15 2 5 sub ¢ is de bouwhoogte van lichimasien

gewijzigd van 12 metel naar § meler

Na artikel © is een nieuw artikel 10 "Natuur” ingevoegd

Bij aztikel 15 5 is artikel 15 S 2 nieuw ingevoegd: "Gebrujk overeenkomsiig

de besterming” [t arrikel luidt als volgt: “Ter plaatse van de aanduiding

‘opslag’ wordt, op een bebouwde oppervlakie van maximaal 1.000 m2 het

gebiuik van gronden en bouwwerken voor het opgeslagen hebben en/of

houden van naar hun aard statische goederen, zoals aula's. boten en

caravans, als gebruik overeenkomstig de bestemming aangemarkt, mils:

a2  het gebruik ten behoeve van de nevenactivitell geen onevenredige
beperkingen oplevert ten aznzien van de bedrijifsvoering en
ontwikkelingsmogelijkheden van de omliggende {agrarische) bedrijven
en

b. de nevenactiviteit aanvaardbaat is uit cogpunt van ecn milieuhygignisch
verantwoord woon- en leefkiimaar, de nevenactiviteit zelf nist
milievvergunningplichtig is en daarnaast milienhygiénisch inpasbaar is
&n

C hei gaat om bedrijfsactiviteiten, die vallen onder de categorieén ] of 2
van de Staat van Bedrijfsactiviteiten, die bij dit bestemmingsplan is
gevoerd &n

d denevenactivitett aua aard, omvang en vitstraling past Hinpben de
OMEgeving en

e de hevenacliviteit geen oneventedige publieks- en/of veikeers:
aantrekkende werking tot gevelg heelt en gezmgd wordt voor
voidoende parkeervoctzieningen op eigen Larrgin en

I hei gebruik miet leidt (ot een onevenredige aantasting van de
veskesrsontsluitings - en patkesisituatie ter plaatse en

g de wooniunciie op het petceel als heofdfunciie aanwezig en hetkenhaar
blljft en degene die de activiteiten nitvoert, tevens de beweoner van de
WOLITE is en,

h  peen sprake is van buitenopslag en

i geen sprake is van detailhandel, uilgezonderd een beperkie verkoop,
ondetgeschikt aan de nevenactiviteit en

i de in het omliggende pebicd aanwezige waarden niet in oneveniedige
mate worden aangetast "

De arkikelen 155 2, 15 5.3 en 155 4 zijn vernummerd tot aitikel 15 2 3,

155 4enlt555

Het artikel 21 7 1 is als valgr gewijzigd: "De afstand van enig bouwwerk tot

het hatt van een monumentale boom of beeldbepalende boom, zoals deee is

aangegeven op de bij de Regels behorende Bljlage 7 Kaarl Zonering

monumentzle en beeldbepalende bamen mag gemeien op een hoogle van

1 30 m vanal maaiveld niet minder hedragen danr 15 m indien er sprake is

van een monumenlale boom en 8 metet indien er sprake is van 2en

beeldbepalende boom " Artikel 21 7 2 sub a is gewljzigd in: "binnen de

genoemde afstand van 15 of 8 m reeds bebouwing voorkomt en na sloop

Artikel 22 1 is gewijzigd in artikel 22 1 Luchivaartverkeerszone. Yervolgens

iz artikal 22 1 gewifzigd in artikel 22.1 1 Luchivazriverkeerszone-ihes dat

luidt als volgt: "In afwijking van het bepaalde in hoofdstuek 2, geld ter
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plaatse van de gebiedsaanduiding Luchrvaartverkeerszone 1en behoeve van
de ihos een bouwverbod voor gebouwen en bouwwerken, geen gebouwen
ziinde, voor een hogere bebouwing dan 56 meter +MAP in verband met het
beschermingsgebied van een gedeelielijke in- en uirvliegfunnsal van
vijegluigen, vitsluitend voor wat berreft het gebied zoals dat is aangereven
op Bljlage 3 Luchtvaariverkeerszone-ihcs-kaart bij de regels.”

Artlkel 22 2 is gewijzigd in artikel 22 1 2 Luchtvaariveikeerszone-Fonne! dat
luidt als volgt: "In afwiiking van het bepaalde in hoofdstuk 2, geldt ter
plaatse van de gebiedsaanduiding Luchtvaarlverleerszone ten behoeve van
de funnel een bouwverbod vooe gebouwen ¢n bouwwerken, peen gebouwen
zijnde, voor een hogere bebouwing dan deze is aangegeven ap Bijlage 3
Luchivaariverkeerszone-funne!l-kaart bij de regels en uitsluitend voor wat
berreft het gebied zoals dat is azngegeven op Bijlage 2
Fuchevaartverkesiszone funnel kaart bij de regels ™

Artike] 22 3 is pewijzigd in artikel 22.1 3 [uchivaariverkeetszone-ils dat
leidt als volgt: in aPfwijking van het bepaalde in hoofdsiuk 2, zeldt ter
plaalse van de gebiedsaanduiding Luchivaartverkeerszone, ten behoeve van
de ils een bouwverbod voor gebouwen en bowwwerken, geen gebouwen
zijnde, voor ¢en hogere bebouwing dan deze is aznzegeven op Bijlage 4
Luchivaartverkeerszone-ils-kaart bij de regels en witsluitend voor wat betreft
het gebied zeals dat is aangeeeven op Eijlage 4 Luchtvaartverkeerszone ils-
kaarl i) de regels Qurgemeeste; en wethouders kunnen onthelfing verlenen
ken hehoeve van sen hogete houwhoagte onder de voorwzarde dat de
werking van de ils niet in onaanvaardbare mate negatiel worde beinviged.
Hiertoe dient zij voorafgaand san de ontheffing schriftelijk advies ir e
winnen bij [efensie

Artikel 22 4 is geschrapt Hietvoor in de plaats is het volgende opgenomen:
Artikel 22 2 Geluidszone en Artikiel 22 2 1 Geluidszone Luchivzart dan loide
als volgt: "In afwijking van het bepaalde in hoofdstuk 2, geldt ter plazlse van
de gebiedsaanduiding Geluidszone dat voor het optichien van bebouwing
voldaan moet woiden aan het Besluit van 18 decembear 2008, houdande
wijziging van de Wel juchivaarl inzake vernieuwing van de regelgeving voor
burgerluchthavens en militaire luchthavens en de decentralisatie van
bevoegdheden voor burgerluchthavens naar kel provincizal bestour, van
toepassing is, vilsivitend voor wat betreft het pebied zoals dat is aangegeven
op Bijlage 5 Geluidzzaone-luchivaare kaari bij de regels" Verder js
ioegevoepd Artikel 22 2 1 Geluidszone grondgebonden geluid vliegbasis dat
luidre als velgt: "In afwijking van het bepaalde in hoofdstulk 2, geldt ter
plaaise van de gebiedsaanduiding Geluidszone dat op basis van de Wet
geiuidhinder geen nicvwe bouwwerken mopen warden opgericht ten behoeve
van geluidgevoelige Funciies, vitsluitend voor wat beireft het gebied zoals
dat js aangegeven op Bijlage G Geluidszone-grondgebonden geluid vliegbasis-
kaarr bij de regels ©

De artikelen 22 5 tot en mel 22 8§ zijo vernummerd naar arrike] 22 3 1ot en
met 22 &

Artikel 23 1 is aangevuld mel sub e; "het Ministerie van Gefensie schriftalijk
heeft aanpegeven dat zij hierlegen geen bezwaar hebben.” Artikel 23 3 is
aangevuld met de zin: "De onthefling wordt slechis verleend indien het
Ministarie van Defensie schriftelijk heeft aangegeven dat zij hiertegen geen
bezwaat hebben.” Artikel 23 4 is aangevuld met sub ¢ de vporwaarde: "De
ontheffing wordt slechts verieend indien het Ministerie van Defensie
schriitefijk heeft aangegeven dat zij hiertagen geen bezwaar hebben =

D& nummering van de biilagen is azngepast

[te gooihoogle van de bedilifswaningen {binnen de bastemming Agrarisch-
Agrarisch hedrijf, Bedriif en Spert) en de woningen binnen de bestemming
Wonen -Builengebied ziin 2angepast van resp. & en G meler naar 4 meter met
een gniheifing naar 3 meter Dit conform de Tilburgse Slandaard
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Buitengebiedplannen

De valgende wijzigen zijn in de toeliclinng doorgevoerd.

1.

In hoofdstuk 5.3 Detaitbestemmingen onder her kopje “Bedtijf ic bij de
inleidende alinea aangegeven dat het gaat 4 bedrijven in plaars van 3
bedrijven Onder het kopje "Regeling" is her gestelde ten aanzien van het
loonwerkbedrijf aan de Keizersakker 12a geschrapt Hiervoor in de plzats iz
opgenomean: “Het loonwerkbedriif aan de Keizessakker 12a heefr de laakste
L0 jaar illegaal vitgebreid. De Pataplunota Ruirntelijke Ordening slaat
loonweikbedeijven een vithteidingsmogelijlkheid toe van maximaal 25% van
het bestemmingsviak dan wel van maximaal 25% van het toegestane
bebouwingsoppervlak Qrndat in het geldende hestemmingsplan
bestemmingsvlak gelijk was aan bebouwingsoppervlak is ervoor gekozen om
in de onderhavige situalie het hestaande bestemmingsviak/bouwvlak aan de
oostzijde uit te breiden met 25%. Hierbij is conform her geldende
bestemmingsplan opgenomaen dat een sirock van 5 mecer van het
bestemmingsvlak niet mag worden bebauwd Ten behoeve van een
zargvuldipe jandschappelijke inpassing van de geboden uithreiding heeft
deze strock rand de uithreiding de bestemming "Groen” gekregen ®

In hoofdstuk 5.3 Detailbestemmingen onder het kopie "Bedrijf™, sub kopje
“flegeling” is na het gestelde ontrent het loonwerkbedrijf aan de Keizersakcker
1Za hel volgende opgencmen: “"Het pand Klein Tilbuig 4 is 10 jaar geleden
met medeweten van de gemeente aangekocht door een hondentrainingschool
met kieine kennel Het bedriji heeft geen uitbreiding van de bestaande
behouwing nodig. Yolgens de Paraplunota tuimtelijke ordening van de
provincie Noord Brabant peldr voor veormalige agrarische bedrijfsiocaties
dat onder voorwaarden de vestiging van een agrarisch verwant bedrijf is
toegestaan Het dient niet te gaan om locaties waatvan de bestemiming kan
worden gehandhaafd veor de opvang van te verplaatsen agrarische bedrijven
en riiet op locaties waar sloop van bedriffsgebouwen heeft plaastsgevonden
met gebruikmaking van de regeling reimee-voor-raimee. Yoorwaatde is dat
deze bedtijven passen in de omgeving Dat betekent in elk geval dat de
Groene Hoofdshiructuur geviljwaard moet blijven van een dergelijke
vestiging Verder mag het bedriji in beginse] niet meer ruimte in beslag
nemen dan het voormalige agrarische bouwhbiok Euitenopslag is niet
toegestaan tenzij deze noodzakelijk is voor het functicneren van het bedrijf
De iocatie is niet geschiki voor de opvang van sen te verplaatsen agratisch
bedrijf vanwege de ligging van hei gehied binnen het tangentenstelsel de
gprukkende stedelijke activiteitan {plannen voor bedtijventerrein Wijkevoort
en De Groene Kamer), de beperkie omvang van het gebied, de hoge
concentratie van butgerwaningen, de onregelmalige verkaveling en de
sanwezigheid van landschapselementen maken hei gebied nier {meen)
geschikt voor de ther)vestiging van 2en agratisch of een daarmes verwant
bedrijf Daarpaast kent het gebied om deze redepen ook geen duurzame
Iocatie waardoor vesUging van een intensieve veehouderij ubigesloten is
Yestiging van 22n grondgebonden bedrifl is naast alle andete aangevaerde
argementen niet mogelijk vanwege het gebrak aan gronden in het pehied
Reden waarom nicuw- en hervestizing van agrarische en dasimee verwanite
bedrijven in het gebied explicial zijn vitgeslolen Op de betreffende locatic
heefl geen sloop van bedrijfsgebowwen plaaisgevanden met gebruikmaking
van de regeling ruimle-voor tuimte. Het bedrijf past in de amgeving qua
aatd, schaal er Karakter Qm hei azgrarisch verwant bedrijfl heen liggen nog
twee voormalige agtarische bedrijven die thans gebruikt worden als
paardenhouderii en een agratisch bedrijf (geiten). Het bedrijf maakt gebruik
van de bestaande bebouwing Utibreiding wordi nict toegesiaan Zoals reads
aangegeven Zijn er plannen om azn de westzijde van het bedriif een
bedrijventerrein te ontwikkelen Er is geen sprake van Groene
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Hoofdstructuur maar van Agrarische Hoofdstructuur De omvang van het
voormalige agrarisch Bouwvlak is niet vergroot Yerder vindi er peen
buitenopslag plaats "

3  Hoocfdstuk 5 3 Detailbestemmingen ender het kopje "Wonen-Buitengehied”,
sub-kopie "Repeiing” iz da derde zin ais volpt aangepast; “Die opperviaite
groter dan de egestane 75 m? valt onder overgangsrecht tenzij er sprake is
van cultuurhistorisch waardevolle bebouwing dan wel apslag op basis van de
nota "Buitengebied in Ontwikkeling” De 4® zin is als volgt aangepast: “Deze
extra bebouwing wordt met een maatvoering ¢n de aanduiding opsiag
aangeduid " De 5° zin is vervallen Hiervoor in de plaats komt het
volgende:"Het gaat hiethij arm de panden Hultenseweg 71 en 78 en Mieuwe
Lijn 2 en § Voor het pand Hultenseweg 7] geldt dat hier 3 bijpebouwen
staan van in totaal 176 m2. Gmdat 75 m2 is toegestaan op basis van de
bijgehouwenregeling worden 101 m2 via de maatveeringsaanduiding
azngeduid. Voor wal betieit het pand Hultenseweg 78 gaat het om 485 m2
Wat betzeft het pand Nieuwe Lijn 8 gaar het om 286 m2 En wat hetreft het
pand Wieuwe Lijn 2 gaat het om 101 m2 en een MIP-schuur van 508 m2 Al
deze btjgebouwen zijr positief bestemd op basis van de Beleidsnota
"Buitengebied in Ontwikkeling” waarin is asngepeven dat hergebruik van
VAE s {Vomrmalige Agrarisch Bedrijven in het buitengebied ten behoeve van
statische gpstapg onder een aantal voorwaarden i toegestaan, bujlen de
locaties waarvan de agrarische bestemming kan worden gehandhaald voor
de apvang van te verplazatsen agrarische bedrijven. In de Toelichting is in
Hoofdstul @ Inspraak en vooloverleg viij uitvoerig aangegeven waaram her
gebled niel beschiky voor de apvang van te verplaatsen bedrijven [Daarpaast
kan pemeld worden dat dit voor de beltrelfende locaties ool niet mogelijk iz
vanwege de ligging van burgerwoeningen in de directe nabijheid Osok is voor
de betrefiende locaties geen gebruik gemaakt van de Rby en de regeling
"Ruimke voor -Ruimte” Tot slot voldoen de drie loraties aan de vooiwaarden:
er wordt geen afbreulk gedzan aan de nateutlijke-, landschappelijke- en
cultuurhistorisch waardevolle kwaliteiten en het herzebrulk gaai gepaard
met een verbetering van de uimtelijke kwaliteit, da VAB is niet gelegen in de
GHS- natmar e opsleg zal niet ten dienste staan van cen elders gevestipd
niet-agrarisch bedrijf, er zal alleen opslag van naar hun aard statjsche
goederen worden toegestaan, de opslag biijit beperkt tof maximaal 1000 m?2
Er zal geen buitenopslag worden toegestaan De effecten op de mobiliteit
zullen beperkt zim Detailhandel wordt uitgesloten. De overige
bedrijfshebouwing ronder cultuushistorische waarden werd? gesloopt

De volgende wijzigingen zifn op de verbeelding (plankoait) docr gevoard

1  Gp de vertbeelding is op het perceel Hultenseweg 71 bij de 3 hijgebouwen
een specifieke bouweanduiding bijgebouwen met dzaraan gekoppeld ¢en
maztvoeringsaanduiding van de maximale oppecvlakie van 176 m2 gezet met
de zanduiding "opsiag” Op het percee] Hultenseweg 78 is hij de bijgebhouwen
een maatveeringsaandyiding van 560 mZ met de aanduiding "opslag” gezet
Bij Mieuwe Lijn 2 is bij de bijgebouwen een maatvoeringsaenduiding van 685
m2 met de aanduiding "opslag” pezer Bij Misuwe Lijn 6 is bij de bijgebouwen
geen maatvoetingssanduiding van 361 m2 met de aanduiding "opslag” gezel
en hij Prinsenhoef 12 is bij het bijgebouw een maalvperingsaanduiding van
108m2 met de aanduiding "opslag” gezat

2 Op de verbeelding is de bestemming "Wonen-Buitengebied” van de percelen
Hultenseweg 8,15, 27,35 en 40 en Schoorstraat 6,8 en 10 gewijzigd in de
bestemming "Agrarisch-Agragisch Redrijf”

3 Op de verbeelding is het bestemmingsvlak Keizersakler 12 verkleing tot de
omvang vanh hel bestemmingsviak van bestemmingsplan "Builengebied” van
Gilze en Rijen met een vitbreiding van 25% aan de postzijde Verder is een
bouwwlak zangegeven op 5 meter uit de bestemmingsgrens De 5 meter
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brede stronk rond het houwvlak bij de vitbreiding is bestemnd als "Groen”™
O de verbeelding is het bestemmingsvlak van het pezceel Klein Tilhutg 4
verkleind tot de omvang van her bestemmingsplan "Buitengebied” van Gilze
en Kijen

Op de verbeelding ts het pand Hultenseweg 81 bestemd als bedrijffswoning
bij het erpaast gelegen transpottbedriff en fourage handel

Verder is binnen de Bedrifisbestemming van het percee] Hultenseweg 7881
gen exira bouwvlak geplaatst van 450 m?

Cp de verbeelding is het bestemmingsvlak Keizersakker 7 aan de zuidzijde
vergiool en rond de vergroting is een 5 meter brede Groen-strool gelegd
Op de verbeelding hebhen een aamal percelen rond het Wiikermeer een
besteraming "Matuur” gekregen

{Op de verbeelding is de gebiedsaandulding "geluidszone luchivaart”
sewijzigd in de pebiedsaanduiding "geluidszone” en deze zone is uitgebreid
Op de verbeeiding is £één gebied Luchtvaarbverkeciszone opgenomen wazarin
fde Luchtvaartverkeerszones ihes, lunne! en ils zifn peregeld

Bij de Regels is een Bijlagekaart 2 Luchtvaariverkeerszone-ihes toegevoegd
wazrop de hooagtes mel +MNAP Zijn aangegeven

Op de bif de Regoels behorende Bijlagekaart 3 Luchlvaartverkeerszone-funnel-
kaart zijn de hoogtes me! +MAP aangegeven

Op de hij de Regels behoiendes Bijlagekazit 4 Luchtvaartverkeetszons-ils-
kaart zifn de hoagtes met +MAP aangegeven

Bij de Regels 1= een Bijlagekaart 6 Geluidszone-grondpebonden geluid
vliepbasis-kaart gevoegd

Bij de Regels is eep Bijlapekaart § Geluidszone Luchtvaan gevoegd

De naam van de bijlagekaart Boomwaardezoneringskaart is gewijjzipd in
Bijlage 7 Kaarf Zonering monumenizle en bealdbepalende baomen

Op de legenda van de bij de Rapels behorende Bijlage 7 Kazrt Zonering
manumentale en beeldbepalende bowmen zijn de beeldbepalende en
monumentale bomen opgenanen. Yerder zijn een aantal monumentale
bomen op de kaart gegevoegd.

Aan de raad wordt voorgestieid om:

a

b

De ingediende zienswijzen van Marle Doomen, e-mailadres:
marlodoomen@hotmail,com, Tilbuig niet ontvankelijk te verkiaren;
De ingediende zienswijzen van Gedeputeerde Staten van Noord-Brabant, ke
s Hertogenhosch; Yermeer, architecien by namens de hect Fr Thislen,
Hultenseweg 79 te Tilburgen 5§ PM M de Groot, Hultenseweg & te lilhurg
gegrond te verklaren;
De ingediende zienswijzen van het Ministerie van Defansie te Titbuig en
Advocatenkantoor AKD Prinsen, Yan Wijmen N.¥ . namens Fitma Gebr vVan
Broekhoven, ¥an Brockhoven Crondwerken by, de heer A J M van
Brockhoven en de heer C P A M van Broekhoven, Keizersakker 12 te Tilburg
zlsmede de heer ] G . van Eroekboven Hultenseweg 62 te Tillnug deels
geprand en deels ongegrond te verklaren:
De ingedlende zienswijzen van ARAG-rechizsbijstand, namens de heer C
Akkermans, Klein Tilbureg 3 te Tilburg; de ZL IO Hart van Brabant 1e Tilburg:
de heer P Wouters, Bleukweg 15 te Tilburp en de heer Havermans,
ifultensceweg 96 2 Hulien ongegrond te verklaren
In ie stemmen met de o de Staak van Wijzigingen agnELgeven aanpassingen
van het bestemmingsplan “Buitengebied West";
He! bestemmingsnlan “Buitengebied West” gewijzigd vast te stellen, zulks in
afwijking van het ontwerpbestemmingsplan, zoals dit van & mei (o1 en met
15 juni 2009 voor een ieder ler ingase heeft gelegen;
Het bestemmingsplan "Builengebied Wes1™ zowe] Jangs elekironische weg
(digitaal} vast te stellen als de volledige verbealding daarvan op papier
{analoog) vast te stellen waarbij het digitale plan leidend is.
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Flnangidhe parageaaf  Hel besternmingsplan is opgesteld in het kader van het plannings- en
pricriteitenschema dal is opgesteld voor de anptwikkeling van beheer-
bestemmingsplannen Op basis van dar schema zijn de nodige financigie
middelen gereserveerd voor het opstellen van de diverse beheerbestemmings.
plannen Een exploitatieplan is niet noodzakelijk omdal hel gaat om een
behearplan met cen aantal beperkre vithreidingsmogelijkhedan

Datemveorste! Wi stellen veor dit voorstel aan de orde te steflen in de vergadering van de
taadscommissie Fysiek op 14 seplember 2009 en de raadsvergadering van
12 okiaber 2006

Eindvoorste]  Als daarioe aanleiding is, zullen wij in het eindvoorstel ons standpunt nazr
aanleiding van de behandeling van dit voorstel in de raadscommissie
verwoorden

Verwiizing naar bijlagen -
Ter inzge getegde stubken  Besiemmingsplan "Builengenied West”
Verwllzing naar
ontwerpbesTuitian)  Een ontwerpbesluin is toegevoegd
Tilburg, 25 avgustus 2009
Het college van burgemeester en wethouwders van Tilburg,

de secrefaris, de burgemeaster,
HaaMEN VREEMAN
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Raadshesluit 332724
De raad van de gemeente Tifblirg,

1 gezien het voorsiel vap het college van burgemeesier en wethouders;
2 galet op de Wet reimtelijke ordening

Berluit

&  De ingediende zienswijzen van Marle Doomen, e mailadres:
marledoomen@hotmail com, Tilburg njet ontvankeliik te verklaren:

k.  Deingediende zienswijzen van Cedeputeerde Staten van Noord-Erabant, te
‘s-Hertggenkosch,_Vermeer, architecten by pamens de heer Fr. Thielen,
Hultenseweg 79 e Tilbwgen S PM M de Gragr, Hultensewep 5 te Tilburg
gegrond te verkilaren;

C De ingediende zienswifzen van het Minjsierie van Belensie te Tilburg en
Advocatenkantoor AKD Prinsen, Van Wijmen N V., namens Firma Gebr. Yan
Broekhoven, Van Broekhoven Grondwerken by, de heer A J M van
Broekhoven en de heer CP A M van Bioekhoven, Keizeisaltker 12 te Tilkurg
alsmede de heet | G M van Broekhoven Hultenseweg 62 te Tilburg deels
pegiond en deels ongegrond te verklaren;

d  Deingediende zienswijzen van ARAG rechisbijstand, namens de heer C
Alkermans, Klein Tilburg 3 te Tilburg: de ZLTO Hart van Brabant ta Tilburg:
de heer P Woukers, Bleukwes 15 1e Tilburg en de heer Havermans,
Huitenseweg 96 te Hulen ongegrond e verklaren;

€ Inte stemmen met de in de Staat van Wijrigingen aangegeven aanpassingen
van het bestemmingsplan "RBujtengebied West™

f  Het bestemmingsplan "Buitengebied West" pewijzipd vast e stellen, zulks in
afwijking van het pntwerpbeslemmingsplan, zeals dit van 5 mei tot ¢n met
12 juni 2009 voor een iedet ter Inzage heefr pelegen;

g  Het bestemmingsplan "Buitengebied West” zowel langs elekironische weg
{digitaal) vast ¢ stellen sls de valledige verbeelding daarvan op papier
{analoop) vast te stellen waarbi] het digiale plan leidend is

Aldus vastgesteld in de openbare vetgadeling van

de griffier, de vooiZilter,



