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1. Inleiding, doel en werkwijze onderzoek 
 

De initiatiefnemer is voornemens om de huidige bebouwing aan de Duyn en Daelseweg 

35 te slopen en ter plaatse een appartementencomplex te realiseren.      

Agel adviseurs, onderdeel van Stantec B.V. heeft namens de initiatiefnemer aan 

Maasarend, Praktisch in ecologie gevraagd om een ecologische quickscan uit te voeren. 

Het doel van een ecologische quickscan is om inzicht te krijgen in de aanwezigheid van 

beschermde gebieden, beschermde soorten flora en fauna en beschermde 

houtopstanden. Tevens dient dit onderzoek om te toetsen of er bij een ruimtelijke 

ontwikkeling kans is op overtreding van de Wet Natuurbescherming (Rijksoverheid, 

2017).  

Maasarend heeft eerst een bureaustudie uitgevoerd naar mogelijke aanwezigheid van 

beschermde soorten binnen het projectgebied en de directe omgeving. Vervolgens 

heeft er op 5 oktober 2021 een veldonderzoek plaatsgevonden, waarbij de 

projectlocatie is onderzocht op de aanwezigheid van beschermde flora en fauna of de 

aanwezigheid van geschikt habitat voor beschermde soorten. Het veldbezoek is 

uitgevoerd bij een temperatuur van 17 ̊C, windkracht 4 Beaufort uit zuidelijke richting 

en bij droge, bewolkte omstandigheden. 
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2. Projectgebied en voorgenomen ontwikkelingen 
 

Het projectgebied bevindt zich aan de Duyn en Daelseweg 35 te Nuland (Figuur 1). De 

locatie maakt deel uit van de gemeente 's-Hertogenbosch, in de provincie Noord-

Brabant.  

 

Figuur 1 Locatie van het projectgebied. 

Het projectgebied betreft een voormalige elektronicawinkel met magazijn, bestaande 

uit twee bouwlagen (Figuur 2). De muren zijn dubbelsteens en bevatten een spouw. De 

dakconstructie bestaat uit stalen dakplaten (Figuur 3). Aan de voorzijde grenst de 

bebouwing aan de Duyn en Daelseweg (Figuur 4). Alle overige zijdes worden begrensd 

door de achtertuinen van de omliggende woonwijk (Figuur 5 en Figuur 6). De 

erfgrenzen liggen direct tegen de bebouwing van het projectgebied aan. De overige 

zijdes zijn daardoor van buitenaf niet vrij te bereiken en de buitenmuren vormen de 

grenzen van het projectgebied. Enkele van de buitengevels, aan de west- en zuidzijde, 

bevatten open stootvoegen (Figuur 7). Op het platte dak zijn zonnepanelen aanwezig, 

met daar omheen een grindlaag (Figuur 8). 
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Figuur 2 Zuidwestelijke hoek van het terrein. 

 

Figuur 3 Dakconstructie met stalen dakplaten. 
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Figuur 4 Voorzijde Duyn en Daelseweg 35. 

 

Figuur 5 Zicht op noordoostelijk gelegen hoek van de huidige bedrijfsbebouwing, vanuit een particuliere achtertuin aan de 
Vladerackenstraat 7. 
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Figuur 6 Zicht op de westelijke gevel, gezien vanuit een particuliere achtertuin ter hoogte van Nieuwstraat 2. 

 

Figuur 7 Deel van de westelijk gelegen gevel, met de scheiding tussen het deel met (rechts op de afbeelding) en het deel zonder (links 
op de afbeelding) open stootvoegen in de buitenmuur. 
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Figuur 8 Zonnepanelen op het platte dak, met een grindlaag daar omheen. 

De initiatiefnemer is voornemens om de huidige bebouwing te slopen en ter plaatse 

een appartementencomplex te realiseren.  
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Naast de bescherming van natuurgebieden en de bescherming van flora en fauna wordt 

vanuit de Wet natuurbescherming aandacht besteed aan de bescherming van 

houtopstanden. Er kan sprake zijn van een meldplicht, herplantplicht of een kapverbod 

bij houtopstanden buiten de bebouwde kom groter dan 10 are of met meer dan 20 

laanbomen.  
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Binnen Natura 2000 gebied Rijntakken komen de volgende stikstofgevoelige 

habitattypen voor (KWR Watercycle Research Institute & Provincie Gelderland, 2017): 

• H6120 Stroomdalgraslanden; 

• H6510A Glanshaver- en vossenstaarthooilanden (glanshaver); 

• H91E0B Vochtige alluviale bossen (essen- iepenbossen); 

• H91F0 Droge hardhoutooibossen. 

Binnen Natura 2000 gebied Vlijmens Ven, Moerputten & Bossche Broek komen de 

volgende stikstofgevoelige habitattypen voor (Provincie Noord-Brabant, 2017): 

• H3140 Kranswierwateren; 

• H6410 Blauwgraslanden; 

• H6510 Glanshaver- en vossenstaarthooilanden; 

• H7140A Overgangs- en trilvenen (trilvenen). 

Op ca. 300 meter afstand ten westen van het projectgebied liggen gronden die tot het 

NNB behoren. Dit betreffen gronden met natuurbeheertype N16.03 Droog bos met 

productie.  

Met de in 2019 gelanceerde rekentool van Aerius is te berekenen of een project zorgt 

voor stikstofdepositie (Rijksinstituut voor Volksgezondheid en Milieu, 2019). Indien de 

depositie van stikstof op een stikstofgevoelig habitattype binnen een nabijgelegen 

natuurgebied boven 0,00 mol/ha/jaar is dan is het project vergunningsplichtig.  

 

Figuur 9 Ligging projectgebied t.o.v. Natura 2000 gebieden en Natuur Netwerk Brabant (Provincie Noord-Brabant, z.d.). 

Door de afstand van het projectgebied ten opzichte van beschermde natuurgebieden, 

in combinatie met de aard van de werkzaamheden, worden negatieve effecten door de 
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geplande werkzaamheden op stikstofgevoelige habitattypen uitgesloten. Door de 

ligging buiten beschermde gebieden is geen sprake van directe effecten. Externe 

effecten, zoals trilling, geluidshinder of stikstofdepositie, zijn niet te verwachten, mits 

met proportioneel werktuig gewerkt wordt. Hierdoor is het niet noodzakelijk nader 

onderzoek uit te voeren naar de stikstofdepositie op stikstofgevoelige habitattypen, 

door middel van een Aerius berekening. Er zijn eveneens geen negatieve externe 

effecten te verwachten op de wezenlijke waarden binnen het nabijgelegen NNB gebied.  

 

Vaatplanten 

Binnen ca. 1,5 kilometer van het projectgebied is de afgelopen 10 jaar de beschermde 

soort Kluwenklokje aangetroffen (NDFF, z.d.). 

Kluwenklokje is een soort met het natuurlijke verspreidingsgebied langs de grote 

rivieren en in Zuid-Limburg op zonnige, matig vochtige groeiplaatsen. De soort doet 

het goed in kalkhoudende of humusrijke bodems in o.a. bermen, graslanden, ruderale 

bodems, rivierdijken en in bosranden of struwelen. (FLORON Verspreidingsatlas 

Vaatplanten, 2021) 

Tijdens het veldbezoek op 5 oktober 2021 zijn slechts enkele algemeen voorkomende 

soorten aangetroffen, waaronder: Gewone paardenbloem, Klein kruiskruid, Canadese 

fijnstraal en Straatgras. Het terrein binnen het projectgebied en de directe omgeving 

zijn volledig bestraat. 

Er is geen geschikt habitat voor beschermde vaatplanten aangetroffen tijdens het 

veldbezoek. 

Negatieve effecten van de voorgenomen ontwikkeling op beschermde vaatplanten 

kunnen hiermee worden uitgesloten.  

 

Vleermuizen 

Vanuit de bureaustudie is het aannemelijk dat de volgende soorten gebruik maken van 

het projectgebied of de directe omgeving: 

• Gewone dwergvleermuis; 

• Gewone grootoorvleermuis; 

• Ruige dwergvleermuis; 

• Laatvlieger; 

• Rosse vleermuis. 

In de afgelopen 10 jaar zijn deze soorten vastgesteld binnen 1,5 kilometer van het 

projectgebied. Het merendeel van deze waarnemingen betreft waarnemingen in het 

bosgebied van de Nulandse heide, ca. 800 tot 900 meter ten westen van het 

projectgebied. 

Tijdens het veldbezoek is vastgesteld dat het projectgebied geen functie kan vervullen 

als foerageergebied of vliegroute voor vleermuizen. Het projectgebied bestaat volledig 

uit de bebouwing van Duyn en Daelseweg 35 en de verharding en parkeergelegenheid 

aan de straatzijde. Er zijn geen groenstructuren aanwezig binnen het projectgebied. De 

direct aangrenzende achtertuinen van de omliggende woonwijk kunnen wel geschikt 
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foerageergebied herbergen. Door de werkzaamheden overdag uit te voeren en geen 

gebruik te maken van extra verlichting tussen zonsondergang en zonsopkomst zijn er 

geen negatieve effecten te verwachten op aanwezige foerageergebieden in de directe 

omgeving. Bij de sloop van de bebouwing worden potentiële vliegroutes niet over een 

grote lengte onderbroken. De omliggende woningen zorgen ervoor dat vliegroutes in 

dezelfde richtingen als waarop de bebouwing binnen het projectgebied georiënteerd is, 

aanwezig blijven.  

Met betrekking tot verblijfplaatsen is vastgesteld dat de dakconstructie niet geschikt is 

voor verblijfplaatsen van vleermuizen, vanwege de afwerking met stalen dakplaten 

(Figuur 3). Er bevinden zich open stootvoegen in enkele buitenmuren aan de west- en 

zuidzijde van de huidige bebouwing, die wellicht toegang kunnen geven tot geschikte 

ruimtes voor vleermuizen in de spouwmuur (Figuur 10). 

 

Figuur 10 Buitenmuren met open stootvoegen. 

Om de aanwezigheid van potentieel geschikte ruimtes voor vleermuizen te 

onderzoeken kan een endoscooponderzoek worden uitgevoerd. De open stootvoegen 

en andere potentiële invliegopeningen worden dan met behulp van een 

endoscoopcamera onderzocht op achterliggende potentiële vleermuisverblijfplaatsen. 

Bij afwezigheid van geschikte ruimtes voor vleermuisverblijfplaatsen achter de 

invliegopeningen is geen jaarrond onderzoek naar vleermuizen nodig. Als de potentiële 

aanwezigheid van vleermuisverblijfplaatsen met behulp van dit endoscooponderzoek 

niet kan worden uitgesloten is een jaarrond onderzoek conform Vleermuisprotocol 2021 

(Vleermuisvakberaad Netwerk Groene Bureaus, 2021) noodzakelijk. Dit is het geval als 

één of meerdere van de open stootvoegen toegang geven tot potentieel geschikte 

ruimtes daarachter. 
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Negatieve effecten op vliegroutes en foerageergebieden van vleermuizen zijn op 

voorhand uit te sluiten. Negatieve effecten op verblijfplaatsen van vleermuizen zijn niet 

op voorhand uit te sluiten. 

  

Overige zoogdieren 

Op basis van de bureaustudie is de aanwezigheid van de beschermde soorten Bunzing, 

Das, Eekhoorn, Steenmarter en Wezel mogelijk binnen het projectgebied of de directe 

omgeving. In het veld is voor deze beschermde soorten het ecologisch belang van het 

projectgebied verder bepaald.  

Er is binnen het projectgebied geen geschikt habitat aanwezig voor beschermde 

overige zoogdieren. 

Negatieve effecten op beschermde overige zoogdieren zijn op voorhand uit te sluiten.  

 

Vogels 

Op basis van de bureaustudie is de aanwezigheid van jaarrond beschermde nesten 

mogelijk. Dit betreft nesten van de soorten Boomvalk, Buizerd, Gierzwaluw, Grote gele 

kwikstaart, Havik, Huismus, Kerkuil, Ooievaar, Ransuil, Roek, Slechtvalk, Sperwer, 

Steenuil en Wespendief.  

Tijdens het veldbezoek zijn de volgende soorten waargenomen binnen het 

projectgebied en de directe omgeving: Boerenzwaluw, Ekster, Gaai, Heggenmus, 

Houtduif, Huismus, Kauw, Koolmees, Merel, Pimpelmees, Roodborst, Turkse tortel en 

Witte kwikstaart.  

Alle vogelwaarnemingen, uit het projectgebied en de directe omgeving, zijn op kaart 

gezet in bijlage 4.  

Voor soorten die op of in gebouwen broeden, zoals Huismus en Gierzwaluw, biedt de 

bebouwing geen mogelijkheden voor nestlocaties. Er is geen opgaand groen aanwezig 

voor andere jaarrond beschermde nesten. 

Negatieve effecten op beschermde vogels of jaarrond beschermde nesten kunnen 

hiermee worden uitgesloten.  

 

Reptielen en amfibieën 

Uit de bureaustudie komt naar voren dat de beschermde soorten 

Alpenwatersalamander, Knoflookpad, Levendbarende hagedis, Poelkikker en 

Rugstreeppad in de afgelopen 10 jaar zijn vastgesteld in de directe omgeving van het 

projectgebied.  

De waarnemingen van deze soorten beperken zich tot de Nulandse heide. 

Er zijn geen potentiële voortplantingswateren of geschikt landhabitat aanwezig voor 

beschermde soorten amfibieën en reptielen binnen het projectgebied. 

Negatieve effecten op beschermde soorten reptielen en amfibieën kunnen hiermee 

worden uitgesloten.  
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Bijlage 1: Artikel 3.1 Wet Natuurbescherming 2017 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Artikel 3.1 Wet Natuurbescherming 2017 

1. Het is verboden opzettelijk van nature in Nederland in het wild levende vogels van 

soorten als bedoeld in artikel 1 van de Vogelrichtlijn te doden of te vangen. 

2. Het is verboden opzettelijk nesten, rustplaatsen en eieren van vogels als bedoeld in het 

eerste lid te vernielen of te beschadigen, of nesten van vogels weg te nemen. 

3. Het is verboden eieren van vogels als bedoeld in het eerste lid te rapen en deze onder 

zich te hebben. 

4. Het is verboden vogels als bedoeld in het eerste lid opzettelijk te storen. 

5. Het verbod, bedoeld in het vierde lid, is niet van toepassing indien de storing niet van 

wezenlijke invloed is op de staat van instandhouding van de desbetreffende vogelsoort. 

(Rijksoverheid, 2017) 
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Bijlage 2: Artikel 3.5 Wet Natuurbescherming 2017 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

Artikel 3.5 Wet Natuurbescherming 2017 

1. Het is verboden in het wild levende dieren van soorten, genoemd in bijlage IV, onderdeel 

a, bij de Habitatrichtlijn, bijlage II bij het Verdrag van Bern of bijlage I bij het Verdrag 

van Bonn, met uitzondering van de soorten, bedoeld in artikel 1 van de Vogelrichtlijn, in 

hun natuurlijk verspreidingsgebied opzettelijk te doden of te vangen. 

2. Het is verboden dieren als bedoeld in het eerste lid opzettelijk te verstoren. 

3. Het is verboden eieren van dieren als bedoeld in het eerste lid in de natuur opzettelijk te 

vernielen of te rapen. 

4. Het is verboden de voortplantingsplaatsen of rustplaatsen van dieren als bedoeld in het 

eerste lid te beschadigen of te vernielen. 

5. Het is verboden planten van soorten, genoemd in bijlage IV, onderdeel b, bij de 

Habitatrichtlijn of bijlage I bij het Verdrag van Bern, in hun natuurlijke 

verspreidingsgebied opzettelijk te plukken en te verzamelen, af te snijden, te 

ontwortelen of te vernielen. (Rijksoverheid, 2017) 
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Bijlage 3: Artikel 3.10 Wet Natuurbescherming 2017 
 

 

 

Artikel 3.10 Wet Natuurbescherming 2017 

1. Onverminderd artikel 3.5, eerste, vierde en vijfde lid, is het verboden: a) in het wild 

levende zoogdieren, amfibieën, reptielen, vissen, dagvlinders, libellen en kevers van 

de soorten, genoemd in de bijlage, onderdeel A, bij deze wet, opzettelijk te doden of 

te vangen, b) de vaste voortplantingsplaatsen of rustplaatsen van dieren als bedoeld 

in onderdeel a opzettelijk te beschadigen of te vernielen, of c) vaatplanten van de 

soorten, genoemd in de bijlage, onderdeel B, bij deze wet, in hun natuurlijke 

verspreidingsgebied opzettelijk te plukken en te verzamelen, af te snijden, te 

ontwortelen of te vernielen. 

2. Artikel 3.8, met uitzondering van het derde en vierde lid, is van overeenkomstige 

toepassing op de verboden, bedoeld in het eerste lid, met dien verstande dat, in 

aanvulling op de redenen, genoemd in het vijfde lid, onderdeel b, de noodzaak voor 

de ontheffing of vrijstelling ook verband kan houden met handelingen: a) in het 

kader van de ruimtelijke inrichting of ontwikkeling van gebieden of van kleinschalige 

bouwactiviteiten, met inbegrip van het daarop volgende gebruik van het gebied of 

het gebouwde, b) ter voorkoming van schade of overlast, met inbegrip van schade 

aan sportvelden, schietterreinen, industrieterreinen, kazernes, of begraafplaatsen, c) 

ter beperking van de omvang van de populatie van dieren, in verband met door deze 

dieren ter plaatse en in het omringende gebied veelvuldig veroorzaakte schade of in 

verband met de maximale draagkracht van het gebied waarin de dieren zich 

bevinden, d) ter voorkoming of bestrijding van onnodig lijden van zieke of gebrekkige 

dieren,  e) in het kader van bestendig beheer of onderhoud in de landbouw of 

bosbouw, f) in het kader van bestendig beheer of onderhoud aan vaarwegen, 

watergangen, waterkeringen, waterstaatswerken, oevers, vliegvelden, wegen, 

spoorwegen of bermen, of in het kader van natuurbeheer, g) in het kader van 

bestendig beheer of onderhoud van de landschappelijke kwaliteiten van een bepaald 

gebied, h) in het algemeen belang, of i) bestendig gebruik. 

3. De verboden, bedoeld in het eerste lid, onderdelen a, en b, zijn niet van toepassing 

op de bosmuis, de huisspitsmuis en de veldmuis voor zover deze dieren zich in of op 

gebouwen of daarbij behorende erven of roerende zaken bevinden. (Rijksoverheid, 

2017) 
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Bijlage 4: Vogelwaarnemingen tijdens veldbezoek 

 




