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 Besluit van de raad
 De raad van de gemeente Haaren;
 in zijn vergadering van 22 april 2010',
 gezien het voorstel van buëemeester en wethouders van 23 maart 2010;
 gelet op de behandeling in de madscommissie van 8 april 2010.,
 gelet op het bepaalde in de Wet ruimtelijke ordening en de Algemene wet bestuursrecht.
 B E S L U I T :
 1. Naar aanlelding van de lngekomen zienswijzen met betrekking tot het
 on|embestemmingsplan Heciening Biezenmolelsestraat 57 Biezenmodel| zal het
 on|e|bestemmingsplan worden aangepast en wordt het plan gewijzigd vastgesteld.
 2. De wijzlging betekent dat het gedeelte van ongeveer 5000 r1:2 ten zuid-oosten van het
 bouwblok, buiten het bouwvlak van de bestemmîng Agrarisch velwant bedrijr niet de
 bestemmlng *Agrarisch verwant bedrijc krijgt maar de bestemming agfarisch gebied met
 waardeno. Voor deze bestemming zullen dezelfde voorschrî|en en benaming gelden als voor
 deze bestemmîng worden gebrtlikt in het bestemmingsplan Buitengebied.
 3. In te stemmen met de Nola van zienswjzen die integ|al onderdeel uitmaakt van dit besluit
 en hiermee
 4. De reclamanten in hun Zenswjzen ontvankelijk te verklaren'
 5. Zienswijzen 1 tot en met 4 gedeeltelljk gegrond en gedeeltelijk ongegrond te verklaren;
 6. Zienswijze 5 ongegrond te verklaren.
 De raad van de geme e Haaren
 Anja sen
 madsgriïer
 >
 Frans Ronnes
 voolzit r
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 NOTA
 Van
 Z I E N S W I J Z E N
 ON|ERPBESTEMINGSPGN
 d'He|iening Biezenmodelsestraat 57 Biuenmodel''



 1. Inl|i|in |
 Het door burgemeester en wethouders van de gemeente Haaren opgestelde
 on|eçbestemmingsplan *Heciening Biezenmodelses|at 57 Biezenmodelr heeft in het
 kader van de zienswijzenpro|dure gedurende 6 weken ter inzage gelegen. In deze periode
 van 5 november 2008 tot en met 18 december 2008 heeft een ieder de getegenheid gekregen
 zijn/haar zienswijze op dit plan kenbaar te maken.
 Mel het plan wordt de in het verleden uitgevoerde uitbreiding van het bedrijf IBEMA
 blezenmodel toegestaan. Het composteerbedrijf aan de Biezenmodelsestœat compenseed
 het verlies aan natuu|aarden in het gebied waar de uitbreiding plaats heeft gevonden door
 36.000 m2 aan grond in te zetten voor xmpensafe.
 Deze nota is het elndvealag van deze zienswijzenprocedure' er wordt een weergave gegeven
 :
 van zienswijzen, de gevolgde procedure en de reactie op de Ingebmchte zienswijzen.
 In hoofdstuk 2 wordt een weergave gegeven van de ingekomen sch||elijke reacties. De
 zienswjzen worden punlgewils kort samengevat en vervolgens bean|oord. Dit betekent
 !
 niet dat die onderdelen van de zlenswijze die nlet expliciet worden genoemd, niet bij onze
 beoordeling zouden worden betrokken. De zienswîjze wordt in zijn geheel beoordeeld.
 In het derde en laatste hoofdstuk wordt aangegeven welke gevolgen de zienswjzen hebben
 voor het ter inzage gelegde on|emplan.
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 2. Zienswil-zen
 2.1 Ingediende zienswijzen
 Naar aanleiding van de ter inzage legging van het on|embestemmingsplan kHeciening
 Biezenmodelsest|at 57 Biezenmodel| zijn in totaal 5 schrxeljke reacties bij de gemeente
 binnengekomen.
 De reacties zijn afkomstlg van:
 1. Achmea rechtsbijslnd namens maatschap Verhoeven Biezenmodelsestmat 34 te
 Biezenmooel verzonden 18 december 2008 ingekomen 19 december 2008.
 Arag rechtsbijstand namens mevrouw Bertels en de heer de Moei Blezenmodel 61 te
 beîzenmodel ingekomen 17 december 2008.,
 de heer de Moei en mevrouw Bertels p/a Biezenmodelsestraat 55 te biezenmodel
 ingekomen 18 december 2008.1
 C. F. M. van Loon en J. Leijten p/a Biezenmodelsest|at 55 te biezenmodel
 ingekomen 1| december 2008.,
 De heer C. J. P. Bertensl Oude Bosschebaan 25 te Biezenmodel ingekomen 25
 november 2008.
 2.2 Onwankelijkhe|d
 De termijn waarbinnen zlenswijzen ingediend konden worden liep van 6 november 200| tot en
 met 18 december 2008. Alle bovenslande reacties zijn binnen de termijn van ter inzage
 Iegging binnengekomen of binnen deze termijn bij de post bezorgt en daarom onkankelijk.



 2.3 In|oudelijke behandeling reacties
 De zienswijzen worden steeds puntsgewijs, ko!'t samengevat. Lcursielj weergegeven en
 vervolgens beantwoord (normaal letteëpe). Dit betekent niet dat onderdelen van de
 zienswijze die niet expliciet zijn genoemd, bj de beoordeling buiten beschouwing zijn
 gebleven. De zienswijzen worden in hun geheel beoordeeld.
 Achmea rechlbijstand namens maatschap Verhoeven Biezenmo|elsestœat 34 te Biezenmo|el
 verzonden 18 december 2008, ingekomen 19 december 2008.,
 ï.f . Client heeft aangegeven door de groef van de bedr|fsvoerîng van IBL'MA de waarde
 van zlln eîgen bedtlif negatîûf wordt beïhvloed. Hë wîl dan ook overgaan tot het
 îndlenen van een planschadoveaoek bll het onherroepel|k worden van hetplan.
 Deze opmerking wordt voor kennisgeving aangenomen. Voor dlt plan is overeengekomen dat
 planschade die voo|loeit uit de uitbreiding van het bedrjf voor rekening van de ondernemer
 komt. Het verzoek tot planschade kunt u indienen na het onherroepelljk worden van het plan.
 1 .2. Reclamant heett emstlye bedenkîngen bt/ perceelsgedeelte van so|omzgelegen aan de
 voorkant van het bedrqf die ook 1)4/ de bedr|fsvoerlng wordt betrokken.
 Het gaat hierbij om het gebied met de bestemming Agrarisch verwant bedrijf aan de voorkant
 van het perceel dat niet is bestemd tot bnuwblok waar gebouwd mag worden. Het gebied
 wordt op dit moment nog niet gebrtlikt in de bed|jfsvoe|ng voor het bedrijf, maar als
 boomgaard. Het huidige gebalik sluit dus niet aan bij de bestemming.
 Het bedrjf is in het verleden al fors uitgebreid. De motivatle om dit specifieke gebied ook aan
 te wijzen als agrarisch verwant bedrijf ontbreekt. De gemeente is met u van mening dat dit
 gebied dan ook niet deze bestemming moet krijgen en een uitbreiding van het als agrarisch
 verwant bedrijf bestemd terrein aan de voorkant niet wenselijk is.
 De bestemming van het stuk grond wordt aangepast naar de bestemming Vgfarisch gebied
 met (landschapslwaarden Dit is dezelfde bestemming als het perceelsgedeelte in het
 hlervoor geldende bestemmingsplan OBuitengebied 1970| had. Voor de vooœch||en en de
 benaming van deze bestemming wordt aangesloten op de bestemming tlit het
 bestemmingsplan Buitengebied.
 Deze opmerking leidt tot aanpassing van het plan.
 1.3. De uitöreiding F'an het bedqf aan |e Blezenmo|elsestraat 57 In |/ezenmo|el wordt
 gecompenseerd en de bestemmîng van deze grondon wordt gewlizîgd în AHS-
 Iandschap met subtltel ''dassenleefgobîod''. Er is bezwaar tegen omdat dit gebîed zich
 uîtstrekt tot aan het perceel van de heer Verhoeven. Hîer zal hë naar ve-achting
 schade door oplopen
 De indeling van agrarisch gebied is gebaseerd op het provinciale beleid. Ook de begrenzing
 agrarisch gebied met waarden en/of Iandschaps|arden - dassenleefgebied is hierop
 gebaseerd.
 Dit staat los van de compensatie van het bedrjf aan de Biezenmodelsest|at 57. Deze
 gronden zljn bestemd voor agrarisch gebruik. Orn de aanwezige waarden te beschermen die
 er door de compensatie aan toe worden gevoegd is er voor diverse nieuwe on|ikkelingen
 een aanlegvergunning nodig. Hierbij kan een afweging worden gemaakt over de invloed van
 de gewenste activiteit op de waarden van het gebied.
 Overigens krijgt het gebied niet de bestemminq AHS landschap met subtitel
 Dassenleefgebied maar de bestemmlng agransch gebied met Iandschaps- en
 natuu|aarden. Deze bestemming heeft dus geen gevolgen voor de begrenzingen van het
 gebied dat als AHS Landschap bestemd is.
 RO-r GL22042008
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 1 .4. Een zwaa-egend aspect ls de toegenomen verkeersdruk. Gevreesd wordt dat în de
 nîeuwe sltuatle spcake zal zlln van meer dan ïtlp verkeersbeweglngen. De v'rees komt
 ook voort dat in een br/ef Man de provlncîe al uitgegaan wordt van 200
 verkee|beweglngen
 In het bestemmlnjsplan en de daarbj behorende bijlagen wordt gerekend met een
 verkeeœaantrekklng van 109 voe|uigen. Elk voertuig heeft twee verkee|bewegingen nodig
 om het bedrijf te bereiken en weer te verlaten. In totaal gaat het bij 100 voertulgen dus om 200
 verkeersbewegingen. In de brief van de provincie staan dus geen andere gegevens als in het
 plan en is er ciet opeens sprake van een toename van het aantal voeduigbewegingen.
 Deze cijfers zjn gebaseerd op de huîdige situatie en de daarbij behorende milieuvergunning.
 Deze milieuvergunnlng is al in 2003 afgegeven. Op dat moment is deze vergunning dus al
 enkele jaren in gebftlik. Sindsdien is de vergunning wel aangepast maar heeft er geen
 toename van het vergunde aantal tonnen te verwerken compost plaats gevonden. Met de
 aanpassing van de vergunning zijn andere sxrten van œmpostering op het terrein
 toegestaan. De hoeveelheid verplaatslngen zal door de ve|ndering van het bestemmingsplan
 dus niet Memnderen.
 Om de milieuvergunning te verkrijgen zjn diverse onde|oeken uitgevoerd. Een van deze
 ondecoeken is het akoestisch onderzoek. Uit de vergunning en het uitgevoerde onderzoek
 blijkt dat het geluîdsniveau dat wordt veroocaakt door de het verkeer van en naar de
 inrlchting blnnen de toegestane geluidsniveaus blijft.
 Gezien het voorgaande wordt de zienswijze gedeeltelijk gegrond en gedeeltelijk ongegrond
 geacllt
 2 Arag rechtsbijstand namens mevrouw Bertels en de heer De Moei Biezenmodelsestraat 61 te
 Biezenmodel ingekomen 17 december 200|.
 2.1 Er wordt een prlis op illegaal gedrag gezet door alsnog totplanw|zîgîng ov'er te gaaê?.
 f
 De Nededandse wetgeving is zo dat bij ieder Illegaal ontstane sltuatie eerst ondefzocht moet
 worden of het mogelijk is de ontstane illegaliteit kan worden gelegaliseerd. In dit geval is er
 door middel van het uitvoeren van een compensatie een mogelijkheid gezien om de
 uitbreiding te legaliseren.
 2.2 BII een zo Meîn plan|ebied kan onvoldoende worden beoordeeld |at do gevolgen van
 deze planwëzîglng zfln voor de omgoving en hoe dît op bestaande plannen aansluit.
 In elk bestemmingsplan moet altjd worden afgewogen en beoordeeld welke Invloed het plan
 heeft op zijn omgeving. Dat is ook in dit bestemmingsplan en de daarbij uitgevoerde
 ondecoeken gedaan. Het is zelfs erg geb|ikelljk om kleine on|ikkelingen met een
 bestemmingsplan voor één wonlng of bedrijf af te doen. Wij zien dan ook geen reden dlt aan
 te moeten passen.
 2.3 Door te kîezen voor een pos|egelbesluît is een Integrale planologîsche besluîWorming
 ovor het composteerbedr|f en de împact op do omgeving daarvan onmogel|k.
 Met het bestemmingspan MHeciening Biezenmodejsestœat 57 Biezenmodel% heeft een
 integrale planologische afweging plaats gevonden van de on|ikkeling.
 2.4 In de toelkhting wordt explidet ingegaan op de noodzaak van gebouwen om onder dak
 te kunnen werken. Hlerdoorgaat elk verband met het Iandel|k gebîed waarin het bedrlit
 is gesîtueerd verloren. Als de werkzaamheden toch In bedr|fsloodsen moaen
 gebeuren, dan kan dit net zo goed op b|voorbeeld ten bedr|fsterreîn geschleden.
 Zoals ook uit de toelichting van het bestemmingsplan blijkt vlndt geen uitbrelding van het
 oppervlak van het bedrijf plaats, door deze toevoeging van de mogelijkheid extra gebouwen te
 bouwen binnen het bestemmingsvlak. Het bedrijf heeft aan de fanden ezorgd voor een
 @
 inpassing in het Iandelijk gebied. De overkappingen zullen vanaf de bultenkant niet zichtbaar
 zijn door de al aanwezige landschappelijke inpassing. Wij zien dan ook geen aanleiding dit
 aan te passen in het bestemmîngsplan.



 2,5 Verdere aantastîng van het buitengebled zou nlet noodzakel|k moeten z//rl zeker omdat
 er In dit goval sprake is van eMensivednggebied.
 De aanduiding e|ensiveringgebied komt ult de rexnstœdieplannen van de provincie Noord-
 Brabant De reconstructieplannen zijn gericht om gebieden aan te wijzen waar intensieve
 veehoudelj kan uitbreiden en gebleden waar de hoeveelheid dleren moet afnemen, de
 etensiveringgebieden. De reconstmc|eplannen en de daarin aangehouden zoneling hebbec
 geen directe relatie met het bedrjf waar het in dit bestemmingsplan om gaat, namelijk een
 xmposte|ngsbeddjf.
 2,6 Reclamant lleeft ernstlye bedenkîngen 1)4/ herceelsgedeelte van 5000m2 gelegen aan de
 voorkant van het bednlf dle ook :4/ de bedr6fsvoerlng wordt betrokken.
 Hiervoor verwijzen wij tl naar onze reactie onder 1.2.
 Deze opmerking leidt tot aanpassing van het plan.
 2.7 De aanwozîgheîd van het bedn?if leidt tot uitstoting van stikstof als pevolg van de
 opslag van meststo|en. Ook dit is een reden om aan te geven dat dlt bedrëf beter op
 een bedr|venterreln kan worden geplaa|t.
 In dit bestemmingsplan zien we de vergtlnde milieuvergunning uit 2002 als ultgangspunt voor
 het bestemmingsplan. De in 2002 afgegeven vergunning zlen we dan ook als de bestaande
 rechten van het bedljf. Binnen deze vergunning is ook een afweging gemaakt over de uitstoot
 van stikstof. Wij zijn dan ook met de provincie die de vergunnlng toentedijd heeft verleend van
 mening dat het bedrijf op deze plaats past en niet op een bed|jventepein thuis hooi
 Gezien het voorgaande wordt de zienswijze gedeeltelijk gegrond en gedeeltelijk ongegrond
 geacht
 De heer de Moei en mevrouw Bertels p/a Biezenmodelsest|at 55 te biezenmo|el ingekomen 18
 december 2008.,
 3.1 Bezwaarmako| zlln tegen verdere verindustrîalîse|ng van hun leeyebied. De Iaatste
 jaren Is de uîtstulîng van hot bedréjf sterk veranderd en past hetpnma op een
 îndustrîeterroîn, maar nîet In het landelllk woongebîed dat grenst aan verschîllende
 natuurgebîedon.
 Met de vaststelling van dit bestemmingsplan wordt de met de milieuvergunning vergunde
 situatie gelegalisee|. Met de Iandsohappelijke inpassing die er grotendeels al is en verder
 wordt gerealiseerd zoals beschreven in het plan is de gemeente van mening dat het bedrijf
 goed is ingepast in zijn omgeving.
 2.2 De oveœchr|dîngen F'arl de tonnages (vergund 56.500 ton de laa|tejaren 70.0|0 in de
 praktllk) zorgen voor overlast voor omwonenden op verschillende vlakken.
 Dit bestemmingsplan regelt niet het tonnage dat is vergund of op dit momentwordt verwerkt
 door het bedrijf. Mocht er een oversch|jding van de hoeveelheid tonnages plaats vinden dan
 dient dit bij de provincie te worden gemeld. Uit de gegevens die van Iersel verplicht moet
 overleggen aan de provincie blijkt niet dat er op dit moment sprake van ove|chrijdlng is.
 :,3 Er wordt verzocht om uitbreîding van het bouwblok aan de voorkant nlet toe te staan.
 M'oor onze reactie hierop wordt verwezen naar onze reactie onder 1.2.
 Deze opmerking Ieidt tot aanpassing vac het plan.
 3.4 Bezwaarmakers wensen meer duîdel|kheîd en înspraak over de wllze waarop
 Iandschappel|ke inpassîng doorgroenstroken en beplantîng wordt gerealîseerd.
 Hoe de Iandschappelijke inpassing wordt gerealiseerd is te vinden in het bestemmingsplan en
 het daarbj horende compensa|eplan. Zowel de gemeente als de provincie staan achter dit
 plan. lnitiatiefnemer heeft Zch met het afsluiten van een overeenkomst met de provincie aan
 de uikoering van dit Kmpensatieplan gebonden. Op onderdelen zou het plan nog kunnen
 worden aangepast. Aangezien door be|aarmakers niet aangegeven wordt op welk punt
 aanpassing noodzakelijk is, kan hler niet verder inhoudeljk op in worden gegaan.
 R|-t |LQ804200|
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 3.5 De Iaatstejaren is de verkeorshînder en daarmee de geluidsoverlast toe enomen. Voor
 #
 een groot deel is Van lersel Groencom ostering hiervoor veon|oordel6k doordat het
 47 z
 bedrllf veel v|chWerkeer trekt. V'raag ls om de gevolqen voor omwonenden en
 b|bouwlng duîdelqk in beeld te brengen en waar nodlg maatregelen te nemen.
 Zoals al eerder aangegeven wordt met dit bestemmingsplan de situafe gelegaliseerd zoals
 deze is vergund met de mllieuvergunnlng uit 2002. Bij het afgeven van de vergunning zijn
 deze aspecten uitvœrig onderzocht en beoordeelt De gemeente volgt hierin de beoordeling
 van deze vergunnlngverlenlng.
 Vanuit de milieuvergunning is een bepaalde hoeveelheid geluidshinder toegestaan. Mocht u
 het idee hebben dat er een sprake van een oversch|jding van de geluidsno|en dac kunt u
 bij hier de provincie op aanspreken. Zij Runnen dan een onderzoek naar dit punt lnstellen.
 3.6 Slnds de bouw van het nîeuwe kantoor ondelmnden wll meergeluîdshlnden Dit komt
 onder andere door tlet vetwëderen Faê/ groenst|ok aan de westë|e van het perceel.
 De bouw van het nieuwe kantoor heeft een eigen bou-ergunningsp|cedure doorlopen en
 vormt geen onderdeel van deze procedure.
 3.7 Hetplangebîed grens aan Je Loorlse en Drunense Duînen en de Brandt welke
 beschermîng genîeten onder de Natuurbeschermingswot. Nlot duidelqk Is of sdkstoffen
 en of koolstofdîoxîden dîe vrlikomen l)fj het composteringsproces negatieve e|ecten
 hebben op het mîlîeu.
 In dit geval Is de milieuverganning Ieidend voor de vraag of het vrijkomen van stoffen gevolgen
 heeft voor de natuurbeschermingswet Deze is al in 2002 afgegeven en zijn kort daama in
 volle omvang In werking gegaan. De effecten van de compostering hebben dus te maken met
 bestaande rechten die al zijn verleend. Het onderhavig bestemmingsplan geeR het bedrijf
 geen nieuwe rechten om meer te kunnen of mogen produceren. Op dit punt wordt dan ook
 geen aanleiding gezien het plan aan te passen.
 3.8 Legalisering heeft een negatief effect of het leetklîmaat en de waarde van het
 onroerend goed van bezwaarmakers. Zg willen dan ook aanspraak maken op
 planschade.
 Deze opmerking wordt voor kennisgeving aangenomen. Voor dit plan is een overeengekomen
 dat planschade die voo|loeit uit de uitbreiding van het bedrijf voor rekening van de
 ondernemer komt. U kunt een verzoek tot planschade indienen na het onheloepelijk worden
 van bet plan.
 Gezien het voorgaande wordt de zienswijze gedeeltelijk gegrond en gedeeltelijk ongegrond
 geacht
 4 C. F. M. van Loon en J. Leijten p/a |iezenmodelsestœat 55 te biezenmodel ingekomen 18
 december 2008.
 Deze zienswijze van is identiek aan zienswijze nr. 3. De ve|chillende punten en de
 bean|oording van deze zienswijze is dan ook identiek aan die van nr. 3.
 Gezien het voorgaande wordt de zienswjze gedeeltelijk gegrond en gedeeltelijk ongegrond
 geacht.



 5 De heer CL J. P. Bertens Oude Bosschebaan 25 te Biezenmodel ingekomen 25 november 2008.
 5.1 Set bevreemd bezwaa|ake| dat alleen een compensatleplan Is opg|steld om voor de
 dassen eerl plezierlge omuevîng te bîeden. De Ieefsituatîe van de omwonenden komt
 geheel nîet aan de orde in het on|e|bestemmîngsplan.
 Met dit bestemmingsplan wordt de met een milieuvergunning verleende en uitgevoerde
 situatie planologisch gelegaliseerd. De belangen van de omwonenden zijn echter ook
 meegewogen in het bestemmingsplan. Hiervoor is er ook gezorgd voor een landschappelijke
 inpassing van het plan. De afwegingen op het gebied van milieuwaarden is echter al op een
 eerder moment gemaakt en positlef beoordeelt.
 5.2 Bezwaarmakers vinden het vreemd dat het feît dat ze în een stmegebled wonen de
 vestiging danwel de uitbreîding van het bedrlif niet heeft weten tegen te houden.
 Bemaarmake| wonen inderdaad in een stiltegebied. Het composte|ngsbed|jf is op deze
 plaats ontstaan en langzaam gegroeid tot het bedrijf wat het nu is.
 Voor de verdere motivering verwijzen wij u naar onze reactle onder 3.5.
 5.3 Bezwaarmake| zlln van plan een planschade procedure op te starten na goedkeu|ng
 van het bestemmîngsplan.
 Deze opmerking wordt voor kennisgeving aangenomen. Voor dit plan is een overeengekomen
 dat planschade die voorkjceit uît de uitbreiding van het bedrijf vœr rekening van de
 ondernemer komt. U kunt een verzoek tot planschade indienen na het onherroepelijk worden
 van het plan.
 Gezien het voorgaande wordt de zienswijze ongegrond geacht
 R|-r |t08042008
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 3. Conclusie
 Naar aanlelding van de ingekomen zienswijzen met betrekking tot het
 on|erpbestemmingsplan *Heclenlng Biezenmo|elsestœat 57 Biezenmodel| zal het
 on|erpbestemmingsplan worden aangepast en wordt het plan gewijzigd vastgesteld.
 De wijziging betekent dat het gedeelte van ongeveer 5009 m2 ten zuidoosten van het
 bouwblok buiten het botlwvlak van de bestemming |Agrarisch verwant bedrijc niet de
 bestemmlng Vgrarisch verwant bedrijr krijgt maar de bestemming agrarisch gebied met
 waarden|. Voor deze bestemming zullen dezelfde voorsch||en en benaming gelden als
 voor deze bestemming worden gebruikt in het bestemmîngsplan Buitengebied.
 Behoort bij besluit van de raad
 van de gemeente Haaren d.d. 22 april 2010,
 mij bekend,
 Raa '
 Anja Tissen


