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Samenvatting 
 

KSP Archeologie een archeologisch inventariserend veldonderzoek, verkennende fase uitgevoerd voor 

een aantal percelen behorende bij het bedrijf aan de Turnhoutseweg 5 te Gassel (gemeente Grave). Het 

onderzoek is uitgevoerd om mate van bodemverstoring op de percelen vast te stellen. 

 

Volgens het bestemmingsplan Buitengebied van de gemeente Grave geldt voor het plangebied de 

dubbelbestemming Waarde – Archeologie. Het centrale en zuidelijke deel van het plangebied vallen 

binnen categorie 5, een middelhoge archeologische verwachting. Het noordelijke deel en de westelijke 

punt van het plangebied vallen binnen categorie 4, een hoge verwachting. 

 

De hoge archeologische verwachting op de archeologische beleidskaart van de gemeente Grave is 

getoetst door middel van een inventariserend veldonderzoek, verkennende fase. Uit het booronderzoek 

is gebleken dat de bodem tot diep in de C-horizont is verploegd. Een vergelijking van de boorresultaten 

met het AHN-kaartbeeld en de geomorfologische kaart laat bovendien zien dat in het centrale en 

zuidelijke deel van het plangebied grootschalige afgraving (mogelijk ten behoeve van zandwinning) 

heeft plaatsgevonden. Dit betekent dat het archeologische niveau dat in het plangebied onder de 

humeuze bovengrond wordt verwacht, is verstoord. In het plangebied wordt daarom geen intacte 

vindplaats meer verwacht. De middelhoge tot hoge archeologische verwachting op grond van de 

gemeentelijke beleidskaart wordt op basis van deze resultaten naar laag bijgesteld. 

 

Op grond van de aangetroffen bodemverstoringen in het plangebied en daarmee lage archeologische 

verwachting adviseert KSP Archeologie de dubbelbestemming Waarde Archeologie voor het plangebied 

te laten vervallen. 
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1 Inleiding 

1.1 Onderzoekskader 

In opdracht van dhr. T. Broekman heeft KSP Archeologie een archeologisch inventariserend veldonder-

zoek, verkennende fase (IVO-(O)verig); booronderzoek) uitgevoerd voor een aantal percelen behorende 

bij het bedrijf aan de Turnhoutseweg 5 te Gassel (gemeente Grave). Het onderzoek is uitgevoerd om 

mate van bodemverstoring op de percelen vast te stellen. 

 

Het onderzoek is grotendeels uitgevoerd conform de beoordelingsrichtlijn BRL SIKB 4000 (versie 4.0) 

met bijbehorende protocol (KNA 4.0) 4003 (inventariserend veldonderzoek, overig) (www.sikb.nl). In 

afwijking op de BRL SIKB 4000 is voorafgaand aan de uitvoering van het inventariserend veldonderzoek 

geen bureauonderzoek uitgevoerd. De reden hiervoor is dat de bevoegde overheid (gemeente Grave) 

een booronderzoek voldoende vindt om de intactheid van de bodem te toetsen. 

 

Voor de in dit rapport gebruikte geologische en archeologische tijdsaanduidingen wordt verwezen naar 

Bijlage 3. 

1.2 Afbakening plan- en onderzoeksgebied  

Het plangebied is gelijk aan het onderzoeksgebied waarvoor het archeologisch onderzoek is uitgevoerd. 

Het plangebied bestaat uit drie deelgebieden met een oppervlakte van respectievelijk 10 ha (deelgebied 

A), 3,4 ha (deelgebied B) en 5,2 ha (deelgebied C). De totale oppervlakte van het plangebied komt 

hiermee op ca. 18,6 ha. 

 

Het zuidelijke deel van deelgebied A betreft de percelen sectie M, nr. 267 en 268 die ingeklemd liggen 

tussen de Turnhoutseweg in het noorden en de Kapellaan in het zuiden. Het centrale deel van deel-

gebied A betreft de percelen sectie L, nr. 1358 en 1579 die ingeklemd liggen tussen de Turnhoutseweg 

in het zuiden en de Prinsenhof in het noorden. Het noordelijke deel van deelgebied A betreft de percelen 

sectie L, nr. 1397 en 1637 die ten noorden van de Prinsenhof liggen.  

 

Deelgebied B betreft het perceel sectie L, nr. 1409 en wordt in het zuiden begrensd door de Turn-

houtseweg, in het westen door een kassencomplex en kwekerijgronden en in het oosten door de tuin 

van Prinsenhof 3. In het noorden grenst deelgebied B aan de bebouwde kom van Gassel.   

 

Deelgebied C betreft de percelen sectie M, nr. 26, 48 (gedeeltelijk), 51 en 271 en wordt in het zuiden 

begrensd door de Kapellaan, in het westen door de erven van de woningen aan de Kapellaan 1 en Toren-

straat nr. 29 en 25 en in het noorden door de Turnhoutseweg. 

1.3 Overheidsbeleid 

Het wettelijk kader voor de archeologische monumentenzorg is vastgelegd in de Erfgoedwet. Naar 

aanleiding hiervan houden gemeenten bij de vaststelling van een bestemmingsplan of het verlenen van 

een vergunning altijd rekening met in de grond aanwezige dan wel te verwachten archeologische 

waarden (Wet ruimtelijke ordening).  

 

Volgens het bestemmingsplan Buitengebied van de gemeente Grave geldt voor het plangebied de dub-

belbestemming Waarde – Archeologie (www.ruimtelijkeplannen.nl). Daarbij wordt door middel van 

gebiedsaanduidingen onderscheid gemaakt tussen archeologie categorie 4 en 5. Het centrale en zuide-

lijke deel van het plangebied vallen binnen categorie 5 (Figuur 2). Dit betreft een middelhoge verwach-

tingszone waar archeologisch onderzoek verplicht is bij bodemingrepen groter dan 2.500 m2 en dieper 

dan 0,5 m. Het noordelijke deel en de westelijke punt van het plangebied vallen binnen categorie 4 

http://www.sikb.nl/
http://www.ruimtelijkeplannen.nl/
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(Figuur 2). Dit betreft een hoge verwachtingszone waar archeologisch onderzoek verplicht is bij bodem-

ingrepen groter dan 250 m2 en dieper dan 0,5 m.  

 

 
Figuur 2: Het plangebied op de archeologische beleidskaart van de gemeente Grave (bron: Van de Water & Kortlang 2012).  

1.4 Eerder uitgevoerd onderzoek 

In deelgebied A zijn in juli 2015 tien controleboringen gezet om vast te stellen of de bodem zoals ver-

wacht diep is verstoord (Koeman 2015). Uit de boringen is gebleken dat de bodem tot diep in de C-

horizont is verploegd. Het advies op basis van dit resultaat was om de dubbelbestemming Waarde – 

Archeologie voor het onderzoeksgebied (deelgebied A) te laten vervallen.  

 

De gemeente Grave heeft de onderzoeksresultaten laten beoordelen en kan op basis daarvan nog geen 

selectiebesluit nemen omdat de uitgevoerde boordichtheid van 1 boring per hectare te laag wordt ge-

acht. Het advies is om de boordichtheid te verhogen naar 3 boringen per hectare. 
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Het huidige onderzoek betreft het aanvullende booronderzoek waarbij de boordichtheid wordt ver-

hoogd naar 3 boringen per hectare. Vanwege de geringe meerwerk-inspanning heeft de opdrachtgever 

aangeven dat hij naast de eerder onderzochte 10 hectare (deelgebied A) meer percelen wil laten onder-

zoeken (deelgebieden B en C). De gemeente Grave heeft met de uitbreiding van het onderzoeksgebied 

ingestemd. 

1.5 Onderzoeksdoel en vraagstellingen 

De opdrachtgever heeft (nog) geen concrete inrichtingsplannen voor zijn grond. Dit betekent dat op 

basis van de onderzoeksresultaten geen gericht advies kan worden gegeven over de noodzaak van 

vervolgonderzoek ten aanzien van de geplande (bodem)ingrepen. Het doel van het onderzoek is om de 

intactheid van de bodem in kaart te brengen en op basis daarvan advies te geven of de dubbelbe-

stemming Waarde – Archeologie in het bestemmingplan (deels) kan vervallen of niet.  

 

Inventariserend Veldonderzoek 

Het doel van het inventariserend veldonderzoek (IVO) (landbodems) is het aanvullen en toetsen van de 

archeologische verwachting, zoals aangegeven op de gemeentelijke beleidskaart (Figuur 2). Het gaat 

om gebiedsgericht onderzoek. Het IVO gebeurt door middel van waarnemingen in het veld, waarbij 

(extra) informatie wordt verkregen over bekende en of verwachte archeologische waarden in het 

onderzoeksgebied.  

 

Het resultaat van het IVO is een standaardrapport IVO-O met een waardering en een inhoudelijk 

(selectie)advies (buiten normen van tijd en geld). Aan de hand hiervan kan een beleidsbeslissing (meestal 

een selectiebesluit) worden genomen. Indien er onvoldoende data voor waardering en selectie-advies 

zijn, kunnen deze niet opgesteld worden. Er kan dan worden geadviseerd tot vervolgonderzoek of om 

af te zien van verder onderzoek. 

Om te komen tot het resultaat moeten de veldactiviteiten uitgevoerd worden tot het niveau waarop de 

beleidsbeslissing gefundeerd genomen kan worden, d.w.z. dat de archeologische waarden van het 

terrein/vindplaats in voldoende mate zijn vastgesteld. 

 

Het inventariserend veldonderzoek kent drie fasen: een verkennende, een karterende en een waarde-

rende fase. Dit onderzoek betreft een verkennend onderzoek. De verkennende fase heeft als doel om 

inzicht te krijgen in de bodemopbouw en de intactheid daarvan. Hiermee worden kansarme zones 

uitgesloten en kansrijke zones geselecteerd voor de volgende vormen van onderzoek.  

 

Om de bovenstaande doelstelling te realiseren, zijn de volgende onderzoeksvragen opgesteld: 

 Wat is de opbouw van de ondergrond en is het bodemprofiel intact? 

 Wat is de archeologische verwachting van het plangebied op basis van de archeologische 

beleidskaart van de gemeente Grave en wordt deze door het veldonderzoek bevestigd? 
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2 Inventariserend Veldonderzoek, verkennende fase 

2.1 Werkwijze 

Het booronderzoek is uitgevoerd conform protocol 4003, VS03.  

 

Op basis van de verwachte bodemverstoringen is in overleg met de bevoegde overheid (gemeente 

Grave) een verkennend booronderzoek uitgevoerd met een boordichtheid van 3 boringen per hectare. 

In deelgebied A met een oppervlakte van ca. 10 ha zijn eerder in 2015 tien boringen gezet (Koeman 

2015). Tijdens dit verkennende booronderzoek is dit aangevuld met 20 boringen zodat de boordichtheid 

van 3 boringen per hectare  is gehaald (boring 11 t/m 31). Uitgaande van een oppervlakte van ca. 3,5 ha 

zijn in deelgebied B 11 boringen gezet (boring 32 t/m 42). Deelgebied C heeft een oppervlakte van ca. 

5,2 ha zodat hier 16 boringen zijn gezet (boring 43 t/m 57). Het totaal aantal verkennende boringen dat 

tijdens dit onderzoek is uitgevoerd, komt hiermee op 46 boringen (Bijlage 1).  Voor de volledigheid zijn 

ook de 10 boringen die in 2015 zijn gezet ook meegenomen in deze rapportage.  

 

Voor zover de terreinomstandigheden (bebouwing, verhardingen, begroeiing etc.) het toelaten, is een 

boorgrid van 55 x 60 m gebruikt, waarbij de afstand tussen de raaien 60 m en de afstand tussen de 

boringen 55 m bedraagt. Voor een optimale verdeling van de boringen verspringt het beginpunt van 

een raai 27,5 m ten opzichte van de naastgelegen raai. De exacte boorlocaties zijn uitgezet met een 

handheld GPS toestel. De hoogteligging van de boringen ten opzichte van NAP is geschat op basis van 

het AHN. 

 

De boringen zijn geplaatst met een Edelmanboor met een diameter van 7 cm. Omdat een eventuele 

archeologische vindplaats zich in het dekzand bevindt zijn de boringen uitgevoerd tot minimaal 30 cm 

in de C-horizont van het dekzand en doorgezet tot maximaal 1,2 m beneden maaiveld.  

 

Het opgeboorde sediment is met de hand verbrokkeld en versneden en met het blote oog geïnspecteerd 

op de aanwezigheid van archeologische indicatoren zoals houtskool, vuursteen en aardewerk. De 

boringen worden beschreven conform de NEN 5104 en de bodemclassificatie volgens De Bakker & 

Schelling (1989) (Bijlage 2).  

2.2 Beschrijving en interpretatie van de boorgegevens 

 

2.2.1 Deelgebied A 

 

De bodemopbouw zoals die is aangetroffen, bevestigt de bevindingen van het eerder uitgevoerde boor-

onderzoek (Koeman 2015). Het bovenste deel van de natuurlijke ondergrond bestaat uit zwak siltig, 

matig fijn dekzand (Laagpakket van Wierden, Formatie van Boxtel). Onder het dekzand is een leemlaag 

aanwezig die bestaat uit zeer fijn, uiterst siltig zand. Op basis van de landschappelijke ontwikkeling is 

deze laag geïnterpreteerd als de top van de pleistocene rivierafzettingen van het Rijn-Maas systeem. 

Het betreft een komafzetting (Laag van Wijchen, Formatie van Kreftenheye). Bij het onderzoek uit 2015 

is vastgesteld dat de top van de leemlaag gemiddeld op  120 tot 135 cm ligt (boring 1, 4, 5 en 10). De 

leemlaag is tijdens het aanvullende booronderzoek op vergelijkbare diepte aangetroffen in boring 24 

en 31. Ter plaatse van boring 7 is de leemlaag ondieper aangetroffen op 80 cm beneden maaiveld. Dat 

in het centraalwestelijk deel van deelgebied A sprake is van een relatief ondiep gelegen leemlaag wordt 

bevestigd door de boringen 14, 15 en 19 waar de top van het leem is aangetroffen op respectievelijk 80 

en 100 cm beneden maaiveld. In het uiterste noorden van het plangebied ligt de leemlaag het meest 

ondiep op een diepte van 50 cm beneden maaiveld (boring 26). Opvallend is dat hier een dekzandlaag 

ontbreekt en dat de leemlaag direct onder de humeuze bouwvoor ligt. 

 



KSP Archeologie  10 

Het zand onder de leemlaag varieert van matig fijn tot zeer grof (boring 1, 5, 7, 14, 15 en 19). Dit betreft 

de top van de pleistocene rivierzand (Formatie van Kreftenheye). In de boringen 2 en 3 is de leemlaag 

niet aangetroffen binnen 140 – 150 cm beneden maaiveld. Bij boring 3 ontbreekt de leemlaag en ligt 

het dekzand direct op het grove pleistocene rivierzand. De enkele leembrokjes in de zandlaag tussen 90 

– 140 cm in boring 2 wijst erop dat de leemlaag hier mogelijk is verstoord/geërodeerd of op een dieper 

niveau ligt. 

 

 
Figuur 3: De boomgaard in het noordelijke deel van deelgebied A. 

Op basis van de bodemkaart werden in het zuidelijke deel van deelgebied A (boring 1 t/m 3 en 11, 12) 

laarpodzolgronden verwacht. Deze gronden worden gekenmerkt door een bovengrond van 30 – 50 cm 

dik met daaronder een podzolbodem. In de boringen zijn echter geen restanten van een podzolbodem 

aangetroffen. De bodem bestaat uit een humeuze bovengrond/bouwvoor van 40 – 60 cm dik met 

daaronder een gevlekte laag waarin de humeuze bovengrond is vermengd/verploegd met de C-horizont 

( 

Figuur 4, links). De top van de C-horizont heeft een gevlekt uiterlijk wat wijst op vermenging van de bo-

dem. Ook dieper in de C-horizont wijst een enkel brokje humeuze grond of lemig brokje (boring 2) op 

het diepploegen van de grond. 

 

In het centrale deel van deelgebied A is een klein oppervlak van gooreerdgronden gekarteerd (boring 

4, 7, 13, 14, 18 t/m 20). Dit bodemtype bestaat uit een zeer humeuze bovengrond/eerdlaag (30 – 50 cm) 

met daaronder de natuurlijke ondergrond. In de boringen is de oorspronkelijke eerdlaag niet aange-

troffen. De bodem bestaat net als in het zuidelijke deel van het plangebied uit een zwak humeuze boven-

grond/bouwvoor met daaronder een gevlekte, vermengde laag. De duidelijk zichtbare bodemverstoring 

reikt gemiddeld tot 80 cm beneden maaiveld ( 

Figuur 4, rechts) en in boring 19 iets dieper tot 100 cm beneden maaiveld. In de laag daaronder wijzen 

enkele brokjes leem in boring 4 en 19 op diepploeg-werkzaamheden tot in de onderliggende leemlaag. 
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Figuur 4: Het opgeboorde sediment van boring 11 (links) en boring 13 (rechts). 

In het noordelijke deel van deelgebied A zijn hoge bruine enkeerdgronden op de bodemkaart 

aangegeven (boring 5 t/m 10, 15 t/m 17 en 21 t/m 31). Omdat de humeuze bovengrond dikker is dan 

50 cm kan de bodem inderdaad worden geclassificeerd als een enkeerdgrond. Enkeerdgronden worden 

vaak geassocieerd met het voorkomen van een plaggendek. Het archeologische niveau wordt onder het 

plaggendek verwacht in de top van de oorspronkelijke bodem en/of de C-horizont. In de boringen 5, 6, 

10, 15 t/m 17 en 21 t/m 24 is echter geen sprake van een plaggendek maar van een recente bovengrond 

van 60 – 80 cm dik met daaronder een gevlekte, vermengde laag waarin de bovengrond is vermengd 

met de natuurlijke ondergrond. In boring 6 zijn tussen 60 – 80 cm beneden maaiveld zwarte brokken 

zeer humeus materiaal waargenomen. Ook in boring 17 is het onderste deel van het verstoorde pakket 

vermoedelijk donkerder van kleur vanwege de bijmenging met humeus materiaal (Figuur 5, links). Dit 

betreft vermoedelijk een restant van de oorspronkelijke eerdlaag van de gooreerdgrond. In boring 10 

en 16 zijn tussen respectievelijk 80 – 100 cm en 100 – 110 cm beneden maaiveld brokjes leem waarge-

nomen die aangeven dat de bodem tot in de leemlaag is gediepploegd. 

 

In de boringen 8 en 27 in het noordelijke deel van deelgebied A is wel een plaggendek herkend in de 

humeuze bovengrond. Deze bestaat uit een donkerbruingrijze bouwvoor (Aap-horizont) met daaronder 

een donkerbruine plaggenlaag (Aa-horizont) (Figuur 5, rechts). In boring 9 was het vanwege de droogte 

van de bovengrond niet mogelijk om de huidige bouwvoor te onderscheiden van de onderliggende 

plaggenlaag maar is vermoedelijk wel sprake van een plaggendek. Tijdens de uitvoering van de aanvul-

lende boringen (25 t/m 31) was de bodem vochtiger waardoor variaties in het opgeboorde sediment 

beter zichtbaar waren. In het algemeen is inderdaad sprake van een plaggendek maar hierin is, met 

uitzondering van boring 27, geen fasering (meer) zichtbaar. Dit in combinatie met een iets gevlekt 

uiterlijk, wijst op verploeging/omzetting van de bovengrond. De top van de C-horizont daaronder is 
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meestal gevlekt van uiterlijk. Het plaggendek is vermengd met de C-horizont (boring 29 t/m 31). Op een 

aantal plaatsen heeft de gevlekte laag een lichtbruine kleur (boring 8, 9 en 28). De bruine kleur is 

vermoedelijk een restant van de oorspronkelijke podzolbodem die is vermengd met de natuurlijke 

ondergrond.  

 

  
Figuur 5: Het opgeboorde sediment van boring 17 (links) en boring 27 (rechts). 

2.2.2 Deelgebied B 

 

De natuurlijke ondergrond bestaat in het algemeen uit lichtgeel, zwak siltig, matig fijn dekzand (Laag-

pakket van Wierden, Formatie van Boxtel). Binnen 1,2 m beneden maaiveld is geen leemlaag aange-

troffen. Waarschijnlijk bevindt deze zich net wat dieper in de bodem zoals in het naastgelegen deelge-

bied A. 

 

In het zuidelijk deel van deelgebied B is een klein oppervlak van gooreerdgronden gekarteerd (boring 

32 en 42). Dit bodemtype bestaat uit een zeer humeuze bovengrond/eerdlaag (30 – 50 cm) met daar-

onder de natuurlijke ondergrond. In de boringen is de oorspronkelijke eerdlaag niet aangetroffen. De 

bodem bestaat uit een zwak humeuze bovengrond/bouwvoor met daaronder een gevlekte, vermengde 

laag. In deze laag is de bouwvoor met de onderliggende natuurlijke ondergrond vermengd. De bodem-

verstoring reikt hier tot 100 cm beneden maaiveld (Figuur 6, links). 

 

In het noordelijke deel van deelgebied B zijn hoge bruine enkeerdgronden gekarteerd (boring 33 t/m 

41). In de boringen 33, 34, 40 en 41 is echter geen sprake van een plaggendek maar van een recente 

bovengrond van 50 – 90 cm dik met daaronder een gevlekte, vermengde laag waarin de bovengrond is 

vermengd met de natuurlijke ondergrond (Figuur 6, rechts). Ter plaatse van boring 40 is een diepe 

bodemverstoring aanwezig tot 120 cm beneden maaiveld vanwege een leidingsleuf.  
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Figuur 6: Opgeboorde sediment van boring 32 (links) en boring 34 (rechts). 

In het noordelijke deel van deelgebied B is een plaggendek herkend in de humeuze bovengrond 

(boringen 35 t/m 39). Deze bestaat uit een donkerbruine bouwvoor (Aap-horizont) met een dikte van 

50 à 60 cm. De humeuze bovengrond is daarmee, met uitzondering van boring 37, dunner dan in het 

zuidelijke deel waar de bovengrond gemiddeld 70 tot 90 cm dik is. Op basis van het AHN-kaartbeeld is 

er een verschil in maaiveldniveau tussen het noorden (dat op een dekzandrug ligt) en het zuiden (dat in 

de dekzandvlakte ligt) van meer dan een meter. De eigenaar van de grond (dhr. Broekman) heeft 

aangegeven dat het perceel is geëgaliseerd waarbij grond van het noordelijke deel richting het zuiden 

is afgeschoven. Dit verklaart het verschil in dikte van de humeuze bovengrond. Bij de egalisatie zou de 

grond zijn afgegraven tot op het gele zand waarna de humeuze grond is teruggestort. De boringen 36, 

38 en 39 laten inderdaad zien dat de top van het gele zand een gevlekt, verrommeld uiterlijk heeft 

(Figuur 7, rechts). Alleen in het uiterste noorden (boring 37) is de bodem vermoedelijk nog intact (Figuur 

7, links). 
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Figuur 7: Het opgeboorde sediment van boring 37 (links) en boring 38 (rechts). 

 
Figuur 8: De installatie in deelgebied B waar de fruitplanten aan worden bevestigd. 

2.2.3  Deelgebied C 

 

De natuurlijke ondergrond bestaat uit lichtgeel tot lichtgrijs,  zwak siltig, matig fijn dekzand (Laagpakket 

van Wierden, Formatie van Boxtel. In de meeste boringen is binnen 1,0 m beneden maaiveld geen 

leemlaag aangetroffen. Alleen ter plaatse van de boringen 46, 47 en 49 is leem aangetroffen op 70 - 90 

cm beneden maaiveld. 
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Op basis van de bodemkaart werden in het zuidelijke deel van deelgebied C (boring 43 t/m 46, 50 t/m 

55 en 58) laarpodzolgronden verwacht. Deze gronden worden gekenmerkt door een bovengrond van 

30 – 50 cm dik met daaronder een podzolbodem. In de boringen zijn echter geen restanten van een 

podzolbodem aangetroffen. De bodem bestaat uit een dunne humeuze bouwvoor van 15 – 30 cm dik 

met daaronder een gevlekte laag waarin de humeuze bovengrond is vermengd/verploegd met de C-

horizont (Figuur 7Figuur 9, links). Het betreft zeer laaggelegen gronden. De lage ligging en het 

ontbreken van sporen/restanten van podzolbodems doet vermoeden dat hier afgraving heeft 

plaatsgevonden waarbij een dunne bovengrond is terug gestort. 

 

In het noordelijke deel van deelgebied C waar gooreerdgronden zijn gekarteerd (boring 47 t/m 49 en 

56, 57) is de bodemopbouw vergelijkbaar. Hier is de bovengrond plaatselijk met 35 tot 45 cm iets dikker 

(Figuur 9, rechts). 

 

 
Figuur 9: Opgeboorde sediment van boring 47 (links) en boring 50 (rechts). 

Vanwege de dunne bovengrond (ondiep liggende potentieel archeologisch niveau) en de deels braak-

liggende grond is het oppervlak tijdens de uitvoering van het booronderzoek bekeken op de aanwezig-

heid van archeologische vondsten (Figuur 10 en Figuur 11). In het algemeen ligt er zeer weinig materiaal 

aan het oppervlak. Het beperkt zich tot enkele recente stukken plastic, bouwmateriaal en stenen. 
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Figuur 10: De braakliggende akker op het noordelijke perceel die deels begroeid is met gras. Het aflopen seizoen zijn hier 

suikerbieten geteeld.  

 
Figuur 11: De braakliggende maïsakker op het zuidelijke perceel. 
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2.4 Toetsing van de archeologische verwachting 

Het potentiële archeologische niveau bevindt zich onder de humeuze bovengrond/plaggendek in de 

oorspronkelijke bodem tot in de top van de C-horizont. Tijdens het booronderzoek zijn in de drie 

deelgebieden geen restanten van de oorspronkelijke bodem aangetroffen en is gebleken dat de bodem 

tot in de C-horizont is verstoord. Dit betekent dat het archeologische niveau is verstoord en dat de 

middelhoge tot hoge archeologische verwachting op grond van de gemeentelijke beleidskaart naar laag 

kan worden bijgesteld. Hieronder volgt een nadere toelichting op de bodemverstoring. 

 

Omdat restanten van de oorspronkelijke bodem ontbreken, is niet exact vast te stellen hoe diep de 

verstoring tot in de natuurlijke ondergrond (C-horizont) reikt. Op basis van de dikte van de verrommelde 

laag onder de humeuze bovengrond/plaggendek is dat minimaal 20 – 30 cm van de C-horizont. De eige-

naar van de grond (dhr. Broekman) heeft aangegeven dat de bodem vanwege de slechte waterhuis-

houding (leemlaag in de ondiepe ondergrond) is losgewoeld en dat de deelgebieden A en B ten behoeve 

van de fruitteelt zijn voorzien van een drainagesysteem. Sporen van diepploegen zijn echter moeilijk 

waar te nemen in de diepere C-horizont omdat hoofdzakelijk dekzand is vermengd. Alleen wanneer de 

onderliggende leemlaag is aangeploegd zoals in de boringen 2, 4, 10, 16, 19 is het duidelijk aantoonbaar. 

 

Een vergelijking tussen de aangetroffen bodemopbouw, het AHN-kaartbeeld en de geomorfologische 

kaart wijst op grootschalige verstoringen binnen het plangebied. De langgerekte dekzandrug in het 

noordelijke deel van het plangebied is deels afgegraven. Dit betreft het centrale deel van deelgebied B 

en C (Figuur 12). Het hoogteverschil tussen de dekzandrug en het afgegraven gedeelte bedraagt ca. 50 

– 60 cm. Op basis van de aangetroffen bodemopbouw, bestaande uit een verrommelde bovengrond 

met daaronder de natuurlijke ondergrond waarvan de top duidelijk is vergraven, is de conclusie dat hier 

afgraving heeft plaatsgevonden (mogelijk ten behoeve van zandwinning). Hierna is vervolgens humeuze 

grond teruggestort om de percelen te kunnen blijven gebruiken als landbouwgrond. Op basis van het 

AHN-kaartbeeld lijkt het oorspronkelijke maaiveldniveau in het noordelijke deel van deelgebied A en B 

nog wel intact te zijn (Figuur 12). In de humeuze bovengrond is, met uitzondering van de boringen 8, 27 

en 38, echter geen fasering zichtbaar zoals je verwacht bij een dergelijk dik plaggendek. Het iets gevlekte 

uiterlijk wijst op verploeging/omzetting van het plaggendek. Daarnaast heeft de top van de natuurlijke 

ondergrond onder het plaggendek een gevlekt uiterlijk. Alleen boring 37 in deelgebied B geeft de indruk 

van een intacte natuurlijke ondergrond onder het plaggendek en daarmee een intact potentieel 

sporenniveau. 

 

Ten zuiden van de dekzandrug is op de geomorfologische kaart een dekzandvlakte gekarteerd met een 

vlak reliëf (code 2M13) omringd door een reliëfrijkere, golvende dekzandvlakte (3L5). Op basis van de 

aangetroffen bodemopbouw van een recente bouwvoor met daaronder een verrommelde natuurlijke 

ondergrond en het ontbreken van de oorspronkelijke podzolbodem is de indruk dat de dekzandvlakte 

met een vlak reliëf is ontstaan door afgraving. Het oorspronkelijk golvende dekzand is afgegraven 

waarna humeuze grond is teruggestort. 
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Figuur 12: Het plangebied geprojecteerd op het Actueel Hoogtebestand van Nederland (www.ahn.nl) met daaronder de 

geomorfologische kaart (geraadpleegd via www.cultureelerfgoed.nl/archis). 

   

  

http://www.ahn.nl/
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3 Conclusie en advies 

3.1 Conclusie 

De hoge archeologische verwachting op de archeologische beleidskaart van de gemeente Grave is 

getoetst door middel van een inventariserend veldonderzoek, verkennende fase. Uit het booronderzoek 

is gebleken dat de bodem tot diep in de C-horizont is verploegd. Een vergelijking van de boorresultaten 

met het AHN-kaartbeeld en de geomorfologische kaart laat bovendien zien dat in het centrale en 

zuidelijke deel van het plangebied grootschalige afgraving (mogelijk ten behoeve van zandwinning) 

heeft plaatsgevonden. Dit betekent dat het archeologische niveau dat in het plangebied onder de 

humeuze bovengrond wordt verwacht, is verstoord. In het plangebied wordt daarom geen intacte 

vindplaats meer verwacht. De middelhoge tot hoge archeologische verwachting op grond van de 

gemeentelijke beleidskaart wordt op basis van deze resultaten naar laag bijgesteld. 

 

Tijdens een booronderzoek kan geen archeologische vindplaats worden aangetroffen, ten hoogste 

archeologische indicatoren die wijzen op de aanwezigheid van een archeologische vindplaats. Een 

waardestelling conform protocol 4003, VS06 is dan ook niet van toepassing. 

3.2 Beantwoording van de onderzoeksvragen 

 Wat is de opbouw van de ondergrond en is het bodemprofiel intact? 

De natuurlijke ondergrond bestaat in het algemeen uit zwak siltig, matig fijn zand (Laagpakket 

van Wierden, Formatie van Boxtel). In de diepere ondergrond is een leemlaag aanwezig die is 

geïnterpreteerd als een oude komkleilaag van het Rijn-Maas systeem (Laag van Wijchen, For-

matie van Kreftenheye). Van de oorspronkelijke podzolbodem zijn zowel in het noorden als in 

het zuiden van het plangebied geen restanten teruggevonden. Er is in het algemeen sprake van 

een verrommelde humeuze bovengrond/plaggendek met daaronder de natuurlijke ondergrond 

waarvan het bovenste deel in veel gevallen een gevlekt uiterlijk heeft. Deze bodemopbouw geeft 

aan dat sprake is van omwerking/verploeging van de bodem tot in het dekzand. 

 

 Wat is de archeologische verwachting van het plangebied op basis van de archeologische 

beleidskaart van de gemeente en wordt deze door het veldonderzoek bevestigd? 

Op basis van het verstoorde bodemprofiel kan de hoge verwachting op basis van de archeolo-

gische beleidskaart van de gemeente naar laag worden bijgesteld.  

3.3 Selectieadvies 

Op grond van de aangetroffen bodemverstoringen in het plangebied en daarmee lage archeologische 

verwachting adviseert KSP Archeologie de dubbelbestemming Waarde Archeologie voor het plangebied 

te laten vervallen. 

 

Bovenstaand advies vormt een zogenaamd selectieadvies. KSP Archeologie wijst erop dat dit 

selectieadvies nog niet betekent dat reeds bodemverstorende activiteiten of daarop voorbereidende 

activiteiten kunnen worden ondernomen. De resultaten van dit onderzoek zullen namelijk eerst moeten 

worden beoordeeld door de bevoegde overheid (gemeente Grave), die vervolgens een selectiebesluit 

neemt.  

 

Het uitgevoerde onderzoek is op zorgvuldige wijze verricht volgens de algemeen gebruikelijke inzichten 

en methoden. Het onderzoek is erop gericht om de kans op het aantreffen dan wel vernietigen van 

archeologische waarden bij bouwwerkzaamheden in het plangebied te verkleinen. Aangezien het 

onderzoek is uitgevoerd door middel van een steekproef kan echter, op basis van de onder-

zoeksresultaten, de aan- of afwezigheid van eventuele archeologische waarden niet met zekerheid 
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gegarandeerd worden. Indien bij graafwerkzaamheden archeologische waarden worden aangetroffen, 

dienen deze conform de Erfgoedwet 2015, artikel 5.10, bij de minister gemeld te worden. In de praktijk 

kan de vinder terecht bij de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed (T 033 – 4217 456 of 

info@cultureelerfgoed.nl) zodat de vondst geregistreerd wordt in het centraal archeologisch 

informatiesysteem. Ook verdient het de aanbeveling de gemeente hierover in te lichten. 

  

mailto:info@cultureelerfgoed.nl
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Bijlage 1 Boorpuntenkaart 
 

 
  



Coördinaten

Projectnummer  17010

Turnhoutseweg 5 te Gassel

boorpunt xcoord ycoord zcoord* boorpunt xcoord ycoord zcoord*

1 182017 416150 9,6 30 182499 416523 10,7

2 182071 416235 9,5 31 182535 416471 10,8

3 182293 416205 9,2 32 182029 416456 9,1

4 182256 416313 9,5 33 182058 416503 9,8

5 182323 416387 9,8 34 182087 416550 10,0

6 182217 416419 9,5 35 182116 416596 10,0

7 182138 416337 9,5 36 182145 416643 10,4

8 182353 416511 10,7 37 182175 416690 10,3

9 182459 416486 10,8 38 182206 416643 10,6

10 182550 416409 10,5 39 182182 416588 10,4

11 181987 416106 9,5 40 182153 416541 10,2

12 182046 416199 9,6 41 182124 416495 9,5

13 182104 416292 9,2 42 182095 416448 9,1

14 182162 416386 9,3 43 181850 416163 9,3

15 182225 416466 9,6 44 181879 416210 9,5

16 182299 416448 9,8 45 181908 416256 9,2

17 182265 416405 9,8 46 181937 416303 9,1

18 182227 416365 9,6 47 181966 416350 9,1

19 182198 416318 9,1 48 181930 416405 9,0

20 182240 416261 9,2 49 181901 416358 9,1

21 182287 416350 9,7 50 181872 416311 9,0

22 182387 416408 9,9 51 181843 416265 9,4

23 182358 416361 9,8 52 181814 416218 9,4

24 182329 416314 9,7 53 181748 416226 9,3

25 182351 416463 10,3 54 181777 416273 9,4

26 182356 416570 10,9 55 181835 416366 9,2

27 182400 416522 10,8 56 181864 416413 9,1

28 182416 416454 10,6 57 181893 416460 9,2

29 182482 416446 10,7 58 181712 416281 9,5

*m ten opzichte van NAP geschat op basis van het AHN2

KSP Archeologie
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Bijlage 2 Boorbeschrijving 
 

 

  



Bijlage 2  Boorbeschrijving KSP Archeologie

Projectnummer : 17010

Project : Turnhoutseweg 5 te Gassel

Datum : 03-07-2015 (boring 1 t/m 10), 15-02-2017 (boring 11 t/m 58)

Beschrijver : Susanne Koeman (senior KNA Prospector)

Type grond : zand en leem

Boordiameter : edelmanboor 7 cm

Grondwater : wisselend, plaatselijk al binnen 80 - 100 cm beneden maaiveld

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

1 40 z3s1 h2 dbr Ap bouwvoor

60 z3s2 lbr/ge A/C verstoorde laag

120 z3s1 or/ge enkel humusbrokje C dekzand

130 z2s4 orgr C leemlaag, Lg v Wijchen

150 z5s1 lge C pleistoceen rivierzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

2 40 z3s1 h2 dbr Ap bouwvoor

60 z3s1 dbr/ge A/C verstoorde laag

90 z3s1 orge fe1, enkel humusbrokje C dekzand

140 z4s1 lgr enkel lemig brokje C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

3 60 z3s1 h2 dbr Ap iets gevlekt, bouwvoor

80 z3s1 lbr/ge A/C verstoorde laag

130 z3s1 lgr enkel brokje humus C dekzand

150 z5s1 lgr C pleistoceen rivierzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

4 60 z3s1 h2 dbr Ap iets gevlekt, bouwvoor

80 z3s1 dbr/ge A/C verstoorde laag

130 z3s1 lge C brokjes leem

140 z2s4 orgr C leemlaag, Lg v Wijchen

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

5 80 z3s1 h2 dbr Ap iets gevlekt, bouwvoor

100 z3s1 dbr/ge A/C verstoorde laag

110 z3s1 lge C dekzand

120 z3s1 orge fe2 C dekzand

135 z3s1 lge C dekzand

140 z2s4 lblgr C leemlaag, Lg v Wijchen

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

6 55 z3s2 h2 dgrbr pu1 XX recent opgebracht 

100 z3s2 h2 dzwgr gevlekt bs1 XX recent opgebracht 

150 z3s2/lz3 h2 dbrgr/lgr gevlekt XX/C recente laag, verstoord

180 lz3 blgr fe1 C leemlaag, Lg v Wijchen

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

7 60 z3s1 h2 dbr Ap bouwvoor

80 z3s2 lbr/ge A/C verstoorde laag

100 z2s4 lgrbl C leemlaag, Lg v Wijchen

140 z5s1 lgr  C pleistoceen rivierzand



Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

8 60 z3s1 h2 dbrgr Aap bouwvoor

80 z3s1 dbr Aa plaggendek

110 z3s1 gebr fe1 B/C gevlekt, verrommelde laag

140 z3s1 lge C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

9 80 z3s1 h2 dbrgr Aap bouwvoor/plaggendek

110 z3s1 gebr fe1 BC/C gevlekt, verrommelde laag

140 z3s1 lge C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

10 80 z3s1 h2 dbr Ap iets gevlekt, bouwvoor

100 z3s1 br/ge A/C brokjes leem, gevlekt, verstoorde laag

130 z3s1 orge fe1 C dekzand

140 z3s4 lge C leemlaag, Lg v Wijchen

150 z3s1 lge C top pleistoceen rivierzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

11 50 z3s1 h2 dbrgr Ap bouwvoor

70 z3s2 dbr/lbrgr gevlekt A/C verstoorde laag

120 z3s2 lorge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

12 50 z3s1 h2 dbrgr Ap bouwvoor

80 z3s1 dbr/ge gevlekt A/C verstoorde laag

120 z3s1 orge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

13 55 z3s1 h1 br/dgr gevlekt pu1 Ax verrommelde bouwvoor

80 z3s1 br/ge gevlekt A/C

100 z3s1 ge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

14 50 z3s1 h2 dbr Ap bouwvoor

80 z3s2 lbr/ge A/C verstoorde laag

100 z2s4 lgrbl C leemlaag, Lg v Wijchen

120 z5s1 lgr  C pleistoceen rivierzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

15 50 z3s1 h2 dbrgr gevlekt oerbrokjes Ax bouwvoor

100 z2s4 dbrgr/lgr gevlekt A/C verstoorde laag

105 z2s4 lgr  C leemlaag, Lg v Wijchen

120 z5s1 lgr  C pleistoceen rivierzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

16 50 z3s1 h2 dbr iets gevlekt Ap bouwvoor

100 z3s2 h1 brgr iets gevlekt Ax verstoorde laag

110 z3s2 brgr/lge gevlekt enkele leembrokjes A/C verstoorde laag

130 z4s1 lge fe1 C pleistoceen rivierzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

17 50 z3s1 h2 dbr iets gevlekt Ap bouwvoor

90 z3s2 h1 brgr iets gevlekt Ax verstoorde laag

110 z3s2 dgr/lge gevlekt A/C verstoorde laag, mogelijk vermenging oorspronkelijke eerdlaag

130 z3s2 lge fe1 C dekzand



Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

18 60 z3s1 h2 dbr iets gevlekt Ap bouwvoor

80 z3s2 brgr/lge gevlekt A/C verstoorde laag

120 z3s2 lge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

19 60 z3s2 h2 dbr iets gevlekt Ap bouwvoor

100 z3s2 brgr/lge gevlekt enkele leembrokjes A/C verstoorde laag

110 z2s4 lgrbl C leemlaag, Lg v Wijchen

120 z5s1 lgr  C pleistoceen rivierzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

20 50 z3s1 h2 dbrgr Ap bouwvoor

80 z3s1 dbrgr/ge gevlekt A/C verstoorde laag

120 z3s1 ge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

21 60 z3s1 h2 dbr iets gevlekt Ap bouwvoor

80 z3s2 brgr/lge gevlekt A/C verstoorde laag

120 z3s2 lge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

22 70 z3s1 h2 dbrgr iets gevlekt Ap bouwvoor

90 z3s1 dbr/ge gevlekt A/C verstoorde laag

120 z3s2 ge fe1 enkel humusbrokje C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

23 80 z3s1 h2 dbrgr iets gevlekt Ap bouwvoor

100 z3s1 dbr/ge gevlekt A/C verstoorde laag

120 z3s2 ge fe1 enkel humusbrokje C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

24 50 z3s1 h2 dbr iets gevlekt Ap bouwvoor

120 z3s1 dbr/or gevlekt X verstoorde laag, vermoedelijk vanwege leidingbuis

130 z3s1 lgr C dekzand

140 z2s4 lblgr C leemlaag, Lg v Wijchen

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

25 90 z3s1 h2 dbr iets gevlekt Aap/x verrommeld plaggendek

120 z3s1 lgr C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

26 50 z3s2 h2 dbrgr iets gevlekt Aap bouwvoor

70 z3s4 orbr fe2 C leemlaag, Lg v Wijchen

120 z3s1 orge fe1 C dekzand



Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

27 30 z3s2 h2 dgrbr iets gevlekt Aap verrommeld plaggendek

55 z3s2 h1 grbr iets gevlekt Aa 

80 z3s1 grbr/orge fe1 Aa/C verstoorde laag

120 z3s1 ge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

28 80 z3s1 h2 dbr iets gevlekt Aap/x verrommeld plaggendek

100 z3s1 gebr fe1 BC/C gevlekt, verrommelde laag

120 z3s1 lgr C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

29 50 z3s2 h2 dgrbr iets gevlekt Aap/x verrommeld plaggendek

90 z3s2 h2 grbr iets gevlekt Aa/x verrommeld plaggendek

100 z3s1 br/ge A/C brokjes leem, gevlekt,verrommelde laag

120 z3s1 orge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

30 50 z3s2 h2 dgrbr iets gevlekt Aap/x verrommeld plaggendek

120 z3s2 h2 grbr iets gevlekt Aa/x verrommeld plaggendek

140 z3s2 ge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

31 80 z3s1 h2 dbr iets gevlekt Aap verrommeld plaggendek

100 z3s1 br/ge A/C brokjes leem, gevlekt,verrommelde laag

125 z3s1 orge fe1 C dekzand

140 z3s4 lge C leemlaag, Lg v Wijchen

150 z3s1 lge C top pleistoceen rivierzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

32 50 z3s1 h2 dbr/ge gevlekt Ap/x verrommelde bouwvoor

100 z3s2 lorge/gr gevlekt Cx verrommelde C-horizont

120 z4s1 lge fe1 C  dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

33 50 z3s1 h2 dbr/ge gevlekt Ap/x verrommelde bouwvoor

80 z3s1 br/ge gevlekt A/C verrommelde laag

120 z4s1 lge fe1 C  dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

34 50 z3s1 h2 dbr/ge gevlekt Ap/x verrommelde bouwvoor

70 z3s1 br/ge gevlekt A/C verrommelde laag

100 z3s1 lge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

35 60 z3s1 h2 dbr Aap plaggendek

100 z3s1 dbr/ge A/C verrommelde laag

120 z3s1 orge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

36 60 z3s1 h2 dbr iets gevlekt Aap plaggendek, waarschijnlijk afgetopt

90 z3s1 dbr/ge A/C verrommelde laag

120 z3s1 lge fe1 C dekzand



Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

37 30 z3s1 h2 dgrbr Aap bouwvoor

70 z3s1 dbr Aa  plaggendek  

85 z3s1 orbr BC top van het dekzand

100 z3s1 lge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

38 50 z3s1 h2 dbr Aa plaggendek, waarschijnlijk afgetopt

80 z3s1 dbr/ge gevlekt A/C verrommelde laag

100 z3s1 lge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

39 50 z3s1 h2 dbr Aa plaggendek, waarschijnlijk afgetopt

75 z3s1 dbr/ge gevlekt A/C verrommelde laag

100 z3s1 lge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

40 70 z3s1 h2 dbr bs1 Ax verstoorde bovengrond

120 z3s2 h2 dbrgr X verstoorde laag, waarschijnlijk leidingsleuf

140 z3s1 lgr C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

41 90 z3s1 h2 dbr/ge gevlekt Ax verrommelde bovengrond

110 z3s1 lge/dbr gevlekt A/C verrommelde laag

130 z3s1 lge  fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

42 80 z3s1 h2 dbr iets gevlekt Ax verrommelde bovengrond

100 z3s1 dbr/ge gevlekt A/C verrommelde laag

120 z3s1 lge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

43 20 z3s1 h2 dbr Ap bouwvoor

40 z3s1 dbr/lge A/C verrommelde laag

100 z3s1 lge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

44 20 z3s1 h2 dbr Ap bouwvoor

40 z3s1 dbr/lge A/C verrommelde laag

100 z3s1 lge humeus brokje op 70 cmC dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

45 20 z3s1 h2 dbr Ap bouwvoor

40 z3s1 dbr/ge A/C verrommelde laag

100 z3s2 orge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

46 20 z3s1 h2 dbr Ap bouwvoor

40 z3s1 dbr/ge A/C verrommelde laag

90 z3s2 orge fe1 C dekzand

100 z2s4 lgr C leem

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

47 40 z3s1 h2 dbr Ap bouwvoor

50 z3s1 dbr/ge gevlekt A/C verrommelde laag

70 z3s2 lge Cx verrommeld dekzand

100 z2s4 lgr C leemlaag

120 z2s1 lgr C



Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

48 45 z3s1 h2 dbrgr Ap bouwvoor

60 z3s1 dbrgr/lge gevlekt A/C verrommelde laag

100 z3s1 lge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

49 25 z3s1 h2 dbr Ap bouwvoor

90 z2s3 dbrgr/gr gevlekt A/C verrommelde laag

100 z2s4 lgr C leem

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

50 15 z3s1 h2 dbe Ap bouwvoor

30 z3s1 dbr/ge gevlekt A/C verrommelde laag

80 z3s1 lge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

51 20 z3s1 h2 dbr Ap bouwvoor

40 z3s1 dbr/lge A/C verrommelde laag

100 z3s1 lge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

52 35 z3s1 h2 dbr Ap bouwvoor

50 z3s1 dbr/lge A/C verrommelde laag

100 z3s1 lge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

53 25 z3s1 h2 dbr Ap bouwvoor

40 z3s1 dbr/lge A/C verrommelde laag

100 z3s1 lge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

54 35 z3s1 h2 dbr Ap bouwvoor

50 z3s1 dbr/lge A/C verrommelde laag

100 z3s1 lge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

55 20 z3s1 h2 dbr Ap bouwvoor

30 z3s1 dbr/ge gevlekt A/C verrommelde laag

80 z3s1 lge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

56 25 z3s1 h2 dbr Ap bouwvoor

40 z3s1 dbr/ge gevlekt A/C verrommelde laag

80 z3s1 lge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

57 30 z3s1 h2 dbr Ap bouwvoor

45 z3s1 dbr/ge gevlekt A/C verrommelde laag

100 z3s1 ge fe1 C dekzand

Boring 

Diepte 

in cm Textuur Humus Kleur

Bijzondere 

bestanddelen Horizont Opmerkingen

58 25 z3s1 h2 dbr Ap bouwvoor

40 z3s1 dbr/lge A/C verrommelde laag

100 z3s1 lge fe1 C dekzand
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Bijlage 3 Overzicht geologische en archeologische tijdvakken 
 

Samengesteld door E.A. Schorn (BAAC) naar aanleiding van de publicatie: De steentijd van Nederland 

(2005). Onder redactie van: Jos Deeben, Erik Drenth, Marie-France van Oorsouw en Leo Verhart. 

 

 

 
  



KSP Archeologie   

  



KSP Archeologie   

Archeologische periodes volgens het Archeologisch Basis Register 

Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed 

 

 

 
 

 


