Bomen Effect Analyse Everstraatje
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1 Inleiding

Gemeente Eersel heeft gevraagd om een ‘Bomen Effect Analyse’ (BEA) van het plangebied voor een goede situering van het bouwvlak.

Juridisch is het plangebied gelegen binnen de bebouwde kom. Daarbij blijkt uit onderstaande kaart van het bomenbeleidsplan niet dat sprake is van

beschermwaardige bomen binnen het plangebied.

Op basis van de regels van de APV mag iedere boom binnen het plangebied daarom zonder vergunning worden gekapt.

De BEA komt hierdoor volgens de regels van de APV juridisch niet aan bod bij de planontwikkeling. Van een verplichte BEA is enkel sprake onder artikelen 4.11g en

4.12ain de APV, zijnde regels die enkel van toepassing zijn indien sprake is van een omgevingsvergunningplicht.

Om toch inzicht te geven in de situering van het bouwvlak in relatie tot de aanwezige bomen is dit document opgesteld.

ame g0 * L T

-" LY
s Y e > 3
@)

( 5 % Wintelre

Afbeelding 1 planlocatie op kaart beschermwaardige bomen
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2 Bouwvlak op actuele luchtfoto met bomen

Afbeelding 2 bouwvlak op luchtfoto 2022
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3 Aanwezige bomen binnen bouwvlak

Afbeelding 3 binnen het plangebied zijn 2 “bomen” aanwezig, zie volgbladen
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4 Analyse boom 1

De conditie van de boom kwalificeert zich als een gezonde boom.

De mechanische structuur is niet goed. Op enkele meters hoogte verloopt de boom
in twee takken.

De toekomstverwachting van de boom is matig tot slecht vanwege de twee forse
takken. Op termijn zal de boom een van deze twee takken verliezen, waarmee de
conditie van de boom slecht zal zijn. Kap is hierdoor onvermijdelijk.
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5 Analyse boom 2

De conditie van de boom kwalificeert zich als een gezonde boom.

De mechanische structuur is goed.

De toekomstverwachting van de boom is goed. Echter een alternatief voor uitvoering van het werk is niet aanwezig. Mede op grond van de
stedenbouwkundige aspecten zal boom 2 altijd gekapt moeten worden om een woning te kunnen realiseren in welke vorm dan ook. Kap is hierdoor
onvermijdelijk.
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Bijlage “Boombescherming op bouwlocaties”

L L )

CEPODAAN 1D SYURIAET 3D P
NURT PUTSNIR00 00 L BRI

i

R e
AOADLO0] 0 LEC LIS (00 T04 I TU0SE FRAL (ARpelaa] uscH gRstous

S G 10wI0 1909 1 UD 1343 O1IINZ 10 914RE0 9 zz!é.ﬁ.iz!ﬂ.

WAL SOOI (ARG ITAG SRl B L1 Lapecal e aaell i Hatly

| RN GO0 U0 SR0RTI000 WIS U8 GANNAI] |80 U LadeT on usschay g

o 1900 1O LT 4300 I § W IDRILSE0
(N0 00 1AM INNPIIFORE LWSLTIX BTOAE 43 LA BUPLALMFIe0) JPLsdy (v 02.68D

1 .Ci%!ﬁ.g :...2:.. HOW FI2RLIN 00 DS

.‘I.-’ . 0 106 a0 W

20wy | I-..Z.‘H
%vos_ !!b.’e-ﬁls OO #

v_zamvﬁm

a..f

*..1*

“URLTG LR SEER0IPITIV 0 50N (RAAND  NUSE tea {

we 3 AN
30 U3 APEYD5 ICNI0I0G D URE OURNLS 53 PURP 30 2000 (00T

0 40000 DRAOITIRUTE Loy Un, .EE&(&.B!B&.-E }

8 D JIp ey
AP U0 ADTIDT 2030 ey Und) ) a.aciis Ui
B MIBAD 00 U3 JA0IINIGUAI0N 0P VTR MERSTHEUD I 2iT80M

PR I 5 WRES 2003 I SR 10 DUOOIUYN (8 | <R

peycs

U D DLy 26 30 2000
wabwup 9 Sxae f:lfli.g e o g
W wam u WY
PRSI U g!!goﬁi 9«92’539&—:«-

SO0 S0 Fa DI L LODIILNE2AW 30 Ly Dosanip ap 0o,

:!lu.liot-ol.:.l:!. | ag ukz _p,tlagan
00 02 UMD )
uswably

TRILE00 30

@0 )

] U 0 0n INEUNY LU GAY LESSUTIFVIURNNOS JITLCOS, .

saljesojmnog do bujwiayssaquoog

Pagina 8 van 8



