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Geachte heer Seffelaar,

Hierbij ontvangt u een afschrift van de beschikking ingevolge de artikelen 28, 29, 37, 38 en 39
Wet bodembescherming (Wbb) voor de bodemsanering op de locatie Magnoliastraat 3 bis te
Breda. Deze beschikking is opgesteld naar aanleiding van de melding van Metaalhandel
Fokkema BV. d.d. 15juli2005 ingevolge artikel 28, lid 1 Wbb.

Publicatie en inzage
Op grond van de Algemene wet bestuursrecht zal de zakelijke inhoud van de beschikking op
28 september 2005 in het Stadsblad worden gepubliceerd. Vanaf 29 september 2005 tot en
met 9 november 2005 zal de beschikking met de hieraan ten grondslag liggende stukken ter
inzage liggen in het Stadskantoor van de gemeente Breda (Claudius Prinsenlaan 10).

Bezwaar
Ingevolge artikel 8:1 van de Algemene wel bestuursrecht kan door de belanghebbende(n) een
gemotiveerd beroepschrift worden ingediend tegen deze beschikking. Dit moet geschieden
binnen zes weken na de dag van bekendmaking van de beschikking. Dit beroepschrift dient te
worden gericht aan: Afdeling Bestuursrechtspraak, Raad van State, Postbus 20019, 2500 EA
te Den Haag.

Het beroepschrift moet zijn ondertekend en moet tenminste bevatten:
- naam en adres van de indiener;
- de dagtekening;
- een omschrijving van het besluit waartegen het bezwaar is gericht;
- de gronden van het beroep.

Er kan geen beroep worden ingesteld door een belanghebbende aan wie redelijkerwijs kan
worden verweten dat hij geen zienswijzen als bedoeld in artikel 3:15 Awb naar voren heeft
gebracht.

Een beroepschrift dat tegen een besluit is gericht, schorst niet de werking van het besluit.
Hiertoe kan een voorlopige voorziening ingevolge artikel 8:81 van de Algemene wet
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bestuursrecht juncto hoofdstuk 20 Wet milieubeheer juncto artikel 36 van de Wet op de Raad
van State, gevraagd worden bij de Voorzitter van de Afdeling bestuursrechtspraak van de
Raad van State, Postbus 20019, 2500 EA te Den Haag.

Kadastrale aantekening

Een afschrift van dit besluit, inclusief een kadastrale kaart waarop het perceel staat
aangegeven welke voor registratie in aanmerking komt, wordt gezonden aan het Kadaster te
Breda. Een overzicht van het betreffende perceel is opgenomen in de beschikking.

Start sanering

De startdatum van de saneringswerkzaamheden dienen uiterlijk één week voor aanvang van
de sanering aan mij gemeld te worden. Wellicht ten overvloede maak ik u erop attent dat als de
sanering wordt uitgevoerd zolang deze beschikking nog niet onherroepelijk is! de gevolgen van
ingesteld beroep voor risico van de melder zijn.

De beschikking is tevens toegezonden aan De heer Fokkema van Metaalhandel Fokkema BV.
Indien u meer informatie wenst of vragen heeft dan kunt u contact opnemen met de
behandelend ambtenaar genoemd in de aanhef van deze brief.

Hoogachtend,

Burgemeester en wethouders van Breda,
namens dezen,
het hoofd van dfdeling Programmering,
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mevrouw van Kuijk.
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Ondelwerp: Magnoliastraat 3bis te Breda

BESLISSING van het college van burgemeester en wethouders op grond van deartikelen 28/29/37/38/39 van de Wet bodembescherming (Wbb).

1. Aanvraag
De aanvraag is ingediend door Metaalhandel Fokkema BV d.d. 14juli 2005 en ingekomen op 15juli2005. De aanvraag betreft het voornemen om de bodem te saneren op de locatie: Magnoliastraat 3biste Breda.

De volgende stukken behoren bij de aanvraag:• Nader bodemonderzoek bedrijfsterrein Magnoliastraat 3bis te Breda, uitgevoerd door Oranjewoud(projectnr 8245-73452 d.d. september 1995);• Aanvuflend bodemonderzoek bedrijfsterrein Magnoliastraat 3bis te Breda, uitgevoerd door AETIngenieursbureau (projectnr. 964006 d.d. 1 mei1997);• Beperkt saneringsonderzoek en indicatieve budgetraming Magnoliastraat 3bis te Breda, opgestelddoor AET Ingenieursbureau (projectnr 964006 d.d. 28 mei 1997):• Saneringsnotitie bedrijfsterrein Magnoliastraat 3bis te Breda, opgesteld door AETIngenieursbureau (projectnr 964006 dd. 28 mei 1997);• Aanvullende saneringsnotitie bedrijfsterrein Magnoliastraat 3bis te Breda, opgesteld door AETIngenieursbureau (projectnr 964006 d.d. 18juni1997);• Kwaliteit grond onder de verhardingslaag op het bedrijfsterrein Magnoliastraat 3bis te Breda,opgesteld door AET Ingenieursbureau (projectnr 964006 d.d. 9juli 1997);• Aanvullend bodemonderzoek Magnoliastraat 3bis te Breda, uitgevoerd door RasenbergMilieutechniek BV (docunientnr. AB/01B114-233/80519 d,d. 7december2001);• Afperkend nader bodemonderzoek Magnoliastraat 3bis te Breda, uitgevoerd door RasenbergMilieutechniek BV (documentnr. ANB/OlBil4-233/80519 d.d. 8april2005);• Saneringsplan Magnoliastraat 3bis te Breda, opgesteld door Rasenberg Milieutechniek BV(documentnr SPIO1BI14-233/80519 d.d. 30juni 2005).

2. Procedure
De aanvangsdatum van de procedure is 15 juli 2005. Van de aanvraag is kennis gegeven in hetStadsblad. De ontwerpbeschikking en de bijbehorende stukken hebben vanaf 28juli tot en met 7september 2005 ter inzage gelegen. Gedurende deze termijn zijn geen zienswijzen op deontwerpbeschikking ingediend.

3. Kadastrale gegevens
De hieronder aangegeven percelen komen voor registratie in aanmerking op basis van destreefwaardecontour van de grondverontreiniging zoals aangegeven in het saneringsplan.
Kadastrale Sectie nummer Grootte Te hanteren % van hetgemeente perceel in m2 code* terrein waarop

registratie
betrekking
heeft

5.000 WB 100
Breda E 2297

* WB het besluit betreft het gehele perceelOp de kadastrale kaart die in het saneringsplan gevoegd is, zijn deperceelsgedeelten aangegeven.
betrokken percelen en

4. Overwegingen
Algemeen
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De locatie is in gebruik als bedrijfsterrein. Het gebruik na de sanering is nog niet bekend, maarmogelijk zal op de locatie in de toekomst woningbouw worden gerealiseerd. Voor het toekomstiggebruik wordt dan ook van de meest gevoelige bestemming (wonen met tuin) uitgegaan. Deconclusies in deze beschikking zijn gerelateerd aan het gebruik van de locatie ten tijde van het naderonderzoek. Wijzigingen in dit gebruik kunnen leiden tot andere conclusies en dienen derhalve aan hetbevoegd gezag te worden gemeld.

Meerdere gevallen
Het betreft een situatie waarbij er sprake is van meerdere gevallen van bodemverontreiniging.Uitgangspunt bij het vaststellen of er sprake is van een geval van bodemverontreiniging is dat ersprake dient te zijn van organisatorische, ruimtelijke en technische samenhang.Uit de ingediende rapporten blijkt sprake te zijn van zes gevallen van bodemverontreiniging, te weten:Geval 1: Een diffuse grondverontreiniging met minerale olie, zware metalen en PAK in de toplaag(diepte tot circa 1 m —mv) van het hele terrein (te relateren aan bodemvreemd materiaal).Geval 2: Een grondverontreiniging met asbest in de grond tot circa 0,5 m —mv van het hele terrein.Geval 3: Een grond- en grondwaterverontreiniging met minerale olie op het zuidelijk terreindeel (spotA).

Geval 4: Een grond- en grondwaterverontreiniging met minerale olie op het westelijk terreindeel (spotS).
Geval 5: Een grond- en grondwaterverontreiniging met vluchtige aromaten op het westelijk terreindeel(spot C).
Geval 6: Een grond- en groridwaterverontreiniging met minerale olie en vluchtige aromaten hetnoordoostelijk terreindeel (nabij een bovengrondse dieseltank).
Ernst verontreiniging
Van een geval van ernstige bodemverontreiniging is sprake, indien de gemiddelde concentratie vaneen verontreinigende stof hoger is dan de interventiewaarde:1. in een bodemvolume van meer dan 25 m3 grond, en/of2. in een bodemvolume van meer dan 100 m grondwater.
Geval 1
Uit de uitgevoerde bodemonderzoeken blijkt ten eerste dat de interventiewaarden van minerale olie,zware metalen en PAK in de grond worden overschreden in een bodemvolume van meer dan 25 n,3,terwijl de interventiewaarden in het grondwater niet worden overschreden. Dit betekent dat er sprakeis van een geval van ernstige bodemverontreiniging als bedoeld in artikel 29, eerste lid van de Wbb.
Geval 2
Uit de uitgevoerde bodemoriderzoeken blijkt ten eerste dat de interventiewaarden van asbest in degrond wordt overschreden in een bodemvolume van meer dan 25 m3, terwijl de interventiewaarden inhet grondwater niet worden overschreden. Dit betekent dat er sprake is van een geval van ernstigebodemverontreiniging als bedoeld in artikel 29) eerste lid van de Wbb.( Geva(3

Uit de uitgevoerde bodemonderzoeken blijkt ten eerste dat de interventiewaarden van ruinerale Olie inde grond wordt overschreden in een bodemvolume van meer dan 25 m3, terwijl de interventiewaardenvan minerale olie in het grondwater wordt overschreden in een bodemvolume van meer dan 100 m3.Dit betekent dat er sprake is van een geval van ernstige bodemverontreiniging als bedoeld in artikel29) eerste lid van de Wbb.

Geval 4
Uit de uitgevoerde bodemonderzoeken blijkt ten eerste dat de interventiewaarden van minerale olie inde grond wordt overschreden in een bodemvolume van meer dan 25 m3, terwijl de interventiewaardenvan minerale olie in het grondwater wordt overschreden in een bodemvolume van meer dan 100 m3.Dit betekent dat er sprake is van een geval van ernstige bodemverontreiniging als bedoeld in artikel29, eerste lid van de Wbb.

Geval 5
Uit de uitgevoerde bodemonderzoeken blijkt ten eerste dat de interventiewaarden van vluchtigearomaten in de grond wordt overschreden in een bodemvolume van meer dan 25 m3, terwijl deinterventiewaarden van vluchtige aromaten in het grondwater wordt overschreden in een

2
2005.006,



bodemvolume van meer dan 100 ma. Dit betekent dat er sprake is van een geval van ernstigebodemverontreiniging als bedoeld in artikel 29, eerste lid van de Wbb.
Geval 6
Uit de uitgevoerde bodemonderzoeken blijkt ten eerste dat de interveritiewaarden van minerale ohe in
zowel de grond als het grondwater niet wordt overschreden. Dit betekent dat er geen sprake is vaneen geval van ernstige bodemverontreiniging als bedoeld in artikel 29, eerste lid van de Wbb. Opbasis van de Wet Bodembescherming geldt derhalve geen verplichting de aanwezigebodemverontreiniging te saneren en wordt geen urgentie en tijdstïpbepaling uitgevoerd.
Urgentie en tijdstipbepaling algemeenUrgentie
De sanering van een geval van ernstige bodemverontreiniging is urgent, tenzij aangetoond ofaannemelijk gemaakt is, dat de volgende risico’s zich niet voordoen: humane risico’s, ecologischerisico’s en verspreidingsrisico’s. Voor deze drie aspecten, mens! ecosysteem en verspreiding, zijnnormen vastgesteld. Aan de hand hiervan kan worden bepaald of dergelijke risico’s zich voordoen.

De normen voor de drie bovengenoemde aspecten luiden als volgt:
- Humane risico’s zijn aanwezig, indien bij een bepaald gebruik het Maximaal ToelaatbaarRisico (MTR) wordt overschreden. Daarnaast geldt bij de aanwezigheid van vluchtigeverbindingen dat de binnenluchtconcentratie (bij bebouwing) de Toelaatbare ConcentratieLucht (TCL) niet mag overschrijden.

- Ecologische risico’s zijn aanwezig, indien de volgende twee situaties zich gelijktijdigvoordoen:
1, De concentratie waarbij 50% van de aanwezige planten en dieren nadelige effectenondervindt ten gevolge van de verontreiniging, wordt overschreden. Deze concentratiewordt aangeduid met de term ‘HCSO’.2. De omvang van de verontreiniging binnen de HC5D-contour of de 10 maal HC5O contouris groter dan een bepaalde oppervlakte. Deze oppervlakte is afhankelijk van hetgebiedstype (zie tabel hieronder).

Tabel: Oppervlakte van de verontreiniging waarbij geen actuele ecologische risico’s_aanwezig zijn.i Gebiedstype Oppervlakte verontreiniging Oppervlakte verontreiniging(bij concentratie 1-10 maal (bij concentratie >10 maalHC5O) HC5O)Gebiedstype Ii
< 50 m’

< 50 mZGebiedstype 2 < 5.000 m’ < 50 mZGebiedstype 33
< 500.000 m’ < 5.000 m’

- Er is sprake van een actueel verspreidingsrisico als tenminste één van de volgende situatieszich voordoet:
1. Er is een laag puur product op het grondwater aanwezig (drijflaag).( 2. Er is sprake van dichtheidsstroming van puur product (zinklaag).3. Er is verspreiding van puur product door de onverzadigde zone (boven degrondwaterspiegel).

4. Het bodemvolume van het grondwater waarin gehaltes boven de interventiewaardevoorkomen, neemt met meer dan 100 m3 per jaar toe.
Tijdstip
Zodra is vastgesteld dat er sprake is van urgentie voor sanering dient een tijdstip te wordenvastgesteld waarop met sanering begonnen dient te worden. Het tijdstip voor uitvoering van desanering wordt bepaald conform de Circulaire “Bepaling saneringstijdstip voor gevallen van ernstigeverontreiniging waarvoor sanering urgent is” van 18 februari 1997. Deze circulaire kent driecategorieën voor wat betreft het tijdstip van saneren:1. Categorie 1: start sanering binnen vier jaar na afgifte van de beschikking;

Gebiedstype 1: natuurgebieden2
Gebiedstype 2: weilanden, akkerbouwgebieden, woningen met tuin (buiten de stad), grootschalig openbaar groen en

recreatiegebieden
Gebiedstype 3: stedelijk gebied, boltenteelt, (gtas)tuinbouw, industrie, braakliggend terrein en infrastructuur
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2. Categorie 2: start sanering na vierjaar maar uiterlijk binnen tien jaar na afgifte van debeschikking;
3. Categorie 3: start sanering tien jaar na afgifte van de beschikking maar vôôr 2015.
Urgentie en tijdatipbepaling Geval 1
Urgentie
Humane risico’s
De locatie is ïn gebruik als bedrijfsterrein. Er zijn, ondanks dat de verontreiniging vanaf maaiveld isaangetoond, geen directe contactmogelijkheden, omdat de locatie niet vrij toegankelijk is. Degemiddeld aangetroffen concentraties zware metalen (arseen, cadmium, chroom, koper, kwik, lood,nikkel, zink), minerale olie en PAK voor het hele geval bedragen resp. 62, 15, 233, 1.240, 3, 2.500,180, 3.280, 9.260 en 111 mg/kg d.s.. Het MTR-humaan wordt niet overschreden, zodat er geensprake is van een actueel humaan risico.

Ecolociische risico’s
Ter bepaling van het ecologische risico wordt uitgegaan van het gebiedstype: bedrijfsterrein(industrie).
De gemiddelde concentratie van zware metalen (arseen, cadmium, chroom, kwik, nikkel, zink) enminerale olie binnen de HC5O-contour is kleiner dan 10*HC50. De gemiddelde concentratie van zwaremetalen (koper, lood) en PAK binnen de HCSO-contour is groter dan 1OHC5O. De omvang van hetverontreinigde gebied binnen de HC5O-contour is groter dan 0,5 km2, zodat er sprake is vanecologische risico’s.

Verspreidingsrisico’s
Er is op de locatie is sprake van een mobiele verontreiniging. Actuele verspreidingsrisico’s zijnaanwezig op basis van:
- Aanwezigheid drijflaag.
- Transport naar de onverzadigde zane.Op grond van de actuele verspreidingsrisico’s is voor het onderdeel volume score alsmede hetonderdeel verspreidingscore voor de tijdstipbepaling categorie 2 vastgesteld.De tijdstipbepaling t.a.v. objectscore hoeft niet te worden vastgesteld..
Conclusie urgentiebepahn
Op basis van ecologische en verspreidingsrisico’s is er sprake van urgentie om het geval vanbodemverontreiniging te saneren.

Ti/dstipbepe/ing
Met het oog op de actuele ecologische en verspreidingsrisico’s dient het tijdstip te wordenvastgesteld, waarop met de sanering moet worden begonnen. Dit gebeurt overeenkomstig deCirculaire “Bepaling saneringstijdstip voor gevallen van ernstige verontreiniging waarvoor saneringurgent is”. Om het tdstip vast te stellen, wordt de sanering ingedeeld in categorie 1, 2 of 3.Er is sprake van urgentie op basis van ecologische en verspreidingsrisico’s. Op basis hiervan wordtgeval 1 incategorie2 ingedeeld. Categorie 2 betekent dat na vier jaar maar uiterlijk binnen tien jaarna afgifte van de beschikking met de sanering begonnen moeten worden.Ondanks het feit dat de urgentie is vastgesteld op categorie 2 moet er tevens gekeken worden naarzaken als de tijdgebonden betrouwbaarheid van het bodemonderzoek en saneringsplan.Het bodemonderzoek en het saneringsplan hebben namelijk een beperkte geldigheidsduur. Dit hangtsamen met het feit dat in de loop van de tijd zowel de verontreinigingsituatie als het beleid en detechnieken ten aanzien van bodemsanering kunnen veranderen. Gezien de beperkte geldigheidsduurvan het onderzoek en het saneringsplan wordt bepaald dat met de uitvoering van de saneringconform bijgevoegd saneringsplan binnen vier jaar na het afgeven van deze beschikking begonnenmoet zn. Indien de sanering later dan vier jaar na het afgeven van deze beschikking wordt opgestart,dan moet een geactualiseerd nader onderzoek en saneringsplan ter goedkeuring aan het college vanburgemeester en wethouders worden voorgelegd.

De melder heeft aangegeven de sanering uiterlijk in 2005 te willen uitvoeren, zodat de sanering wordtingedeeld in de hoogste categorie, zijnde 1 (saneren binnen 4 jaar).
Urgentie en tijdstipbepaling Geval 2
Urgentie en tijdstip
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Omdat in het huidige beleidskader geen systematiek is opgenomen waarmee de urgentie van eensanering van een geval van ernstige bodemverontreiniging met asbest kan worden vastgesteld, wcrdtde urgentie voor Geval 2 niet bepaald. Aangezien er wel sprake is van concentraties > 100 mg/kg ds.wordt geval 2 in categorie 1 ingedeeld. Categorie 1 betekent dat binnen vier jaar na afgifte van debeschikking met de sanering begonnen moet zijn. Tevens moet er gekeken worden naar zaken als detijdgebonden betrouwbaarheid van het bodemonderzoek en saneringsplan.Het bodemonderzoek en het saneringsplan hebben namelijk een beperkte geldigheidsduur. Dit hangtsamen met het feit dat in de loop van de tijd zowel de verontreinigingsituatie als het beleid en detechnieken ten aanzien van bodemsanering kunnen veranderen. Gezien de beperkte geldigheidsduurvan het onderzoek en het saneringsplan wordt bepaald dat met de uitvoering van de saneringconform bijgevoegd saneringsplan binnen vier jaar na het afgeven van deze beschikking begonnenmoet zijn. Indien de sanering later dan vier jaar na het afgeven van deze beschikking wordt opgestart,dan moet een geactualiseerd nader onderzoek en saneringsplan ter goedkeuring aan het college vanburgemeester en wethouders worden voorgelegd.

De melder heeft aangegeven de sanering uiterlijk in 2005 te willen uitvoeren, zodat de sanering wordtingedeeld in de hoogste categorie, zijnde 1 (saneren binnen 4 jaar).
Urgentie en tijdstipbepaling Geval 3
Urgentie
Humane risico’s
De locatie is in gebruik als bedrijfsterrein. Er zijn gezien het feit dat de verontreiniging pas vanaf circa1 m —mv is aangetoond, geen directe contactmogelijkheden. Verder is de locatie niet Vrij toegankelijk.De aangetroffen concentraties minerale olie bedragen maximaal gemeten 17.000 mg/kg ds.. HetMTR-hurnaan wordt niet overschreden, zodat er geen sprake is van een actueel humaan risico.

Ecolociische risico’s
Ter bepaling van het ecologische risico wordt üitgegaan van het gebiedstype: bedrijfsterrein(industrie).
De gemiddelde concentratie van minerale olie binnen de HC5O-contour is kleiner dan 1 0*HCSO. Deomvang van het verontreinigde gebied binnen de HC50-contour is kleiner dan 0,5 km2, zodat er geensprake is van ecologische risico’s.

Verspreidingsrisico’s
Er is op de locatie is sprake van een mobiele verontreiniging. Actuele verspreidingsrisico’s zijnaanwezig op basis van:
- Aanwezigheid drijflaag.
- Transport naar de onverzadigde zone.Op grond van de actuele verspreidingsrisico’s is voor het onderdeel volume score alsmede hetonderdeel verspreidingscore voor de tijdstipbepaling categorie 2 vastgesteld.De tijdstipbepaling tav. objectscore hoeft niet te worden vastgesteld.

( conclusie urgentiebepaling
Op basis van verspreidingsrisico’s is er sprake van urgentie om het geval van bodemverontreiniging tesaneren.

Tifdstipbeyallng
Met het oog op de actuele ecologische en verspreidingsrisico’s dient het tijdstip te wordenvastgesteld, waarop met de sanering moet worden begonnen. Dit gebeurt ovéreenkomstig deCirculaire “Bepaling saneringstijdstip voor gevallen van ernstige verontreiniging waarvoor saneringurgent is”. Om het tijdstip vast te stellen, wordt de sanering ingedeeld in categorie 1, 2 of 3.Er is sprake van urgentie op basis van verspreidingsrisico’s. Op basis hiervan wordt geval 3 incategorie 2 ingedeeld. Categorie 2 betekent dat na vier jaar maar uiterlijk binnen tien jaar na afgiftevan de beschikking met de sanering begonnen moeten worden.Ondanks het feit dat de urgentie is vastgesteld op categorie 2 moet er tevens gekeken worden naarzaken als de tijdgebonden betrouwbaarheid van het bodemonderzoek en saneringsplan.Het bodemonderzoek en het saneringsplan hebben namelijk een beperkte geldigheidsduur. Dit hangtsamen met het feit dat in de loop van de tijd zowel de verontreinigingsituatie als het beleid en detechnieken ten aanzien van bodemsanering kunnen veranderen. Gezien de beperkte geldigheidsduurvan het onderzoek en het saneringsplan wordt bepaald dat met de uitvoering van de sanering
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conform bijgevoegd saneringsplan binnen vierjaar na het afgeven van deze beschikking begonnenmoet zijn. Indiende sanering later dan vier jaar na het afgeven van deze beschikking wordt opgestart,dan moet een geactuatiseerd nader onderzoek en saneringsplan ter goedkeuring aan het college vanburgemeester en wethouders worden voorgelegd.

De melder heeft aangegeven de sanering uiterlijk in 2005 te willen uitvoeren, zodat de sanering wordtingedeeld in de hoogste categorie, zijnde 1 (saneren binnen 4 jaar).
Urgentie en tijdstipbepaling Geval 4
Urgentie
Humane risico’s
De locatie is in gebruik als bedrijfsterrein. Er zijn gezien het feit dat de verontreiniging pas vanaf circa1 m —mv is aangetoond geen directe contactmogeHjkheden. Verder is de locatie niet vrij toegankelijk.De aangetroffen concentraties minerale olie bedragen maximaal gemeten 22.000 mg/kg ds.. HetMTR-humaan wordt niet overschreden, zodat er geen sprake is van een actueel humaan risico.

Ecologische risico’s
Ter bepaling van het ecologische risico wordt uitgegaan van het gebiedstype: bedrijfsterrein(industrie).
De gemiddelde concentratie van minerale olie binnen de HC5O-contour is kleiner dan 10*HC5O. Deomvang van het verontreinigde gebied binnen de HC5O-contour is kleiner dan 0,5 kn,2, zodat er geensprake is van ecologische risico’s.

Verspreidingsrisico’s
Er is op de locatie is sprake van een mobiele verontreiniging. Actuele verspreidingsrisicos zijnaanwezig op basis van:
- Aanwezigheid drjflaag.
- Transport naar de onverzadigde zone.Op grond van de actuele verspreidingsrisico’s is voor het onderdeel volume score alsmede hetonderdeel verspreidingscore voor de tijdstipbepaling categorie 2 vastgesteld.De tijdstipbepaling t.a.v. objectscore hoeft niet te worden vastgesteld.
Conclusie urQentiebepaling
Op basis van verspreidingsrisico’s is er sprake van urgentie om het geval van bodemverontreiniging tesaneren.

Tildstipbepaling
Met het oog op de actuele ecologische en verspreidingsrisico’s dient het tijdstip te wordenvastgesteld, waarop met de sanering moet worden begonnen. Dit gebeurt overeenkomstig deCirculaire “Bepaling saneringstijdstip voor gevallen van ernstige verontreiniging waarvoor saneringurgent is’. Om het tijdstip vast te stellen, wordt de sanering ingedeeld in categorie 1, 2 of 3.Er is sprake van urgentie op basis van verspreidingsrisico’s. Op basis hiervan wordt geval 4 incategorie 2 ingedeeld. Categorie 2 betekent dat na vier jaar maar uiterlijk binnen tien jaar na afgiftevan de beschikking met de sanering begonnen moeten worden.Ondanks het feit dat de urgentie is vastgesteld op categorie 2 moet er tevens gekeken worden naarzaken als de tijdgebonden betrouwbaarheid van het bodemonderzoek en saneringsplan.het bodemonderzoek en het saneringsplan hebben namelijk een beperkte geldigheidsduur. Dit hangtsamen met het feit dat in de loop van de tijd zowel de verontreinigingsituatie als het beleid en detechnieken ten aanzien van bodemsanering kunnen veranderen. Gezien de beperkte geldigheidsduurvan het onderzoek en het saneringsplan wordt bepaald dat met de uitvoering van de saneringconform bijgevoegd saneringsplan binnen vier jaar na het afgeven van deze beschikking begonnenmoet zijn. Indien de sanering later dan vier jaar na het afgeven van deze beschikking wordt opgestartdan moet een geactualiseerd nader onderzoek en saneringsplan ter goedkeuring aan het college vanburgemeester en wethouders worden voorgelegd.

De melder heeft aangegeven de sanering uiterlijk in 2005 te willen uitvoeren, zodat de sanering wordtingedeeld in de hoogste categorie, zijnde 1 (saneren binnen 4 jaar).
Urgentie en tijdstipbepaling Geval 5
Urgentie
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Humane risico’s
De locatie is in gebruik als bedrijfsterrein. Er zijn gezien het feit dat de verontreiniging pas vanaf circa1 m —mv is aangetoond, geen directe contactmogeljkheden. Verder is de locatie niet Vrij toegankelijk.De aangetroffen concentraties minerale olie bedragen maximaal gemeten 3.400 mg/kg d.s.. Het MTRhumaan wordt niet overschreden, zodat er geen sprake is van een actueel humaan risico.

Ecologische risico’s
Ter bepaling van het ecologische risico wordt uitgegaan van het gebiedstype: bedrijfsterrein(industrie).
De gemiddelde concentratie van minerale olie binnen de HC50-contour is kleiner dan 10*HCEO. Deomvang van het verontreinigde gebied binnen de HC5O-contour is kleiner dan 0,5 km2, zodat er geensprake is van ecologische risico’s.

Verspreidincsrisico’s
Er is op de locatie is sprake van een mobiele verontreiniging. Actuele verspreidingsrisico’s zijnaanwezig op basis van:
- Aanwezigheid drjflaag.
- Transport naar de onverzadigde zone.
Op grond van de actuele verspreidingsrisico’s is voor het onderdeel volume score alsmede hetonderdeel verspreidingscore voor de tijdstipbepaling categorie 2 vastgesteld.De tijdstipbepaling t.a.v. objectscore hoeft niet te worden vastgesteld.
Conclusie urgentiebepaling
Op basis van verspreidingsrisico’s is er sprake van urgentie om het geval van bodemverontreiniging tesaneren.

Tifdstipbepaling
Met het oog op de actuele ecologische en verspreidingsrisico’s dient het tijdstip te wordenvastgesteld, waarop met de sanering moet worden begonnen. Dit gebeurt overeenkomstig deCirculaire “Bepaling saneringstijdstip voor gevallen van ernstige verontreiniging waarvoor saneringurgent is”. Om het tijdstip vast te stellen, wordt de sanering ingedeeld in categorie 1, 2 of 3.Er is sprake van urgentie op basis van verspreidingsrisico’s. Op basis hiervan wordt geval S incategorie 2 ingedeeld. Categorie 2 betekent dat na vier jaar maar uiterlijk binnen tien jaar na afgiftevan de beschikking met de sanering begonnen moeten worden.Ondanks het feit dat de urgentie is vastgesteld op categorie 2 moet er tevens gekeken worden naarzaken als de tijdgebonden betrouwbaarheid van het bodemonderzoek en saneringsplan.Het bodemonderzoek en het saneringsplan hebben namelijk een beperkte geldigheidsduur. Dit hangtsamen met het feit dat in de loop van de tijd zowel de verontreinigingsituatie als het beleid en detechnieken ten aanzien van bodemsanering kunnen veranderen. Gezien de beperkte geldigheidsduurvan het onderzoek en het saneringsplan wordt bepaald dat met de uitvoering van de saneringconform bijgevoegd saneringsplan binnen vier jaar na het afgeven van deze beschikking begonnenmoet zijn. Indien de sanering later dan vier jaar na het afgeven van deze beschikking wordt opgestartdan moet een geactualiseerd nader onderzoek en saneringsplan ter goedkeuring aan het college vanburgemeester en wethouders worden voorgelegd.

De melder heeft aangegeven de sanering uiterlijk in 2005 te willen uitvoeren, zodat de sanering wordtingedeeld in de hoogste categorie, zijnde 1 (saneren binnen 4 jaar).
Sanering
Landelijk beleid ten aanzien van afweging saneringsvariantenConform art. 38 van de Wbb dient bij de keuze voor een saneringsvariant in eerste instantie bekekente worden of het mogelijk is om de aanwezige verontreiniging geheel te verwijderen, indien deverontreiniging geheel verwijderd wordt, dan worden daarmee de functionele eigenschappen die debodem voor mens, plant en dier heeft volledig hersteld (multifunctionele sanering).

Afwijken van een multifunctionele sanering kan (art. 38 lid 3 Wbb), maar dit zal naar genoegdoeningvan het bevoegd gezag moeten worden gemotiveerd. In het Besluit en de Regeling locatiespecifiekeomstandigheden (in werking getreden op 14 oktober 2002) is vastgelegd welke voorwaarden ergesteld worden om af te wijken van de multifunctionele saneringsdoelstelling van de Wbb. A’ijkenkan bijvoorbeeld als de kosten van een multifunctionele sanering niet opwegen tegen de effecten van
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een dergelke sanering. Een andere reden kan zijn dat een multifunctionele sanering vanwegetechnische aspecten niet kan worden uitgevoerd.

Keuze saneringsvariar7t
In het saneringsplan van Rasenberg Milieutechniek BV (documentnr. SPJQI 8i14-0233/80519 d.d. 30juni2005) zijn geen saneringsvarianten afgewogen, maar is voor alle eerdergenoemde gevallen directgekozen voor een sanering waarbij de functionele eigenschappen die de bodem voor mens, plant endier heeft volledig te herstellen (multifunctionele sanering).

Uitvoering sanering
De in het saneringsplan uitgewerkte saneringsvariant wordt gerealiseerd door:
- Voorbereidende werkzaamheden (onder andere sloop van aanwezige opstallen, inrichtenwerkterrein en doen van een KLIC-melding).
- Ontgraven van de met asbest, zware metalen, minerale olie en PAK verontreinigde bovengrondtot circa 1 m —mv (geval 1 en 2).
- Voorbronneren ten behoeve van een grondwaterstandsver(aging zodat de grondontgravingen inden droge kunnen worden uitgevoerd.
- Dntgraven van de met minerale olie en vluchtige aromaten verontreinigde grond (geval 3 t/m 6).- Aanbrengen van het grondwatersaneringssysteem.
- Aanvullen van de ontgraving met uitkomende schone grond (analytisch schoon, concentraties cstreefwaarden/achtergrondswaarden) en gecertificeerd schoon zand.
- Uitvoeren van de grondwatersanering ter plaatse van geval 3 t/n, 6.
- Milieukundige begeleiding voor onder andere het vaststellen van de verontreinigingsgraad,uitvoeren van de eindbemonstenngen, controleren van het aanvulzand en verzorgen van hetevaluatierapport

In het saneringsplan is aangegeven dat de verontreinigde grond ter plaatse van de locatie in depotwordt gezet, waarna afvoer naar een erkend verwerker zal plaatsvinden. Zoals gezegd wordt tenbehoeve van het in den droge ontgraven een grondwaterstandsverlaging gerealiseerd. Hetbronneringswater/onttrokken grondwater zal door middel van een grondwaterzuivering(olie/benzineafscheider) worden gereinigd en vervolgens worden geloosd op het gemeentelijk riool.Het Iozingswater zal periodiek worden bemonsterd conform de gestelde lozingseisen enbemonsteringsstrategie van het Waterschap Brabantse Delta.

Het saneringsplan voldoet aan de vereisten zoals neergelegd in artikel 39 Wbb en artikel 8 van deVerordening Bodemsanering van de gemeente Breda.

Evaluatieverslag
In het saneringsplan is door de melder aangegeven dat het evaluatierapport in twee fasen zal wordenopgesteld. Fase 1 na uitvoering van de grondsanering (ontgraving) en fase 2 na het beëindigen vande grondwatersanering.. Dit evaluatieverslag dient aan het bevoegd gezag ter beoordeling te wordenvoorgelegd, In het evaluatieverslag dient in ieder geval een beschrijving van de werkzaamheden te( worden opgenomen. Op grond van de beschrijving van de saneringswerkzaamheden moet kunnenworden beoordeeld of de sanering overeenkomstig het saneringsplan is uitgevoerd. Voor eenoverzicht van de gegevens die het evaluatierapport in ieder geval moet bevatten, wordt verwezennaar de bijlage bij deze beschikking.
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5. Besluit

HET COLLEGE VAN BURGEMEESTER EN WETHOUDERS VAN BREDA;

gelet op de Wet bodembescherming en de Verordening Bodemsanering van de gemeente Breda;

BESLUiT:

1. Vast te stellen dat er sprake is van vijf gevallen van ernstige bodemverontreiniging (geval 1 tlm5).
2. Vast te stellen dat er sprake is van een geval van niet ernstige bodemverontreiniging (geval 6).3. Vast te stellen dat er sprake is van urgentie om de gevallen 1 /m 5 te saneren.4. Vast te stellen dat er geen sprake is van urgentie om geval 6 te saneren.
5. Dat met de uitvoering van het gemelde voornemen tot saneren van de gevallen 1 tlm 6 binnen 4jaar na afgifte van deze beschikking dient te worden begonnen.
6. Te bepalen dat het gebruik van de bodem, anders dan bedrijfsterrein, aan het college vanburgemeester en wethouders dient te worden gemeld.
7. In te stemmen met het saneringsplan.
8. Dat de start van de sanering minimaal 1 week voor aanvang van de saneringswerkzaamhedenzowel schriftelijk als telefonisch aan ons dient te worden gemeld.
9. Dat het evaluatierapport binnen drie maanden na afronding van de saneringswerkzaamheden terbeoordeling aan ons dient te worden voorgelegd. Bij het indienen van het evaluatierapport dienende voorschriften genoemd in de blage bij deze beschikking in acht genomen te worden.

Breda, 27september2005

Burgemeester en wethouders van gemeente Breda,
namens dezen,
het hoofd van de afdeling Programmering,
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rerinzagelegging
De aanvraag, de beschikking en bijbehorende stukken liggen vanaf 29 september 2005 tot en met 9november 2005 ter inzage bij de Balie Voorlichting (Stadskantoor), Claudius Prinsenlaan 10 te Breda.De Balie Voorlichting is geopend op maandag tot en met vrijdag van 08.00 tot 14.00 uur en opdonderdagavond van 17.00 tot 20.00 uur.

Beroep
Ingevolge artikel 8:1 van de Algemene wet bestuursrecht kan door de belanghebbende(n) eengemotiveerd beroepschrift worden ingediend tegen deze beschikking. Dit moet geschieden binnenzes weken na de dag van bekendmaking van de beschikking. Dit beroepschrift dient te worden gerichtaan: Afdeling Bestuursrechtspraak, Raad van State, Postbus 20019, 2500 EA te Den Haag.

Het beroepschrift moet zijn ondertekend en moet tenminste bevatten:
- naam en adres van de indiener;
- de dagtekening;
- een omschrijving van het besluit waartegen het bezwaar is gericht;
- de gronden van het beroep.

Er kan geen beroep worden ingesteld door een belanghebbende aan wie redelijkeiwijs kan wordenverweten dat hij geen zienswijzen als bedoeld in artikel 3:15 Awb naar voren heeft gebracht.

Een beroepschrift dat tegen een besluit is gericht, schorst niet de werking van het besluit. Hiertoe kaneen voorlopige voorziening ingevolge artikel 8:81 van de Algemene wet bestuursrechtjunctohoofdstuk 20 Wet milieubeheerjuncto artikel 36 van de Wet op de Raad van State, gevraagd wordenbij de Voorzitter van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State, Postbus 20019, 2500EA te Den Haag.
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-BIJLAGE
-STANDAARDOPZET EVALUATIERAPPORT BODEMSANERING-

Algemene gegevens
* naam en adres van de opdrachtgever;
* naam van de locatie;
• doelstelhng van de sanering voor grond en grondwater

met een verwijzing naar het (goedgekeurde)
saneringsplan waarmee is ingestemd (met rapport-
nummer);

* algemene organisatorische aspecten:
• de geraamde duur en het uiteindelijke resultaat van de

g rondwa tersa nering;
* verstrekte afvalstroomnummers.

Vergunningen
* opsomming van de vergunningen en meldingen die

van belang zijn voor de uitvoering van de sanering;
* data van aanvang en van verstrekking van deze

vergunningen;
* verstrekte afvalstroornnumrners Provinciale Milieu Ver

ordening.

Werkzaamheden voor de grondsanering
* data van uitvoering;
* beschrijving van de voorbereidende werkzaamheden,

zoals sloop van opstallen, inrichting van het werk
terrein en uitvoering van verkeersmaatregelen;
maatregelen voor kabels en leidingen;

* wijze van bemalen en zuiveren van het grondwater
voor ontgraving in den droge (filterstelling, debiet,
gemeten invloed op de omgeving zoals zettingen en
in flu entconcentraties);

* overzicht van de hoeveelheden vrijgekomen grond en
de bestemming daarvan (inclusief de wijze van ver
werking);

* overzicht van de hoeveelheden overige vrijgekomen
materialen (zoals vrijkomende, eventueel verontrei
nigde klinkers en tanks) en hun bestemmingen;* afmetingen en ontgravingen;

* inrichting van gronddepot(s);
* beschrijving van de aangetroffen afwijkingen ten

opzichte van de in het saneringsplan beschreven
situatie;

* eventueel aangelegd onttrekkingssysteem voor een
nog uit te voeren grondwatersanering;• wijze van injecteren! onttrekken en zuiveren van water
en lucht hij in-situ-technieken (bijvoorbeeld fl1-
terstelling, debieten en vrachten).

Grondwaters anering
* start en einddatum van de periode waarop het

evaluatierapport betrekking heeft;
* beschrijving van de aangetroffen afwijkingen ten

opzichte van de in het saneringsplan beschreven situatie of prognose;
wijze van onttrekken en zuiveren van het grondwater;* opbouw van aangelegd onttrekkingssysteern voor
grondwaters anering;

* overzicht van debieten, onttrokken hoeveelheden en vr-achten aan verontreinigingen.

Bemonstering hij bodemsanering
* bespreking van analyseresultaten

controlegrondmonsters en de consequenties daarvan;bespreking van analyseresultaten depotroonsters;* monsters afgevoerde grond ed. en de consequenties
daarvan;

• bespreking van analyseresultaten in- en
effluentmonsters in relatie tot de verleende ver
gunning(en).

Bemonstering Dl) grondwatersanering
• bespreking van analyseresultaten influentmonsters voorhet volgen van het verloop van de sanering;
* bespreking van analyseresultaten van effluentinonstersin relatie tot de verleende vergunning(en);
* bespreking van analyseresultaten monsters uit

waa rnemlngsfilters.

Conclusie (en aanbevelingen)
• uiteenzetting of is voldaan aan de doelstellingen van degrondsaneringen zoals die zijn geformuleerd in hetsaneringsplan;

* eventuele vervolgstappen, onderbouwd met een risico-evaluatie van een restverontreiniging;
* eventuele gebruiksbeperkingen.

Bijlagen of tabellen
* locatiekaart.


