Natuurtoets huisvesting gemeentelijke diensten in
Koegorspolder

Bijlage 3. Natuurtoets

B3.1. Inleiding

Aanleiding natuurtoets

Op 28 februari 2003 is door het Ministerie van LNV ontheffing verleend in het kader van de
Flora- en faunawet voor de ontwikkeling van de stedelijke randzone en recyclingzone in de
Koegorspolder te Terneuzen (nr. FF/75C/2002/139). Deze ontheffing was geldig tot februari
2008 af. Doordat de planontwikkeling is veranderd is geen verlenging van de ontheffing mo-
gelijk maar dient een nieuwe ontheffingsaanvraag gedaan te worden.

In de zone langs de Koegorsstraat (oostzijde) worden twee projecten ontwikkeld: een cala-
miteitenoefencentrum en een huisvesting voor gemeentelijke diensten. Ter plaatse van de
locatie voor de huisvesting gemeentelijke diensten is momenteel nog een voormalige boer-
derij ('t Koei Schorre) aanwezig (thans in gebruik als burgerwoning). Naar verwachting zal
deze in het najaar van 2008 kunnen worden gesloopt. Ter plaatse van het ocefencentrum zijn
de opstallen van de voormalige boerderij Zorgvliet reeds gesloopt en is alleen de erfbeplan-
ting nog aanwezig (zie figuur B1.1). In deze boerderij was een kolonie vleermuizen aanwe-
zig. Er is een kans dat de kolonie zich heeft verplaatst naar een van de aanwezige gebouwen
in de directe omgeving. De gemeente heeft ingevolge de eerdere ontheffing nog de verplich-
ting om ergens in de directe omgeving dagverblijven voor vleermuizen+ te maken. Het
voornemen is dat deze worden gerealiseerd bij de nieuwe bebouwing van oefencalamiteiten-
centrum en gemeentelijke diensten.

De beide projecten volgen afzonderlijke planoclogische procedures. Voor zowel het cefenca-
lamiteitencentrum, als de huisvesting gemeentelijke diensten en de stedelijke randzone wor-
den afzonderlijke planolcgische procedures gevolgd. De voorliggende natuurtoets heeft be-
trekking op de becogde ontwikkeling van de huisvesting gemeentelijke diensten.

Doel natuurtoets

De realisering van gemeentelijke diensten dient te worden getoetst aan de Flora- en fauna-
wet en de Natuurbeschermingswet. Doel van deze Flora- en faunawet is de bescherming van
dier- en plantensoorten in hun natuurlijke leefgebied (soortbescherming). Als een ruimtelijke
ingreep wordt voorbereid, die gevolgen heeft voor beschermde planten- en/of dierscorten
en/of hun leefgebied, dient voor de betreffende ingreep een ontheffing op grond van de Flo-
ra- en faunawet te worden aangevraagd. Tevens is het noodzakelijk om na te gaan of er mo-
gelijke effecten optreden in gebieden die zijn aangewezen in het kader van de Natuurbe-
schermingswet 1998 (gebiedsbescherming).
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2 Bijlage 3

Figuur B1.1 Globale begrenzing plangebied

Mogelijke ingrepen

Het voorgenomen project en de gewenste toekomstige inrichting van het projectgebied is
beschreven in hoofdstuk 2 van deze ruimtelijke onderbouwing. Feitelijk wordt het gehele ge-
bied heringericht Voor de beoordeling zijn de volgende ingrepen relevant:

- sloop van de bebouwing;

- rooien beplanting en bouwrijpmaken van het terrein;

- bouw van de voorzieningen;

- gebruik van de voorzieningen.

Opzet rapportage

De opzet van deze bijlage is als volgt. In hoofdstuk 2 wordt het natuurbeschermingskader
vermeld en toegelicht (Flora- en faunawet, Natuurbeschermingswet). In hoofdstuk 3 worden
de huidige ecologische waarden van projectgebied en directe omgeving beschreven. In
hoofdstuk 4 zijn de te verwachten effecten op de natuurwaarden als gevolg van de realise-
ring van het project vermeld. In hoofdstuk 5 is de conclusie van de natuurtoets vermeld.

B3.2. Beschermingskader

In dit hoofdstuk wordt het beleid met betrekking tot de natuurbescherming uiteengezet. De
beoogde ontwikkeling dient getoetst te worden aan de Natuurbeschermingswet 1998 (ge-
biedsbescherming) en de Flora- en faunawet (soortbescherming).

Op 1 oktober 2005 is de (gewijzigde) "Natuurbeschermingswet 1998" in werking getreden.
De Europese regelgeving in het kader van de Vogel- en Habitatrichtlijn is nu geheel in Neder-
landse wetgeving geimplementeerd: wat de gebiedsbescherming betreft door de gewijzigde
Natuurbeschermingswet 1998 en wat de soortenbescherming betreft door de Flora- en fau-
nawet.
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B3.2.1. Gebiedsbescherming: Natuurbeschermingswet 1998
Normstelling

In 1998 is een nieuwe Natuurbeschermingswet tot stand gekomen die zich in tegenstelling
tot de oude Natuurbeschermingswet van 1967 alleen op gebiedsbescherming richt. Al snel
bleek dat in deze nieuwe wet onvoldoende rekening was gehouden met de Vogel- en Habita-
trichtlijn. Daarom is in 2001 een wetsvoorstel tot wijziging van de Natuurbeschermingswet
1998 aan de Tweede Kamer aangeboden. De Eerste Kamer heeft op 18 januari 2005 de (ge-
wijzigde) "Natuurbeschermingswet 1998" aangenomen. Deze wetswijziging is op 1 oktober
2005 in werking getreden. Vanaf dat moment verdwenen de Vogel- en Habitatrichtlijn naar
de achtergrond omdat deze Europese regelgeving nu geheel in Nederlandse wetgeving Is ge-
implementeerd: wat de soortenbescherming betreft door de Flora- en Faunawet en wat de
gebiedsbescherming betreft door de gewijzigde Natuurbeschermingswet 1998.

De Natuurbeschermingswet 1998 houdt - in hoofdzaak - het volgende in. De minister van
LNV gaat over tot aanwijzing van gebieden, zoals bedoeld in de Vogel- en Habitatrichtlijn. In
een aanwijzingsbesluit wordt de instandhoudingdoelstelling voor een bepaalde soort of habi-
tattype bepaald. Hiertoe behoren in ieder geval de instandhouding van natuurijke leefgebie-
den van beschermde vogelsoorten (Vogelrichtlijngebieden) en de instandhouding van natuur-
lijke habitats of populaties van kenmerkende socrten van deze habitattypen (Habitatrichtlijn-
gebieden). De instandhoudingdcelstelling kan echter ook betrekking hebben op behoud, her-
stel en ontwikkeling van natuurschoon of natuurwetenschappelijke waarden.

Met het oog op de instandhoudingdoelstelling stellen Gedeputeerde Staten voor de betrokken
gebieden een beheerplan vast. In dit beheerplan wordt aangegeven welke instandhouding-
maatregelen dienen te worden genomen om de deelen te bereiken. Een beheerplan geldt
voor een periode van maximaal zes jaren en kan worden verlengd. Een beheerplan geeft op
hoofdlijnen aan welke beheersmaatregelen genomen dienen te worden om de gestelde doe-
len te halen en welke milieucondities hiervoor vereist zijn. Daarnaast worden activiteiten of
bestaand gebruik in en rond het gebied (externe werking) bencemd waarvoor toekomstig
geen vergunning op grond van de Matuurbeschermingswet 1998 meer nodig zal zijn.

Het is verboden zonder vergunning van Gedeputeerde Staten projecten te realiseren of "an-
dere handelingen" te verrichten, die - gelet op de instandhoudingdoelstelling - de kwaliteit
van het gebied kunnen verslechteren of een verstorend effect kunnen hebben®™. Van ver-
slechtering of verstoring is - volgens de wet - in ieder geval sprake, indien het betrokken
project of de betrokken handeling tot aantasting van de natuurlijke kenmerken van het ge-
bied kan leiden. In sommige gevallen kunnen mitigerende maatregelen door de initiatiefne-
mer worden genomen om deze effecten te verzachten.

n Volgens de EU-handleiding treedt "verslechtering" op, wanneer de door de habitat ingenomen opper-

vlakte afneemt of wanneer er een dalende lijn optreedt met betrekking tot de specifieke betekenis
van een gebied vocr de instandhouding van de habitat of de daarmee "geassocieerde typische scor-
ten" op lange termijn. Van "verstoring" is velgens de EU-handleiding sprake, wanneer uit populatie-
dynamische gegevens blijkt dat de socort het gevaar loopt niet langer een levensvatbare component
van de natuurlijke habitat te blijven.
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4 Bijlage 3

Figuur B1.2 Vergunningprocedure in het kader van de Natuurbeschermingswet 1998 (bron:
Handleiding Natuurbeschermingswet 1998, LNV 2005)

Project of handeling
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Voor plannen of activiteiten die - gelet op de instandhoudingdoelstelling - de kwaliteit van
het betrokken gebied kunnen verslechteren of een verstorend effect kunnen hebben, is
goedkeuring nodig van de minister van LNV dan wel - voorzover het plannen van gemeenten
of waterschappen betreft - van gedeputeerde staten. Ook voor het opstellen van beheer-
plannen moet een bestaand activiteit of gebruik worden beocordeeld op zijn effecten op de
natuurwaarden. Bestaande activiteiten worden alleen opgenomen in het beheerplan voor zo-
ver ze het bereiken van de doelstellingen niet belemmeren. Indien er negatieve effecten
worden veroorzaakt moeten mitigerende maatregelen worden genomen.

Voor nieuwe projecten, handelingen of plannen moet een vergunning worden gevraagd en
indien ze afzonderlijk of in combinatie met andere significante gevolgen voor het betrokken
gebied kunnen hebben, wordt een "passende beoordeling” gemaakt van de gevolgen voor
het gebied. Daarbij wordt rekening gehouden met de instandhoudingdoelstelling.

Een passende becordeling hoeft niet te worden gemaakt, indien:

= reeds eerder een relevante, passende beoordeling is gemaakt, en;

- het project, de handeling of het plan wordt herhaald of voortgezet, en;

- een nieuwe beoordeling redelijkerwijs geen nieuwe gegevens en inzichten zal opleveren.
Voor zowel de vergunning als de goedkeuring geldt dat deze slechts kunnen worden ver-
leend, indien de natuurijke kenmerken van het gebied niet zullen worden aangetast.

Indien er significante effecten optreden moet aan een vergunning of goedkeuring de voor-
waarde worden verbonden dat compenserende maatregelen worden getroffen. Compense-
rende maatregelen zijn vereist, indien een vergunning of goedkeuring wordt verleend omwil-
le van dwingende redenen van groot openbaar belang en er niet met zekerheid vaststaat dat
de natuurlijke kenmerken van het gebied niet worden aangetast (ADC procedure). De maat-
regelen moeten dan geéffectueerd zijn, voordat de schadelijke effecten optreden, tenzij kan
worden aangetoond dat dit gelet op Natura 2000 niet noodzakelijk is. Gedeputeerde staten
stellen de initiatiefnemer in de gelegenheid voorstellen voor compenserende maatregelen te
doen.

Gebieden in de omgeving

Het plangebied is niet gelegen in of in de directe nabijheid van een Natura 2000-gebied. In
de wijdere omgeving zijn gelegen:

- de Westerschelde, op een afstand van circa 6 kilometer;

- Canisvliet op een afstand van circa 7 kilometer.

B3.2.2. Soortbescherming: Flora- en faunawet

Normstelling

Deze wet beschermt ongeveer 500 van de 36.000 dier- en plantensoorten die in Nederland
voorkomen.

Soorten, verbod en ontheffing

De vele te beschermen diersoorten (vogels, vissen, zoogdieren, amfibieén, reptielen, insec-

ten, et cetera) en enkele plantensoorten zijn te vinden op lijsten die onderdeel uitmaken van

de Flora- en faunawet.

Gezien het doel van dit onderzoek is de volgende verbodsbepaling van de Flora- en faunawet

van toepassing. Op grond van de Flora- en faunawet is het verboden:

- "planten, behorende tot een inheemse plantensoort, ... op enigerlei andere wijze van
hun groeiplaats te verwijderen" (artikel 8);

. "dieren, behorende tot een beschermde inheemse diersoort, te doden, te verwonden, te
vangen, te bemachtigen of met het oog daarop op te sporen” (artikel 9);
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- "dieren, behorende tot een beschermde inheemse diersoort, opzettelijk te verontrusten”
(artikel 10);

- "nesten, holen of andere voortplantings- of vaste rust- of verblijfplaatsen van dieren
behorende tot een beschermde inheemse soort te vernielen, uit te halen, weg te nemen
of te verstoren" (artikel 11).

Algemene Maatregel van Bestuur (AMvB)

Per 23 februari 2005 geldt het gewijzigde Besiuit vrijstelling beschermde plant- en diersoor-
ten (Staatsblad 2004, 501). Dit besluit van 10 september 2004 maakt cnderscheid in drie
categorieén beschermde scorten. De betreffende soorten staan vermeld in drie tabellen.

Tabel 1 Algemene soorten: algemene vrijstelling bij ruimtelijke ontwikkelingen.

Voor deze soorten geldt de lichtste vorm van bescherming. Als deze soorten op de locatie
voorkomen dan geldt daarvoor een vrijstelling van de verbedsbepaling van de Flora- en fau-
nawet.

Als iemand activiteiten onderneemt die zijn te kwalificeren als bestendig beheer en onder-
houd of bestendig gebruik of ruimtelijke ontwikkelingen, geldt een vrijstelling voor de soor-
ten in tabel 1 voor artikel 8 tot en met 12 van de Flora- en faunawet. Voor deze activiteiten
hoeft geen ontheffing aangevraagd te worden, wel geldt de algemene zorgplicht.

Het is noodzakelijk dat de werkzaamheden buiten het vogelbroedseizoen worden gestart.

Tabel 2 Overige soorten: vrijsteliing met gedragscode of ontheffing (lichte toets).

Deze soorten krijgen een zwaardere bescherming. Er geldt alleen een vrijstelling als sprake
is van een gedragscode die is goedgekeurd door de minister van LMV. Hiervoor geldt het vol-
gende: als iemand activiteiten onderneemt die zijn te kwalificeren als bestendig beheer en
onderhoud of bestendig gebruik of ruimtelijke ontwikkelingen, geldt een vrijstelling voor de
soorten in tabel 2 voor artikel 8 t/m 12 van de Flora- en faunawet, mits activiteiten worden
uitgevoerd op basis van een door de minister van LNV goedgekeurde gedragscode. Een ge-
dragscode moet door een sector of ondernemer zelf opgesteld worden en ingediend voor
goedkeuring. Hetzelfde geldt voor alle vegelsoorten.

Er van uitgaande dat de initiatiefnemer ten tijde van de uitvoering nog niet beschikt over een
goedgekeurde gedragscode, betekent dit dat voor deze soorten ontheffing moet worden aan-
gevraagd. Ook hier is het noodzakelijk dat de werkzaamheden buiten het vogelbroedseizoen
worden gestart.

Tabel 3 Soorten, genoemnd in bijlage IV van de Habitatrichtlijn en in bijlage 1 van de AMvB:
vrijsteliing met gedragscode of ontheffing/uitgebreide tocts.

Yoor deze soorten dient bij ruimtelijke ontwikkelingen altijd ontheffing aangevraagd te wor-
den indien vaste rust-, verblijfs- en voortplantingsplaatsen worden verstoord. Er geldt geen
vrijstelling met gedragscode.

Ontheffing
Als geen gebruik kan worden gemaakt van de vrijstellingsregeling, dient een ontheffing van
de Flora- en faunawet aangevraagd te worden bij het ministerie van LNV. Het verzoek om

Zorgplicht, De wet erkent de intrinsieke waarde van het in het wild levende dier, Dat betekent dat
voor de wet alle dieren van onvervangbare waarde zijn en dat mensen daar niet enzergvuldig mee
mogen omspringen. Vanuit deze gedacht is de zergplicht in artikel 2 van de wet opgencmen. De
zorgplicht houdt in dat iedereen "voldoende zorg” in acht moet nemen voor alle in het wild voorko-
mende dieren {en dus niet alleen de beschermde) en hun leefomgeving. Dit is esn algemeen fat-
soenseis die voor iedereen geldt. Overigens geldt de zorgplicht ook voor planten.
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ontheffing wordt onderwaorpen aan een lichte toets of een uitgebreide toets, afhankelijk van
de soorten die op de planlocatie voorkomen,

Uit meerdere praktijkvoorbeslden blijkt, dat het niet altijd op voorhand zeker is dat onthef-
fing kan worden verkregen vanwege het voorkomen van soorten van tabel 3. Om deze reden
kunnen planologische procedures vertraging oplopen of kunnen projecten uwiteindelijk zelfs
niet worden uitgevoerd.

B3.3. Huidige ecologische waarden

B3.3.1. Beschikbare inventarisatie gegevens Natuurloket

Deze paragrasf geeft een averzicht van de beschikbare gegevens over het voorkomen van de
diverse soortgroepen in het plangebied, Een eerste indruk van de betekenis van het plange-
bied voor beschermde natuurwaarden kan worden verkregen door het raadplegen wan het
Matuurlaket?,

Kilometerhokken

Het plangebied is gesitueerd in het kilometerhok 47-367. Dit kilormeterhok ligt in het buiten-
gebied van Terneuzen, inclusef een deel van het havengebied (Yara). Binnen de betreffende
kilometerhok @jn de meeste soortgroepen niet of decht onderzocht. Goed onderzocht zijn
vaatplanten en watervogels.

Rapportage voor kilormabarh 047 [ ¥:367
Seertgroep FF23* Hfv*  AL* dighaid* Datail*  Actuabitait®
‘aatplanten T & goad - 1975-1990
Massan niet andarzacht 1996-2006
Korstmassen niet onderzacht 1991-2006
Paddestoslen I I I niet onderzacht 1991-2006
Zoogdieran s 2 1 1 fratig 0% 1995-2006 VoBsdipheid ondersoak: Hisrmss
Broedvagels 1 alecht 0% 1985-2006 of oo basis van
oeken een valledig
Watervogels 13 goad 0% 96/57-03/04
Reptielen niet anderzacht 1992-2006 tgroep. Ean koelichting op
deze categorisin kunt u vinden
Amfibiegn 1 (] (] o slecht 51-100% 1992-2006 andersan deze rappartage.
Vissen slecht 1992-2006
Dagvlindars redalijk 51-100% 1295-2006
HNachtylinders g g i fratig 19B0-2005 I .
niet van Loepassing
Libalken niet andarzacht 1992-2006
Sprinkhanan it ondarzacht 10822006
Overige orgewervelden niet anderzacht 1992-2006

Landelijke vegetatiodatabank: geg

Landalijke vegetatisdatabank: gog

1 Het Matuurloket is een gezamenlijk initiatief van het Ministerie van LNV en de Vereniging Onderzoek

Flora en Fauna (WOFF), In de WOFF zijn Particuliere Gegevensbeherende Organisaties (PGO's) vere-
nigd, Het Matuurloket heeft als doel de toegankelijkheid van gegevens over de aanwezigheid van be-
schermde en bedreigde soorten in Mederland te vergroten {www.natuurdoket.nl), De gebiedsinforma-
tie is gebaseerd op waarnemingen die verzameld zijn door de PGO's,
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Bijzondere soorten

Het Natuurloket geeft aan dat de volgende bijzondere waarnemingen bekend zijn:

- zes soorten vaatplanten van de Rode Lijst? en één die staat vermeld op tabel 1 van de
Flora- en faunawet;

& vijf soorten zoogdieren die staan vermeld op tabel 1, tevens twee soorten zoogdier die
staat vermeld op tabel 2 of 3 en tevens één soort die staat vermeld op de Habitatricht-
lijn/Rode lijst. Het betreft hier naar alle waarschijnlijkheid één soort vleermuis en de
veldspitsmuis. Het is bekend dat dwerg oorvleermuizen een kraamkamer hadden in de
voormalige boerderij.

De beschikbare gegevens van het Natuurloket geven geen volledig beeld van de te bescher-
men natuurwaarden in het plangebied. Bij het opstellen van de habitattoets is daarom ook
gebruik gemaakt van bestaande atlasgegevens uit de Atlas van de Nederlandse broedvogels
(SOVON, 2002), Atlas van de Nederlandse zoogdieren (Broekhuizen, 1992), Atlas van de Ne-
derlandse vleermuizen (Limpens, 1997), de verspreidingsgegevens (van amfibieén en reptie-
len) van RAVON (www.ravon.nl/amf rep) en de Atlas van de Nederlandse Zoetwatervissen.

B3.3.2. Typering natuurwaarden in het plangebied

Op grond van de beschikbare gegevens en een aanvullende veldverkenning op 22 februari
2008 en het onderzoek naar vleermuizen® kan een volgende typering worden gegeven van
de natuurwaarden in het plangebied.

Het plangebied betreft grotendeels akkerbouwgronden en daarnaast het voormalige erf van
de boerderij.

Planten

In het plangebied zijn tijdens de veldverkenning geen beschermde soorten waargenomen.
Op het erf en de akkers zijn deze ock niet te verwachten. Beschermde scorten zijn niet
waargenomen en zijn ook niet te verwachten.

Vogels
In het plangebied kunnen broedvogels voorkemen die zijn gebonden aan erven en akkers.

Op het erf zijn diverse monumentale bomen aanwezig en een oud woonhuis en schuur. Tij-
dens het onderzoek naar vleermuizen is geconstateerd dat er een nest met jonge ransuilen
en een groene specht aanwezig waren. Nestholten van de groene specht zijn het gehele jaar
beschermd indien deze nog in gebruik is. Ook de nest van de ransuil (waarschijnlijk een oud
nest van een zwarte kraai) is jaar rond beschermd. Daamaast zullen nog algemene soorten
(mus, merel, koolmus) een broedplaats hebben.

Het akkerland is te kleinschalig om een geschikt bictoop te vormen voor typische akkervo-
gels.

Broedvogels zijn beschermd in het kader van de Flora- en faunawet.

Rode lijsten geven voor een bepaald gebied een overzicht van soorten die daaruit zijn verdwenen en
soorten die in het gebied sterk zijn achteruitgegaan of zeldzaam zijn. Rede lijsten hebben een signa-
leringfunctie en geen juridische status. Plaatsing op de lijst betekent niet automatisch dat de soort
beschermd is. Daarvoor is opname van de scort onder de Flora- en faunawet nodig. De Rode lijsten
helpen daarbij.

Adviesbureau Wieland, oktober 2008
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Zoogdieren

Het plangebied is geschikt als leefgebied voor een aantal algemene zoogdieren. Tijdens het
veldbezoek zijn sporen van mol en muizen waargenomen. Naar verwachting betreft het socor-
ten van tabel 1 en niet beschermde soorten (huismuis en rat). Het is bekend dat de veld-
spitsmuis in dit gebled voorkomtY. Deze soort staat vermeld op tabel 3 van de Flora en Fau-
nawet (bijzondere soort). De holtes in de bomen zijn nog niet geschikt voor vileermuizen
(holtes zijn te gering van omvang). Het voorkomen van boombewonende vleermuizen is dan
ook niet te verwachten.

Tijdens het onderzoek naar vleermuizen (scorten van tabel 3 van de Flora- en faunawet) is
in de damwandloods één uitvliegende gewone dwergvleermuis waargencmen. Deze foera-
geerde op het erf. Waarschijnlijk betreft het een sclitaire man die ergens in een kier heeft
gezeten. De loods is niet bijzonder geschikt als verblijffplaats voor vleermuizen. 1n de stenen
schuur zijn keutels waargenomen van de grootoorvleermuis. Mogelijk zitten er af en toe
vleermuizen tussen het isolatiemateriaal. Het betrof geen kolonie. Mogelijk betreft het hier
vleermuizen die voorheen een verblijffplaats hadden in de onlangs gesloopte boerderij Zorg-
vliet. In deze onlangs gesloopte boerderij waren ook vleermuizen vastgesteld.

Amfibieén

In het plangebied is geen open (zoet) water aanwezig en is een melding van algemene amfi-
bie (tabel 1 Flora- en faunawet) bekend. Het erf is een geschikt landbiotoop voar algemene
soorten, zoals de gewone pad en kleine watersalamander.

Geschikte voortplantingslocaties (poelen, vijvers en zoete sloten) zijn echter op grote afstand
gelegen, zodat de feitelijke functie van het plangebied voor amfibieén marginaal zal zijn.
Overige (zwaar) beschermde scorten, zoals rugstreeppad en kamsalamander zijn niet te
verwachten.

Overige soorten

Het plangebied is ongeschikt als bictcop voor beschermde vissen en insecten (vlinders,
sprinkhanen en libellen). Genoemde beschermde soortengroepen stellen hoge eisen aan hun
leefgebied; het plangebied voldeet hier niet aan.

B3.3.3. Conclusies huidige natuurwaarden

Op grond van de beschikbare gegevens en het locatiebezoek kunnen de volgende conclusies

worden getrokken ten aanzien van het voorkomen van beschermde natuurwaarden.

- In het plangebied kemen geen vaatplanten voor die in het kader van de Flora- en fau-
nawet zijn beschermd.

- Broedvogels van erven, opgaande beplanting en akker maken gebruik van het plange-
bied. Er zijn twee soorten waargenomen met esen vaste nestplaats (ransuil en groene
specht).

= Naar verwachting verblijft een gewone dwergvleermuis gedurende het jaar in een van
de schuren. Incidenteel verblijft ook een grootoorvleermuis in de schuur.

- Overige beschermde soorten zijn niet te verwachten.

n mondelinge mededeling A. Wieland
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B3.4. Verwachte effecten op natuurwaarden

B3.4.1. Beschermde natuurwaarden en mogelijke ontwikkelingen
Beschermde natuurwaarden

Met de beschikbare basisgegevens en het inzicht in de voorgencmen veranderingen kan een
inschatting gemaakt worden van de huidige en toekomstige functies van het gebied voor
fauna, Ten aanzien van de effecten van de ingreep wordt onderscheid gemaakt tussen:

- effecten op gebieden met een beschermde status (gebiedsbescherming);

- effecten op soorten (soortbescherming).

B3.4.2. Effecten op gebieden met een beschermde status

Natura 2000-gebied Westerschelde

Mogelijke verstoring

De beoogde ontwikkeling heeft naar verwachting totaal geen negatieve effecten op de be-
schermde natuurwaarden van de Westerschelde. De Westerschelde en Canisvliet liggen op
grote afstand {(meer dan 6 kilometer) van het plangebied, effecten zijn derhalve niet te ver-
wachten.

B3.4.3. Effecten op soorten met een beschermde status
Mogelijke ontwikkelingen

De volgende ingrepen zijn in het kader van de Flora- en faunawet relevant:
- bouwrijp maken;

- slopen van bebouwing;

- rooien van beplanting;

- grondwerkzaamheden;

- bouw van gebouw en aanleg van overige voorzieningen;

o gebruik van het terrein.

Effecten als gevolg van het bouwrijp maken

Mogelijke verstoringen

Het bouwrijp maken kan leiden tot een aantasting of verstoring van aanwezige wettelijk te
beschermen amfibieén, vogels en zoogdieren.

Oordee!

Het bouwrijp maken zal leiden tot verstoring door geluid enfof beweging van de genoemde
soorten. Behalve de broedvogels, vlesrmuizen en de veldspitsmuis betreft hier soorten die
alle staan vermeld op tabel 1 van de Flora- en faunawet. Voor deze soorten geldt een alge-
hele vrijstelling en behoeft geen ontheffing aangevraagd te worden. Broedvogels mogen niet
worden verstoord. Vaste nestplaatsen (van ransuil en groene specht) mogen niet worden ge-
rooid indien deze nog in gebruik zijn.

Door de slecop van de schuren zal de verblijfsplaats van de gewone dwergvleermuis en de
(incidentele) verblijfplaats van de grootcorvleermuis worden vernietigd. Mogelijk betreft het
hier vleermuizen die voorheen een verbliffplaats hadden in de conlangs gesloopte boerderij
Zorgvliet. In deze boerderij waren ook vleermuizen vastgesteld. Voor de sloop van deze
boerderij is door het ministerie van LNV een ontheffing verleend. Aan deze ontheffing waren
voorwaarden verbonden. Een belangrijke en specifieke voorwaarden was dat voor de sloop
van de boerderij vervangende voorzieningen voor vleermuizen waren aangebracht. Deze
voorwaarde is door de gemeente uitgewerkt in het Natuurcompensatieplan Koegorspolder
deel 1: project vleermuizen. Dit plan heeft geresulteerd in de aanleg van een vleermuisver-
blijf in het natuurgebied Gat van Pinte, gelegen ten noordoosten van de Koegorspolder aan
de oever van het zuidelijke deel van de Otheense Kreek.
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Met het rooien van beplanting en verwijderen van de vegetatie is er een kans op het bescha-
digen, vernielen van nestplaatsen en onbewust deden van (de zwaar beschermde) veld-
spitsmuis. Het voortbestaan van de soort in de regio wordt niet aangetast. In Zeeuws-
Vlaanderen is de veldspitsmuis een redelijk algemene soort. Het is de verwachting dat de
veldspitsmuis ook voorkomt op de taluds van de spoorlijn. Op het lokale niveau blijfft dus
voldoende geschikt leefgebied aanwezig. Hierdoor komt de gunstige staat van instandhou-
ding niet in het geding.

In het kader van het zorgvuldig handelen wordt gestreefd om de aanwezige dieren uit het

gebied te laten vertrekken (vluchten). Dit zal gebeuren door:

- bomen ruim voor de werkzaamheden te rooien;

= ten minste twee maanden voordat gestart wordt met grondwerkzaamheden de vegeta-
tie kort baven de grond maaien. Maaisel direct verwijderen,

- bij voorkeur wordt dit meerdere malen herhaald.

Effecten als gevolg van de bouw

Mogelijke verstoringen

De bouw van de voorzieningen en aanleg van wegen kan leiden tot een aantasting of versto-
ring van aanwezige wettelijk te beschermen amfibieén, vogels en zoogdieren op de bouwlo-
catie en de directe omgeving.

Oordeel

De bouwwerkzaamheden zullen na het bouwrijp maken niet leiden tot extra verstoring door
geluid en/of beweging van de genoemde zoogdiersoorten en broedvogels, daar deze niet
meer op de bouwlocatie aanwezig zijn.

Indien delen van het terrein gedurende langere tijd braak blijven liggen wordt het mogelijk
geoccupeerd door kleine zoogdieren, broedvogels en amfibieen. Dit is natuurijk sterk afhan-
kelijk van het seizoen.

Er kan overigens bij het ontwerp van de gebouwen en terreininrichting rekening worden ge-
houden met het bieden van broedmogelijkheden vocr vogels, vleermuizen, veldspitsmuis en
amfibie&n.

Effecten als gevolg van het gebruik van het gebied

Mogelijke verstoringen

Het gebruik van het dienstencentrum zal mogelijk een verstoring van vogels, zoogdieren of
amfibieén in het plangebied en de omgeving tot gevelg kunnen hebben.

Oordeel

In de omgeving zijn nauwelijks beschermde natuurwaarden aanwezig.. Kans op verstoring
van beschermde natuurwaarden is dan ook niet aanwezig.

B3.5. Conclusies natuurtoets

Op grond van de beschikbare gegevens en de uitgevoerde beoordeling zijn de volgende con-
clusies getrokken.
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Gebiedsbescherming

De Natura 2000-gebieden Westerschelde en Canisvliet liggen ver van het plangebied af. Ne-
gatieve effecten zijn dan ook niet te verwachten. Gebiedsbescherming is derhalve niet aan
de orde.

Soortbescherming

De werkzaamheden in het plangebied leiden tot mogelijke aantasting van de verblijfsgebie-
den en/of verstoring van broedvogels, veldspitsmuis en vleermuizen. Verstoring van broed-
vogels dient te worden voorkomen door de werkzaamheden buiten het broedseizoen (maart
tot en met juli) te laten starten en nesten altijd te ontzien door middel van een rustzone van
minimaal 20 meter. De bomen met vaste nestplaatsen van groene specht en ransuil mogen
niet, zonder ontheffing, gerooid te worden.

Ontheffing

Een ontheffing van het ministerie van LNV is nodig voor het rooien van de bomen met nesten
van de groene specht en ransuil en voor het slopen van de schuren die (incidenteel) een
verblijfplaatsvormen voor vleermuizen.

Voor ransuilen en groene specht zijn er in de directe omgeving voldoende alternatieve nest-
locaties aanwezig. Direct ten westen van het plangebied zijn diverse opstanden met oude
populieren en nesten van kaaien en eksters.

De vleermuizen zijn waarschijnlijk afkomstig van de voormalige beerderij direct ten zuiden
van het plangebied. Hier waren vleermuizen aanwezig en er is een ontheffing onder voor-
waarden verleend. Aan deze voorwaarde is voldaan. Het is onduidelijk of LNV opnieuw voor-
waarden gaat opleggen voor de sloop van deze schuren.

Een ontheffing van het ministerie van LNV is niet nodig voor de veldspitsmuis, indien de mi-

tigerende maatregelen gericht op de veldspitsmuis worden uitgevoerd. De werkzaamheden

mogen niet leiden tot een verstoring van broedvogels. De mitigerende maatregelen zijn ge-

richt op het ongeschikt maken van het gebied voor de veldspitsmuis. Dit kan door:

- bomen ruim voor de werkzaamheden te rooien;

- ten minste twee maanden voordat gestart wordt met grondwerkzaamheden de vegeta-
tie kort boven de grond maaien. Maaisel direct verwijderen;

- afhankelijk van de groei van de vegetatie wederom maaien en afvoeren.

Door deze maatregelen wordt het gebied cnaantrekkelijk voor veldspitsmuizen (en andere
dieren) en zullen zij het gebied verlaten.

Zorgvuldig handelen

In de Flora- en faunawet staat ook het principe van "zorgvuldige handelen" beschreven. Dit
is gericht op het voorkomen van onnodige slachtoffers, ook voor algemene soorten waarvoor
een vrijstelling geldt. Uit het ocogpunt van zorgvuldig handelen is het wenselijk em ruim
voorafgaande aan de feitelijke ingreep de grasvegetatie, waar ingrepen zullen plaatsvinden,
(frequent) kort te maaien en het maaisel af te voeren. Hierdoor wordt het gebied minder ge-
schikt als leefgebied voor kleine zoogdieren en broedvogels. Deze zullen wegtrekken of zich
niet vestigen. De kans op het onbewust doden van deze toch (algemene) dieren is daardoor
duidelijk geringer en hiermee kan worden voldaan aan de doelstelling ten aanzien van het
zorgvuldig handelen, zoals vastgelegd in de Flora- en faunawet.

Naar verwachting zal een ontheffing in het kader van de Flora- en faunawet (onder voor-
waarden) worden verleend.
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