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Bijlage 8: Voortoets art. 19j Natuurbeschermingswet 



Voortoets i.h.k.v. Natuurbeschermingswet 1998 plan en project Kooistraat 5 te Boven-Leeuwen 
 
Maatschap Jaspers heeft een varkenshouderij aan de Kooistraat 5 in Boven-Leeuwen. Het agrarisch 
bouwperceel heeft momenteel een oppervlakte van circa 1,5 ha.  Het voornemen van maatschap Jaspers is 
om de varkenshouderij uit te breiden. Hiertoe wordt een nieuwe stal achter de bestaande vleesvarkensstal 
gerealiseerd en tevens een bestaande stal verlengd. Om deze uitbreiding mogelijk te maken dient het 
agrarisch bouwperceel te worden vergroot naar 2,0 ha middels een binnenplanse wijzigingsbevoegdheid.  
 
Binnenplanse wijziging 
Er geldt met betrekking tot het onderdeel MER op basis van de Natuurbeschermingswet 1998 geen plan-
MER meer, omdat er reeds een MER is opgenomen in het kader van het bestemmingsplan zelf, kort 
gezegd het moederplan. Nu er immers sprake is van een binnenplanse wijzigingsbevoegdheid, rijkt het 
plan van maatschap Jaspers wat nu wordt nagestreefd niet verder dan in feite reeds planologisch mogelijk 
is op basis van dat moederplan. Uit jurisprudentie van de ABRS volgt dat bij een moederplan de 
significante effecten als bedoeld in artikel 19j Natuurbeschermingswet al moeten zijn verdisconteerd. Zie 
onder meer op ABRS 12 februari 2014, 201303905 en ABRS 5 maart 2014, 201302029. 
 
Er is sprake van een binnenplanse wijziging, waarvoor bovendien eerder al een MER en een passende 
beoordeling is opgesteld. Het gaat bovendien om een recent vastgesteld bestemmingsplan (Buitengebied 
West Maas en Waal, vastgesteld op 27 juni 2013). Gelet op de hiervoor genoemde rechtspraak is er dan 
ook geen ruimte voor een aanvullende passende beoordeling. Of het moederplan op dat onderdeel nu wel 
of niet juist is, is naar ons idee gelet op de formele rechtskracht van dat besluit en het feit dat daarin een 
passende beoordeling is opgenomen, niet langer relevant. Vanuit juridisch oogpunt bezien is die toets 
uitgevoerd en gelet op de formele rechtskracht met goed gevolg doorlopen. Uit het voorgaande volgt dat 
er reeds een plan ís, te weten het moederplan, dat de ontwikkeling mogelijk maakt zoals bedoeld in artikel 
19j Natuurbeschermingswet 1998.  
 
Natuurbeschermingswetvergunning voor project 
Voorafgaand aan het indienen van de omgevingsvergunning zal een aanvraag voor een 
Natuurbeschermingswetvergunning worden ingediend. Op 5 oktober 2006 heeft Maatschap Jaspers een 
Natuurbeschermingswetvergunning gekregen voor de huidige situatie, waarbij 7.160,20 kg NH3 per jaar 
wordt geëmitteerd (zie bijlage). In de gewenste situatie is er sprake van een afname van de jaarlijkse 
ammoniakemissie. Deze wordt namelijk 7.017,77 kg NH3 per jaar. De stikstofdepositie neemt af van 
maximaal 12,51 mol N/ha/jaar op het nabijgelegen Natura 2000-gebied “Uiterwaarden Waal” naar 12,49 
mol N/ha/jaar. Een vergunning voor het project zal succesvol kunnen worden afgegeven.  
 
Conclusie voortoets 
Significant negatieve effecten kunnen worden uitgesloten. In het bestemmingsplan (moederplan) zijn de 
significante effecten als bedoeld in artikel 19j Natuurbeschermingswet door de binnenplanse wijziging al 
verdisconteerd. Een vergunning ingevolge de Natuurbeschermingswet voor het project kan worden 
verleend.  
  
 



Zakelijke samenvatting correspondentie inzake voortoets art. 19j 
Natuurbeschermingswet 1998 
 
  
 
Aanvraag voortoets door Agra-Matic B.V. op 11-08-2014 via email  
 
“Op aanbeveling van de Omgevingsdienst Rivierenland willen wij u vragen om een voortoets 
uit te voeren om te beoordelen of het wijzigingsplan op de Kooistraat 5 te Boven-Leeuwen 
voldoet aan de regels uit art. 19j Nb-wet 1998. Zie voor nadere informatie de bijgevoegde 
brief en bijbehorende bijlagen” 
 
 
 
Reactie op voortoets door A. Fopma vakspecialist Natuurbeschermingswet 1998 & 
Flora- en faunawet, provincie Gelderland op 12-08-2014 via email  
 
“ Voor artikel 19j Nbw zijn wij in dit geval niet het bevoegd gezag. Dit zal de 
Omgevingsdienst zelf moeten beoordelen. 
  
U schrijft:  
  
Natuurbeschermingswetvergunning voor project 
Voorafgaand aan het indienen van de omgevingsvergunning zal een aanvraag voor een 
Natuurbeschermingswetvergunning worden ingediend. Op 5 oktober 2006 heeft Maatschap 
Jaspers een Natuurbeschermingswetvergunning gekregen voor de huidige situatie, waarbij 
7.160,20 kg NH3 per jaar wordt geëmitteerd (zie bijlage). In de gewenste situatie is er sprake 
van een afname van de jaarlijkse ammoniakemissie. Deze wordt namelijk 7.017,77 kg NH3 
per jaar. De stikstofdepositie neemt af van maximaal 12,51 mol N/ha/jaar op het 
nabijgelegen Natura 2000-gebied “Uiterwaarden Waal” naar 12,49 mol N/ha/jaar. Een 
vergunning voor het project zal succesvol kunnen worden afgegeven. 
  
Dit is juist ! Wel dien u de naam van het Natura 2000-gebied te wijzigen in Natura 2000-
gebied Rijntakken”. 
 
 
 
Reactie op voortoets door W. van de Sluis, Coördinator Specialisten en Advies, Team 
1 Advies, omgevingsdienst Rivierenland op 18-08-2014 via email  
 
“Nu de provincie aangeeft dat hetgeen door u gesteld is met betrekking tot de Nb-wet 
vergunning juist is, en een Nb-wet vergunning voor de gewenste uitbreiding van de familie 
Jaspers dus afgegeven kan worden, is een passende beoordeling en de daaruit volgende 
MER-plicht niet aan de orde. Omdat ook de maximale mogelijkheden die het BP biedt 
worden vastgelegd in de regels (maximaal aantal te houden dieren overeenkomstig de nu 
gewenste uitbreiding) kan voor dit project volstaan worden met een MER-
beoordelingsnotitie”.  
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