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Geachte mevrouw van Bommel,

Naar aanleiding van het toezenden van het rapport " Goes, Tiendendreef. Een bureanonderzoek en Inventariserend
Veldonderzoek in de vorm van boringen" (ADC-rapport 750), Amersfoort, door dhr. J. Walstra en dhr. L.C.
Nijdam van ADC ArcheoProjecten, september 2006, en het verzoek van uw gemeente (uw mondelinge
opdracht dd. 10 oktober 2006 en opdrachtbevestiging SCEZ, dd. 10 oktober 2006; kenmerk 06U.0470)
om eerder genoemd rapport te beoordelen, laat ik u onderstaande tockomen.

Kort geleden heb ik het rapport bestudeerd en beoordeeld. In de Bijlage vindt u een puntsgewijze
beoordeling van het rapport. Er is afgeweken van het PvE en dit werd opgenomen in het Plan van
Aanpak. Het bevoegd gezag en diens adviseur waren echter niet op de hoogte gesteld van dit Plan van
Aanpak. Hierin stond vermeld dat vijf boringen werden doorgezet tot een diepte van 2.00 meter beneden
maaiveld. Voor een beter inzicht in de bodemopbouw en het verwachte Hollandveen te toetsen was het
beter geweest 2 boringen tot minimaal 3.00 meter beneden maaiveld te verdiepen. De kans dat er
Hollandveen in de ondergrond aanwezig is en het plangebied op een flank van de kreekrug ligt, blijft nu
bestaan. Het is dus logisch dat er geen Hollandveen werd aangetroffen, want er is niet tot een diepte
geboord, waar deze laag mogelijk nog aangetroffen zou kunnen worden. Er wordt aangenomen dat de top
van het veen in het gehele plangebied geérodeerd is. Er is echter maar tot een diepte van 2.00 meter
beneden maaiveld geboord. Vanwege de grotheid van de Duinkerke II-kreckafzettingen wordt
aangenomen dat het Hollandveen geérodeerd zal zijn. Dit is echter niet in het veldonderzoek op
voldoende wijze vastgesteld. Het is mogelijk dat het plangebied zich op de flank van de kreekrug bevindt
en er wel Hollandveen in de ondergrond bevindt waar in theorie relevante archeologische waarden uit de
Romeinse tijd aangetroffen kunnen worden.

Het advies zal op basis van dit onderzoek betrekking hebben op de bodem tot een diepte van 2.00 meter
beneden maaiveld.

In het plangebied komt, met uitzondering van het niet onderzochte deel, een puinlaag voor die mogelijk
opgebracht materiaal betreft en niet archeologisch relevant is. De onderzijde van deze laag ligt tussen 1.00
en 1.40 meter beneden maaiveld en wordt met een scherpe grens onderscheiden van de onderliggende
kreekafzettingen.

In het gearceerde deel (zie rapport, afbeelding 4) wordt bij verstoring van de bodem vanaf 0.30 meter
beneden maaiveld een nader archeologisch onderzoek noodzakelijk geacht.

In het overige deel van het plangebied wordt op basis van de onderzoeksresultaten uit bovenvermeld
rapport bij een verstoring van de bodem tot 2.00 meter beneden maaiveld de uitvoering van een nader
archeologisch onderzoek niet noodzakelijk geacht.



Het is echter niet uit te sluiten dat in het plangebied, ondanks de resultaten van het inventariserend
archeologisch onderzoek, toch relevante archeologische sporen en vondsten in de bodem verborgen zijn
en dat deze in de uitvoeringsfase van eventuele toekomstige bouwwerkzaamheden aan het licht komen.
Voor dergelijke vondsten bestaat een wettelijke meldingsplicht op grond van artikel 47 van de
Monumentenwet 1988.

Om er voor te zorgen dat aan deze wettelijke plicht wordt voldaan bij het eventueel aantreffen van sporen
en/of vondsten tijdens de uitvoering van de werkzaamheden, verzoek ik u om navolgende tekst in de
bouw- en aanlegvergunningen op te nemen:
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Ondanks de resultaten van het uitgevoerde inventariserend archeologisch onderzoek is niettemin de kans aamwezig dat
archeologische sporen en vondsten in de bodem aamwezig Zijn en dat deze in de uitvoeringsfase van de wegenaanleg aan bet
licht komen. V oor dergelijke vondsten bestaat een wettelijke meldingsplicht ex. artiel 47 van de Monumentemwet 1988. Bij
graafiverkzaambeden dient men dan ook attent te ijn op eventuele vondsten. Opdrachigever verplicht de aannemers om attent

te ijn op eventuele vondsten en/ of sporen tijdens de werkzaambeden en verplicht hen archeologische vondsten onverwijld te
melden bif de Stichting Cultureel Erfgoed Zeeland (SCEZ) te Middelburg, tel: 0118-670870.

Alle opmerkingen betreffende eerdervernoemd conceptrapport werden in een telefonisch onderhoud met
de auteur van het rapport doorgenomen en wijzigingen zullen in het definitieve rapport worden verwerkt.
Exemplaren van de definitieve versie van het rapport zullen u binnenkort door ADC ArcheoProjecten
toegezonden worden.

Aan dit advies kunnen, behoudens opzet of grove nalatigheid onzerzijds, geen rechten worden ontleend,
noch eventuele schade die daaruit zal voortvloeien worden geclaimd.

In de verwachting u hiermee van dienst te zijn geweest,

Met vriendelijke groet,

drs. N.J.G. van Jole
adviseur gemeentelijke archeologie
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Bijlagen: checklist archeologische rapportage



