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Wilt v bif beantwoording
van deze brief het
briefnummer vermelden?

U heeft op 24 juni 2014 een aanvraag voor een omgevingsvergunning ingediend voor het bouwen van
een KFC-restaurant met reclamezuil, 3 vlaggenmasten, terrasschermen en straatmeubilair, het
kappen van 5 bomen en verplaatsen van 1 boom, (her-)inrichten parkeerterrein met in-fuitritten, op de
locatie Schiedamsedijk 5 en is geregistreerd onder nummer 6077. In deze brief informeren wij u over
welke beslissing op de aanvraag is genomen.

Verlenen omgevingsvergunning
Wij hebben besloten de omgevingsvergunning te verlenen. De vergunning hebben wij bijgevoegd. Aan
de vergunning zijn voorschriften verbonden. Wij raden u aan om de vergunning met de bijbehorende
bijlagen zorgvuldig door te nemen. Dit kan veel misverstanden voorkomen. U moet namelijk de aan de
vergunning verbonden voorschriften naleven. Let op: wij maken u er op attent dat u op eigen risico

handelt als u gebruik maakt van de verleende vergunning voordat deze onherroepelik is.

Betaling leges

Overeenkomstig de legesverordening bent u voor het in behandeling nemen van uw aanvraag voor
een omgevingsvergunning leges verschuldigd. Hieronder vindt u een overzicht van de leges.

Leges
Onderdeel Artikel Toelichting Bedrag
C01 Bouwen Art.2.11id | 231100 c01 bouwen € 16.450 00
1a Wabo | (bouwsom ex. btw 646.000,00 sl
€02 Aanleggen Art. 2.1 232000 c02 aanleggen
lid 1b (bouwsom ex. btw 79.000,00 € 1.856,50
Wabo
€03 Strijd Gebr. art. 2.1 lid | 233300 c03 strijdig wel bwwrk
gronden/bouww. met RO 1c buitenpl afwijking €413,00
C17 Kappen Art. 2.2 23j000 c17 kappen/vellen (art.
lid 1f 2.2 lid 1f wabo) € 49,85
Wabo
C15 Uitweg art. 2.2 lid | 239000 ¢15 vitweg/inrit art
1e Wabo | 2.2.1e vd wabo) € 49,85
[ Totaal te betalen € 18.819,20 |

In behandeling bij K. van der Graaf
Sectie Ruimte, Wonen en Milieu

telefoonnummer
010-248 4000



Voor betaling van dit bedrag ontvangt u over enige tijd een nota. Bij deze nota wordt vermeld op welke
wijze u eventueel bezwaar kunt aantekenen tegen de hoogte van het legesbedrag.

Publicatie
Het besluit wordt door ons gepubliceerd ap de website www.officielebekendmakingen.nl.

Hoogachtend,

Namens burgemeester en wethouders van Vlaardingen,

A.H. van Zetten,
Hoofd Ruimte, Wonen en Milieu.

Een kopie is verzonden aan gemachtigde De Vilder & Zonneveld Architecten B.V. Tav dhr/mw dhr. R.
van Stralen .

In behandeling bij K. van der Graaf telefoonnummer
Sectie Ruimte, Wonen en Milieu 010-248 4000
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Gemeente Vlaardingen

OMGEVINGSVERGUNNING

Burgemeester en wethouders van Vlaardingen;

beschikkende op de op 24 juni 2014 ingekomen aanvraag voor een omgevingsvergunning:
met betrekking tot:

- Strijd Gebr. gronden/bouww. met RO (art. 2.1 lid 1c )

- Bouwen (Art.2.1 lid 1a Wabo)

- Aanleggen (Art. 2.1 lid 1b Waba),

- Werk of werkzaamheden uitvoeren

- Uitweg/weg aanleggen of veranderen (art. 2.2 lid 1e Wabo)

- Kappen (Ar. 2.2 lid 1g Wabo)

- van : K.F.C. Holdings B.V., Stekkenbergweg 12,
1105 AJd, AMSTERDAM;
- voor : het bouwen van een KFC-restaurant met reclamemast, 3

vlaggenmasten, terrasschermen en straatmeubilair, het kappen van
bomen en verplaalsen van 1 boom, (her-)inrichten parkeerterrein met
in-{uitritten;

- locatie : Schiedamsedijk 5;

overwegende,
t.a.v. de activiteit strijdig gebruik:

dat het bouwplan in strijd is met het vigerende bestemmingsplan ‘Rivierzone-Oost', met de
bestemmingen: Groen, Verkeer en de dubbelbestemmingen waarde- archeologie 3 en
Waterstaat/Waterkering, waarbinnen een horecabestemming niet is toegestaan;

dat artike! 2.12 lid 1onder a van de Wabo (Wet algemene bepalingen omgevingsrecht) aangeeft dat,
voor zover de aanvraag betrekking heeft op een activiteit als bedoeld in artikel 2.1, eerste lid onder ¢,
de omgevingsvergunning slechts kan worden verleend:

3o0: indien de activiteit niet in strijd is met een goede ruimtelijke ordening en de motivering van
het besluit een goede ruimtelijke onderbouwing bevat

dat binnenplans afwijken niet mogelijk is;

dat om in aanmerking te komen voor het afwijken van het bestemmingsplan door het volgen van een
procedure zal moeten worden voldaan aan de beleidsregels in de Nota vrijstellingenbeleid artikel
19/M\W'ro.

uitgangspunt van het gemeentelijk beleid is en blijft het bestemmingplan. In het bestemmingsplan
worden ruimtelijke ontwikkelingen voor langere tijd vastgelegd. Op basis van dit gegeven worden in
beginsel slechts vrijstellingsprocedures/projectbesliiten gevoerd voor bouwplannen of
gebruiksverzoeken die gelegen zijn in een gebied waarvoor een bestemmingsplan ouder is dan 10
jaar en die het maatschappelijk belang dienen, een onvoorziene ontwikkeling en/of bijzondere
omstandigheden uitgezonderd,

dat het vigerende bestemmingsplan is vastgesteld op 28 november 2013 en derhalve jonger is dan
tien jaar;

dat de ontwikkeling van een horecavestiging met een drive-through nabij hoofdwegen en een
verkeersknooppunt bijdraagt aan bedrijvigheid in dit stedelijk gebied. Het behoud van de carpoolplaats
draagt bij aan de aanwezige verkeersvoorzieningen in het gebied. Ook van belang is dat de
horecavestiging een bijdrage levert aan het voorzieningenniveau en de werkgelegenheid in het



gebied. Het aantrekken van arbeidsintensieve bedrijvigheid zoals de horecavestiging past in onze
doelstelling vanuit het Actieplan Economie;

dat er uitsluitend horeca is toegestaan uit categorie 2. Dit is relatief lichte horeca met een beperkte
milieubelasting. Op deze wijze is hel gewaarborgd dat geen onaanvaardbare milieuhinder ontstaat als
gevolg van horeca-activiteiten;.

dat het plan hiermee voldoet aan de beleidsregels in de Nota vrijstellingenbeleid artikel 19/ Wro;

dat het bouwplan in aanmerking komt voor een procedure om af te wijken van het bestemmingsplan;

dat het plan stedenbouwkundig is getoeist en dat in de ruimtelijke onderbouwing een
stedenbouwkundige visie is opgenomen;

dat de ruimtelijke onderbouwing een analyse bevat, waarbij wordt ingegaan op het ruimtelijk beleid
van hogere overheden, archeologische en cultuurhisterische waarden, milieu-aspecten, verkeer- en
vervoersaspecten, technische en infrastructurele aspecten en de economische en maatschappelijke
uitvoerbaarheid;

dat de gemeente met de inhoud van de ruimtelijke onderbouwing kan instemmen;

dat hier sprake is van een goede ruimtelijke ordening waarbij alle relevante ruimtelijke aspecten in de
ruimielijke onderbouwing aan de orde zijn gekomen;

dat in het bouwplan met name het zicht op het Cincinnati gebouw en het alzijdig 1aten van het gebouw
voor een groot deel is gewaarborgd;

dat dit €én van de ruimtelijke speerpunten bij de beoordeling van het plan was;

dat op grond van artikel 5.20 van het Besluit omgevingsrecht artikel 3.1.5 van het Besluit ruimtelijke
ordening van toepassing is waarbij de ladder voor de duurzame verstedelijking wordt doorlopen;

dat in stap 1 van dit Besluit de actuele en regionale behoefte van de ladder voor de duurzame
verstedelijking moet worden aangetoond;

dat de verwachting is dat specifieke fastfoodrestaurants, nabij de bedrijventerreinen en langs de
snelweg de komende jaren blijft bestaan;

dat KFC als fastfoodrestaurant gespecialiseerd is in kipsnacks;

dat zo'n restaurant uniek is op deze locatie gelegen dichtbij de A4 en op de grens van Vlaardingen en
Schiedam;

dat in Vlaardingen wel twee hamburgerketens zijn gevestigd die een andere doelgroep bereiken;

dat aan de Schiedamse en Rotterdamse kant aan de zijde van de A20 twee hamburgerketens zijn
gevestigd;

dat ABF research prognose voor bevolking en huishoudens bijhoudt tot 2040. Dat Viaardingen binnen
Groot Rijnmond een van de weinig gemeenten is met een stijgende bevolkingsgroei;

dat hierdoor cok een grotere doelgroep bestaat voor de belreffende fastfoodrestaurants;
dat er geen sprake is van enige leegstand als het gaat om horecavoorzieningen in de omgeving;

dat de horecavestiging voldoet aan de actuele en regionale behoefte, omdat dit soort restaurants met
een specifiek assortiment niet in grote getale aanwezig is in de regio;

dat hierdoor de regionale behoefte is aangetoond,;



dat de locatie binnen het bestaande stedelijk gebied ligt;

dat op grond van de Parkeernota 2008 is opgenomen dat er, waar mogelijk, geparkeerd moet worden
op eigen terrein. Als dat niet mogelijk is, kan het college van B&W vrijstelling verlenen van het
parkeren op eigen terrein;

dat voor een fastfoodrestaurant geen parkeerkencijfer is opgenomen in de publicaties van de CROW,;

dat de parkeernorm is getoetst aan de parkeerkencijfers van rest bebouwde kom vanuit de
Parkeernota 2008;

dat in het verkeersonderzoek rekening is gehouden met de bezoekers van het restaurant en het
personeel;

dat de bezoekers voor de drive through niet zijn meegenomen in het bepalen van de parkeerbehoefte
omdat deze bezoekers niet hoeven te parkeren op het parkeerterrein;

dt de beoardeling van de parkeersituatie positief is beoordeeld;

dat wordt afgeweken van artikel 20.2 onder e van de geldende parkeernormen omdat er voldoende
parkeergelegenheid in de nabije omgeving is en omdat de overloop van de carpoolplaats kan worden
gebruikt;

dat de carpoolplaats voornamelijk overdag wordt gebruikt en het piekmoment van de bezoekers van
het fastfoodrestaurant vooral rond het begin van de avond ligt.

dat het gebouw pas in gebruik mag worden genomen na de aanleg van de verplaatste carpoolplaats
gelegen naast het Cincinattigebouw;

dat in het onherroepelijke bestemmingsplan Rivierzane-Oost in artikel 18 algemene afwijkingsregels
aanhef en onder d. is bepaald dat het bevoegd gezag bij een omgevingsvergunning kan afwijken van
het bestemmingsplan voor het bouwen van reclamemasten of {beeldende) kunstwerken met een
bouwhoogte van ten hoogste 40 meter. Van deze bevoegdheid heeft het college van B&W gebruik
gemaakt na een positief welstandsadvies.

dat er derhalve tegen de uitvoering van het ingediende plan geen bezwaar bestaat;

dat met toepassing van artikel 2.12, lid 1 onder a onder 3 Waho medewerking kan worden verleend
voor het realiseren van bovengenoemd plan;

t.a.v. de activiteit bouwen:

dat het plan voldoet aan redelijke eisen van welstand, zie de besluitenlijst van de vergadering van de
welstandscommissie, d.d. 18 februari 2015, ondernr. 2 ;

dat in artikel 2.4.1 van de bouwverordening is bepaald dat op een bodem die zodanig is verontreinigd
dat schade of gevaar is te verwachten voor de gezondheid van de gebruikers, niet mag worden
gebouwd voor zover dat bouwen betrekking heeft op een bouwwerk:
a. waarin voortdurend of nagenoeg voortdurend mensen zullen verblijven;
b. voor het bouwen waarvan een omgevingsvergunning voor het bouwen is vereist, en
c. 1. dat de grond raakt, of

2. waarvan het bestaande, niet-wederrechtelijke gebruik niet wordt gehandhaafd,;

dat op grond van artikel 2.4, onder d van de Regeling omgevingsrecht een onderzoekrapport omtrent
de bodemgesteldheid is overgelegd;

dat gezien het onderzoeksrapport omtrent de aard en mate van verontreiniging, gebleken is dat de
gesteldheid van de bodem het bouwen niet in de weg staat;

dat er een ontvankelijke melding is gedaan in het kader van het Activiteitenbesluit;



dat tegen de vitvoering van het ingediende plan geen bezwaar bestaat, mits de hieronder vermelde
gegevens ter goedkeuring aan de sectie Ruimte, Wonen en Milieu worden overgelegd Hoofdstuk 2
van de Regeling omgevingsrecht (Indieningsvereisten vanwege houwactiviteiten)

- een grondonderzoek met een funderingsadvies van een voor hen aanvaardbare deskundig(e)
instantie enfof persoon voor het bepalen van de lengte en van de toe te laten belastingen op de
funderingspalen;

- uitgewerkte tekeningen en berekeningen van het toe te passen type funderingspaal voor het
restaurant en de reclamemast, alsmede de hoofddraagconstructie hiervan;

- uitgewerkie tekeningen en berekeningen van de funderingen en de vlgeren;

- standaardberekeningen met tabellen en een overzichtstekening, alsmede in afwijkende gevallen
een aanvullende berekening van de systeemvioeren met het attest en certificaat ;

- uitgewerkie tekeningen en berekeningen van de stalen liggers met hun oplegconstructies en
kolommen;

- uitgewerkte tekeningen en berekeningen van de balustraden en/of hekken langs de trappen,
trapgaten en bordessen;

Brandweer: constructies en installaties

Uit hoofde van haar discretionaire bevoegdheid zijn B&W bevoegd aan de vergunning nadere
preventieve voorwaarden en eisen te stellen;

Dit op basis van eigen deskundig inzicht en in gevolg op de advisering van de VRR vanuit een
verantwoorde risicobenadering (i.p.v. louter wettelijke voorschriften);

- uitgewerkte (detail-}tekening{en), berekeningen en kwaliteitsverklaringen van de -door de VRR
gestelde- aanvullende brandwerende {(externe) scheidingsconstructie(s) ¢.q.
compartimentering{en) in verband met de externe veiligheid;

- overzicht en gegevens van de voorzieningen tbv het snel uitschakelbaar enfof afsluitbaar
maken van de deuren, ramen en ventilatieopeningen en het (mechanisch)
luchtverversingssysteem, dit alles i.v.m. een mogelijke externe bedreiging van een toxische
wolk vanaf buurpercelen (havengebied en vrachtverkeerroute langs de locatie)

- uitgewerkte tekeningen en berekeningen (kwaliteitsverklaringen dienen vooraf te worden
ingediend, zij maken deel uit van de vergunning) van de brandwerende bekleding van de
staalconstructies;

- Bouwmaterialen of bouwdelen waarvoor geen kwaliteitsverklaring is afgegeven mogen niet
worden verwerkt voordat deze zifn goedgekeurd.

- gegevens van de brandveiligheidsinstallatie, met inbegrip van de met deze installatie
samenhangende ontruimingsinstallatie, elektrisch bediende schuifdeuren, elektrische deursloten,
automatische deurvastzetinrichtingen, luchtbehandelingsinstallatie en motorbediende brandkleppen.
De installatietekeningen dienen in tweevoud ter goedkeuring aan de brandweer te worden overlegd;

- het leidingplan, aansluitpunten en details van de riolering en hemelwaterafvoeren, tevens de
rekenkundige verantwoording en dimensioneringen van de noodoverstorten;

- gegevens van de brandmelders (type goedgekeurde melders) met de permanente
stroomvoorziening;

- nadere detaillering en materiaalgegevens van het toe te passen isolatiemateriaal i.v.m. de specifiek
voor dat bouwdeel geldende vereiste warmteweerstand (in m2 KAW);

- een tekening van de inrichting van de bouwplaats, waarop mede de opstelplaatsen van de
containers t.b.v. het bouwafval en de afzettingen aangegeven zijn;



- gegevens omtrent de toe te passen fundatiemethodiek en uitvoeringsprotocol voor de
reclamemast;

- gegevens omtrent de nadere inrichling van het restaurant, keukeninrichting en technische ruimte;

dat de hierboven vermelde berekeningen en gegevens tenminste drie weken voor uitvoering van het
betreffende (constructie-) onderdeel moeten worden overgelegd;

dat de gegevens en bescheiden worden verstrekt op een wijze als aangegeven in Hoofdstuk 2 van de
Regeling omgevingsrecht;

dat met in achtneming van de te stellen nadere indieningsvereisten tegen vitvoering van het
ingediende plan geen bezwaar bestaat;

t.a.v. aanleggen (Werk of werkzaamheden uitvoeren}:

- dat een archeoloog van de gemeente Viaardingen (Archeologische check en advies voorlopig
stippenplan dd. 23-12-2013 nieuwbouw KFC restaurant Schiedamsedijk Viaardingen) heeft
beoordeeld dat:

o het terrein een archeologische verwachting kent;

0 de nieuwbouw verstorend is;

o het archeologisch inventarisatierapport dat voor bestemmingsplan 227 is opgesteld
(Loon, C. Van, 2011: Archeologisch inventarisatierapport, Bestemmingsplan 227 {in
voorbereiding): Rivierzone-oost) in voldoende mate de archeoclogische waarde van
het bedreigde terrein aantoont;

o in de ruimtelijke onderbouwing een archeologische paragraaf opgenomen moet
worden die gebaseerd is op het archeclogisch inventarisatierapport voor
bestemmingsplan 227;

- dat de archeologische paragraaf (4.9.1) van de ruimtelijke onderbouwing van KFC
Schiedamsedijk Vlaardingen op dit inventarisatierapport is gebaseerd en alle noodzakelijke
informatie bevat;

- dat er naar de mening van de stadsarcheoloog geen archeologisch onderzoek dient te worden
uitgevoerd;

dat de archeologische waarden hiermee voldoende zijn gewaarborgd;
dat tegen uitvoering van het plan geen bezwaar bestaat;
t.a.v. de activiteit In- uitrittweg aanleggen of veranderen

dat deze aanvraag is getoelst op de aanwezigheid van bomen en openbaar groen,
verkeersveiligheid en de bruikbaarheid van de weg t.p.v. de aangevraagde in —en uitrit, zoals bedoeld
in artikel 2.14 van de Algemene Plaatselijke Verordening 2014,

dat er geen parkeervakken in het openbare gebied komen te vervallen ter plaatse van
de in- en uitrit;

dat bij de overweging is uitgegaan van de aangeleverde tekening, met kenmerk1476/C
3.02A met als laatste wijzigingsdatum 23-02-2015;

dat het gescheiden aanleggen aan de zuidzijde van de Schiedamsedijk van een inrit voor de
toegankelijkheid van het perceel en het gescheiden aanieggen van een uitrit ter ontsluiting van het
parkeerterrein op eigen terrein op grond van artikel 2.14 van de Algemene Plaatselijke Verordening
2014 mogelijk is onder de volgende voorwaarden:

dat de inrit een minimale breedte heeft van 3,00 m ter plaatse van de rijbaan;

dat de uitrit een minimale breedte van 7.00 m heeft en een maximale breedte van 11.00 m ter
plaatse van de rijpaan, e.e.a. conform tekening1476/C 3.02A met als laatste wijzigingsdatum
23-02-2015.



t.a.v. kappen:

- dat het plan betrekking heeft op het vellen van 5 bomen (2 kastanjes, 2 linden en 1esdoorn)
en het verplanten van een plataan in het gebied van de carpoolplaats aan de
Schiedamsedijk ten noorden van het Cincinattigebouw aan de Schiedamsedijk 110 t/m 134;

- dat op 4 december 2013 een intentieovereenkomst is gesloten tussen de gemeente
Vlaardingen en KFC Holdings BV waarhbij is afgesproken te onderzoeken of een KFC vestiging
met drive through op de locatie van de carpoolplaats aan de Schiedamsedijk tot de
mogelijkheden behoort;

- dat in opdracht van KFC Holdings BV, in overleg met de gemeente Vlaardingen, een
boomtechnisch adviesbureau een onderzoek heeft uitgevoerd waarin de kwaliteit en
toekomstverwachting van de bomen op de carpoolplaats zijn onderzocht en waarvan de
resultaten zijn neergelegd in een rapportage;

- dat bij het maken van het inrichtingsplan zorgvuldig is onderzocht of de KFC vestiging op de
huidige carpoolplaats kan worden gerealiseerd met behoud van gezonde bemen met voldoende
toekomstverwachting;

- dat geconstateerd is dat er onvoldoende ruimte is om de 6 bomen op de huidige carpoolplaats
te handhaven als de KFC vestiging met drive through inclusief de vereiste parkeergelegenheid,
terras en verdere toebehoren wordt gerealiseerd;

- dat als onderdeel van het boomiechnisch onderzoek de verplantbaarheid van de plataan aan
de westzijde van het perceel is onderzocht; deze boom is positief begordeeld om te worden
verplant naar een andere locatie;

- dat het resultaat van het op basis van de op 4 december 2013 gesloten intentieovereenkomst
verrichte onderzoek is dat er behoudens het groen geen zwaarwegende argumenten zijn tegen
de vestiging van een KFC restaurant op de huidige carpoolplaats;

- dat het college van burgemeester en wethouders op 24 juni 2014, na een zorgvuldige afweging
van het economische belang van de komst van een KFC vestiging voor de stad en het belang
van een kwalitatief goede, groene entree van Viaardingen vanaf de A4 bij Viaardingen-Oost,
heeft besloten in principe in te stemmen met de realisatie van een KFC vestiging met verdere
toebehoren op de locatie van de huidige carpoolplaats aan de Schiedamsedijk en daarmee ook
heeft ingestemd met het vellen van § bomen en het verplanten van één plataan naar de nieuw
aan te leggen carpoolplaats;

- dat er gen inrichtingsplan is gemaakt voor de locatie van de nieuwe KFC vestiging dat voorziet
in de aanplant van 7 nieuwe bomen, circa 150 m? heesterbeplanting en circa 50 m? hagen;

- dat de gemeente Vlaardingen een machtiging heeft verleend aan De Vilder en Zonneveld
Architecten BV voor het aanvragen van een omgevingsvergunning voor het vellen van 5 bomen
en het verplanten van 1 boom op gemeentegrond, te weten de huidige carpoolplaats aan de
Schiedamsedijk;

- dat er geen aanleiding is op grond van de in artikel 5, lid 2 van de Bomenverordening
Vlaardingen 2010 genoemde belangen de omgevingsvergunning te weigeren;

dat aan aanvrager op grond van artikel; 5, lid 2 juncto artikel 7 van de Bomenverordening Vlaardingen
2010 een omgevingsvergunning kan worden verleend voor het kappen 5 bomen (2 kastanjes, 2 linden
en 1 esdoorn) en het verplanten van een plataan in het gebied van de carpoolplaats aan de
Schiedamdedijk ten noorden van het Cincinattigebouw aan de Schiedamsedijk 110 t/m 134 onder de
volgende voorwaarden:



dat de plataan vanaf de huidige carpoolplaats wordt verplant naar een locatie nabij de nieuw
aan te leggen carpoolplaats ten westen van het Cincinattigebouw aan de Schiedamsedijk 110
t/m 134;

dat volgens het inrichtingsplan voor de locatie van de KFC vestiging 7 nieuwe bomen, circa
150 m? heesterbeplanting en circa 50 m? hagen worden aangeplant;

dat mondeling is overeengekomen dat de vorm van de nieuw te planten bomen zuilvormig is
en de boomsoort op een later moment in overleg met de gemeente Vlaardingen zal worden
bepaald;

ter inzageligging:

dat dit ontwerpbesluit op basis van artikel 3.10 en volgende van de Wet algemene bepalingen
omgevingsrecht (Wabo) en afdeling 3.4 van de Algemene wet bestuursrecht {(Awb) samen met de
ruimtelijke onderbouwing met ingang van 16 april 2015 gedurende een periode van 6 weken ter
inzage heeft gelegen;

dat de ontwerp-omgevingsvergunning op 15 april 2015 was te raadplegen op
www.officielebekendmakingen.nl en via www.ruimtelijkeplannen.nl

dat binnen deze termijn door een ieder tegen dit oniwerpbesluit mondeling of schrifielijk zienswijzen
konden worden ingediend;

dat van deze mogelijkheid gebruik is gemaakt;

dat deze zienswijzen zijn afgewogen en daartoe een Nota van Zienswijzen is opgesteld en onderdee!
vitmaakt van deze vergunning;

dat de ingediende zienswijzen aanleiding hebben gegeven tot aanpassing van het besluit, maar
derhalve geen aanleiding vormen om af te zien voor het voornemen af te wijken van het
bestemmingsplan;

gelet op de desbetreffende bepalingen van de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht, het
bestemmingsplan, de Regeling omgevingsrecht, de Bouwverordening, de Bomenverordening
Vlaardingen 2010 en het Bouwbesluit;

besluiten:

aan geadresseerde:

met inachtneming van de in de overwegingen gestelde voorwaarden;

- met toepassing van artikel 2.12, lid 1 onder a onder 3 Wabo de gevraagde vergunning te
verlenen, overeenkomstlig de hierbij gevoegde gewaarmerkte aanvraag en set iekeningen;

de gevraagde vergunning te verlenen voor de in de aanhef van deze beschikking vermelde
acliviteiten, overeenkomstig de hierbij gevoegde gewaarmerkte aanvraag en tekeningen en/of
rapporten;

onder verlening van ontheffing van de strijdigheid van artikel 20 onder e van het bestemmingsplan
Rivierzone-Oost;

met de bepaling dat het gebouw pas in gebruik mag worden genomen na de realisatie van de
carpoolplaats;



onder verlening van ontheffing van artikel 18 algemene afwijkingsregels aanhef en onder d. van het
bestemmingsplan Rivierzone-Oost met betrekking tot het bouwen van reclamemasien of (beeldende)
kunstwerken met een houwhoogte van ten hoogste 40 meter;

é&én en ander onder het stellen van de in de overwegingen gestelde nadere indieningsvereisten;
Vlaardingen, 26 oktober 2015

Namens burgemeester en wethouders van Vlaardingen,

PN

A.H. van Zetten,
Hoofd Ruimte, Wonen en Milieu

Rechtsmiddelen
Voor belanghebbenden bestaat de mogelijkheid om tegen deze beschikking een gemotiveerd
beroepschrift in te dienen bij de Arrondissementsrechtbank Rotterdam, Sector Bestuursracht, Postbus
50951, 3007 BM Rotterdam en wel binnen zes weken met ingang van de dag volgend op de
verzenddatum van dit besluit.
Het beroep kan worden ingesteld door:
a. een belanghebbende die tijdig een zienswijze tegen de ontwerpvergunning kenbaar heeft
gemaakt bij het college van burgemeester en wethouders;
b. een belanghebbende die aantoont dat hij redelijkerwijs niet in staat is geweest om tijdig een
zienswijze bij het college van burgemeester en wethouders kenbaar te maken;
c. een belanghebbende ten aanzien van wijzigingen die ten opzichte van de ontwerpvergunning
zijn aangebracht.

Ingevolge artikel 6.1. van de Wabo treedt de beschikking in werking daags na afloop van de
beroepstermijn. Aan de voorzieningenrechter van de rechtbank Rotterdam kan een verzoek worden
gedaan tot het treffen van een voorlopige voorziening. In het geval het verzoek wordt gedaan binnen
de termijn van ter inzageligging, dan treedt de vergunning niet in werking voordat op dat verzoek is
beslist. Voor het doen van een verzoek om voorlopige voorziening gelden dezelfde vereisten, inclusief
de verplichting tot het betalen van griffierecht, als voor het instellen van beroep. Daarnaast dient een
kopie van het beroepschrift te worden meegezonden.

N.B.

De aandacht wordt gevestigd op de verplichting van adressant{e) tot nakoming van de bepalingen van

het Bouwbesiuit en de bouwverordening.

Zo is in artikel 4.5 van de bouwverordening bepaald dat het bouwtoezicht ten minste twee dagen

voor de aanvang van de volgende werkzaamheden in kennis moet worden gesteld van:

a. de aanvang der werkzaamheden, ontgravingswerkzaamheden daaronder begrepen;

b. de aanvang van het inbrengen van de funderingspalen, het slaan van proefpalen daaronder
begrepen;

c. de aanvang van de grondverbeteringswerkzaamheden.

U kunt hiervoor contact opnemen met de afdeling Ruimtelijke en Maatschappelijke Ontwikkeling,

bereikbaar onder telefoonnummer: 010-2484700.



Conform Bouwbesluit 2012, Hfst.1, par.1.5, art. 1.18 dient er een gebruiksmelding Brandveilig gebruik
bij de gemeente te worden ingediend.

Overeenkomstig het gestelde in artikel 4.12 van de Bouwverordening, dient u door middel van het
bijgevoegde 'Formulier gereedmelding bouwwerk’ de bouwwerkzaamheden, waarop deze beschikking
betrekking heeft bij de sectie Ruimte, Wonen en Milieu van de afdeling Ruimtelijke en
Maatschappelijke Ontwikkeling gereed te melden.

U wordt er op geattendeerd, dat bij de bouw vrijlkomende en overtollige grond alsmede bouw- en
sloopafval, puin etc. uitsluitend met inachtneming van de milieuwetgeving van de bouwplaats mag
worden afgevoerd.

Indien bij het inrichten van het bouwterrein gebruik wordt gemaakt van het openbare gebied t.b.v.
bijvocrbeeld opslag containers, schaftgelegenheden e.d. dient op grond van de Algemene Plaatselijke
Verordening 2012 met de daarin van toepassing zijnde voorwaarden apart vergunning te worden
aangevraagd bij de sectie Toezicht & Veiligheid van de afdeling Openbare Werken, de heer M. van
der Giessen {010- 248 4310).

Krachtens de Verordening Precariobelasting Vlaardingen 2012 van de gemeente Vlaardingen kunnen
rechten worden geheven voor het hebben van voorwerpen boven, op of in voor de openbare dienst
bestemde gemeentegrond.

indien op het in eigendom zijnde en/of in erfpacht uitgegeven terrein bestaande kabels en/of leidingen
vanwege het te bouwen bouwwerk moeten worden verwijderd of omgelegd dient vergunninghouder

contact op te nemen met de desbetreffende kabel- en leidingbeheerder van de gemeente. De daaruit
voortvloeiende kosten van verwijdering en/of omlegging komen voor rekening van vergunninghouder.

Er mag tijdens de bouw geen opslag van grond en of bouwmaterialen plaatsvinden onder de
kroonprojectie van bomen, om schadelijke verdichting van de grond te voorkomen.

U wordt verzocht 14 dagen voor aanvang van de werkzaamheden contact op te nemen met de
volgende personen van Openbare Werken (tel. 010-248.4000) voor:

- het gezamenilijk schouwen van de openbare bestrating, de heer J. Flohil (sectie Beheer Openbare
Ruimte van de afdeling Openbare Werken),

- de aanwezigheid van bestaande kabels, leidingen, rioleringen e.d., de heer K. Hofman (sectie
Beheer openbare Ruimte van de afdeling Openbare Werken),

- het aanvragen van een rioolaansluiting, de heer R. van Zanten (sectie Uitvoering van de afdeling
Openbare Werken).

U wordt erop gewezen, dat fusten, emballage, containers en dergelijke binnen het pand dienen te
worden opgeslagen/bewaard.

De sectie Basisregistraties van de afdeling Facilitaire Zaken zal éénmalig uitzettingen verrichten t.b.v.
sonderingen, bouw en erfgrens. Tevens zal Basisregistraties zorgdragen voor het plaatsen van een
hoogtemerk. Indien deze punten verstoord of kwijt raken zal deze secior op basis van uuriarief de
punten opnieuw plaatsen.

Twee weken voor het uitzetten dient u contact op te nemen met de seclie Basisregistraties tel: 010-
248 4705.

Bij een eventuele sanering van de bodem in het kader van de Wet bodembescherming, aanvaardt de
gemeente geen aansprakelijkheid voor meerkosten ten gevolge van de aanwezigheid van het
onderhavige bouwplan en voor eventuele schade door het tijdelijk of beperkt kunnen gebruiken van de
ruimte tijdens de sanering. :

Volledigheidshalve wijzen wij erop dat u de Flora- en faunawetgeving dient te respecteren. Met
name dient u zich er te allen tijde van te verzekeren dat er geen broedende of nestelende vogels
gebruik maken van de te kappen boom of beplanting.



NOTA VAN ZIENSWIJZEN EN INGEDIENDE ZIENWIJZEN
Omgevingsvergunning KFC



Nota van zienswijzen omgevingsvergunning KFC

inleiding

Op 24 juni 2014 heeft K.F.C. Holdings B.V. {Hierna KFC) een aanvraag omgevingsvergunning
ingediend voor het bouwen van een KFC-restaurant met reclamemast, 3 vlaggenmasten
terrasschermen en straatmeubilair, het kappen van bomen en het verplaatsen van 1 boom en het
{her-)inrichten parkeerterrein met in-/uitritten.

Op basis van de ingediende ruimtelijke onderbouwing is besloten mee te gaan in de gevraagde
afwijking van het bestemmingsplan. Daartoe heeft de ontwerpvergunning voorzien van de
benodigde bijlagen ter visie gelegen van 16 april 2015 tot en met 27 mei 2015.

Gedurende deze termijn zijn een drietal zienswijzen ingediend. Zij zijn allen ontvankelijk. Daarnaast
werd een reactie van Rijkswaterstaat op de ontwerp-omgevingsvergunning ontvangen. Ook deze zal
hieronder worden behandeld.

Voor een volledig overzicht wordt verwezen naar de ingekomen zienswijzen en de ingekomen
reactie.

Hierna volgt per zienswijze een korte samenvatting van de inhoud, waarna het gemeentelijk
standpunt wordt verwoord met daaraan gekoppeld een conclusie voor wat betreft de gevolgen voor
de omgevingsvergunning.



Legaltree {nu Tedlegal) namens Cimcool en IKV Benelux Workpark, {ingekomen 22 mei 2015;
aangevuld 28 mei 2015). A. van Hattem & Zoon B.V. diende op 26 mei 2015 gelijkiuidende
zienswijzen in.

- Strijd met goede ruimtelijke ordening, past niet op bedrijventerrein voor zware industrie;

Reactie:

De beoogde locatie is aan de rand van het industriegebied waar een dergelijk functie meer
voorkomt. Daarbij zit er niet enkel zware industrie op het bedrijventerrein, maar ook andere typen
van bedrijvigheid.

De zienswijze wordt niet overgenomen

- Niet gemotiveerd is waarom hier sprake zou zijn van een onvoorziene ontwikkeling en/of
bijzondere omstandigheid die het op grond van het gemeentelijk vrijstellingenbeleid mogelijk zou
maken om van een dergelifk recent bestemmingsplan af te wijken.

Reactie

De bijzondere omstandigheid is gelegen in de nieuwvestiging van de KFC met de daarbijbehorende
werkgelegenheid {doelstelling van het Actieplan Economie} om meer arbeidsintensieve bedrijvigheid
aan te trekken.

De zienswijze wordt in zoverre overgenomen, dat in de omgevingsvergunning voor het afwijken van
het bestemmingsplan nader zal worden gemotiveerd waarom er sprake is van een bijzondere
omstandigheid die afwijken mogelijk maakt.

- Het behoud van de carpoolplaats draagt niet bif aon de aonwezige verkeersvoorzieningen, hif
wordt slechts verploatst. Daarnaast is er geen aanvraag voor de beoogde nieuwe plek van de
carpoolplaats, terwifl de realisering van de nieuwe plek onlosmakelijk verbonden is met deze
aanvraag.

Reactie

Er rust geen wettelijke verplichting op de gemeente om deze carpoolplaats in stand te houden, dit is
een beleidskeuze. De keuze om hem te verplaatsen, in plaats van op te heffen, draagt daarmee wel
degelijk bij aan de verkeersvoorzieningen. Daarmee kan er ook niet worden gesproken van een
onlosmakelijke aanvraag.

- Draagt niet bij aan bedrijvigheid in het gebied; er wordt voor de het verplaatsen van de
carpoolplaats grond met de bestemming bedrijf verminderd.

Reactie:

De zienswijze is niet onderbouwd; elk extra bedrijf draagt bij aan de bedrijvigheid. De nieuwvestiging
van KFC biedt plaats voor cira 50-70 medewerkers. Bij verplaatsing van de carpoolplaats wordt geen
bedrijfsbestemming opgeheven.

- Draagt niet bif aan voorzieningenniveau; de extra milieubelasting wordt onvoldoende in
ogenschouw genomen.

Reactie:

De komst van een extra (fastfood)restaurant met uitsluitend kip draagt wel degelijk bij aan het
voorzieningenniveau. In de ruimtelijke onderbouwing is aangetoond dat de gevolgen voor de
luchtkwaliteit ruim binnen de normen vallen.



- Voldoet niet aan ladder van duurzame verstedelijking; aangezien zonder onderbouwing wordt
aangenomen dat er sprake is von een regionale behoeft, terwijl dit niet wordt aangetoond.

Reactie:

Op grond van de ladder voor de duurzame verstedelijking valt horeca hier niet onder om aan te
tonen of er een regionale behoefte is, gebouwd wordt in stedelijk gebied e.d.. Vanuit een goede
ruimtelijke ordening is er wel naar diverse aspecten gekeken die voorkomen op de ladder voor de
duurzame verstedelijking.

KFC opereert met haar formule op dezelfde markt als de grote fastfoodketens zoals McDonald's en
Burger King. KFC onderscheidt zich echter met alleen kipgerechten op de menukaart. Kip op het bord
vormt in alles de basis van de KFC-gerechten. Alles wordt ter plekke in de keuken van het restaurant
met vers kippenvlees bereid, gemarineerd en gefrituurd. In die zin hoort KFC niet echt thuis in de
fastfoodkolom.

Ten opzichte van gemeenten met een vergelijkbaar aantal inwoners heeft Vlaardingen weinig banen.
De doelstelling vanuit het Actieplan Economie is het opleidingsniveau van de inwoners te verbeteren
en meer arbeidsintensieve bedrijvigheid aan te trekken. Vanuit de sociaal-economische index 2012
heeft Vlaardingen een bevolking die laag is opgeleid. De komst van een vestiging van KFC biedt deze
mensen kans op werk.

De centrale ligging in de Randstad van Vlaardingen en de fijnmazige infrastructuur (door de
rijkswegen, trein, tram en metro) zorgen ervoor dat Vlaardingen in potentie optimaal bereikbaar is.
De Rijksweg A20 heeft twee op- en afritten in Vlaardingen en bij de Beneluxtunnel is er een op- en
afrit van de A4 tussen Schiedam en Delft.

- Doetafbreuk aan zicht op Cincinnattigebouw, zonder motivatie wagrom dit gerechtvaardigd is.

Reactie:

Beperking van de zichtlijnen is beperkt van aard; Het Cincinattigebouw blijft een vrijstaand gebouw in
het groen, met een ruime mate van zichtlijnen rondom. Bij de entree van Vlaardingen komend vanuit
Schiedam of vanaf de rijksweg A4 worden de zichtlijnen van het gebouw niet aangetast en blijft het
gebouw zichtbaar. De zichtlijnen worden slechts in de noordwesthoek gedeeltelijk beperkt. Dit acht
het college aanvaardbaar, De zienswijze wordt niet overgenomen.

- Aantasting Cincinnattigebouw, volgens bestemmingsplan zou het Cincinnattigebouw solitair in
het groen moeten staan; dat wordt aangetast; terwijl in het recente verleden
bouwmogelijkheden om deze reden zijn ingeperkt.

Reactie:

Het Cincinnatigebouw blijft met de realisering van dit plan solitair in het groen staan. Zie ook
bovenstaande reactie. Er is geen aanvraag omgevingsvergunning bekend die om reden van
zichtlijnen zou zijn geweigerd.

- Bereikbaarheid en verkeersdoorstroming komen nog verder onder druk te staan. Cijfers uit de
ruimtelijke onderbouwing worden niet specifiek genoeg en toetshaar geocht.

Reactie:

In het onderliggend rapport van Coffeng wordt aangetoond dat de verkeersaantrekkende werking
zeer beperkt blijft. Naar aanleiding van de zienswijze is nagegaan waar de gebruikte cijfers vandaan
komen en hoe ze tot stand zijn gekomen. Een verantwoording is bijgevoegd. Daarmee is naar mening
van het college genoegzaam aangetoond dat de verkeersaantrekkende van de komst van KFC
beperkt blijft.



Zoals aangegeven worden de betrokken kruispunten aangepast, waarmee de doorstroomtijd ruim
onder de norm van 120 seconden blijft, namelijk 100 seconden. De extra verkeershewegingen op het
drukste uur van de week leveren een toename op van 5 seconden.

Zie ook onze reactie op de door RWS ingezonden reactie

- Toename parkeerdruk, ruimtelijke onderbouwing bevat te rooskleurige aannames

Reactie:
Zie reactie op C voor wat betreft de cijfers waarop Coffeng haar aannames baseert. Deze komen het
college juist voor, Er is geen cijfermatige onderbouwing ingediend waarom dit niet zou kloppen.

- Daoarnoast zou KFC alle parkeerplaatsen op eigen terrein moeten realiseren

Reactie:

Gelet op de bezettingsgraad van de huidige carpoolplaats, zal er ook op de nieuw aan te leggen
carpoolplaats voldoende ruimte zijn om te parkeren. Dit gebruik is ook toegestaan.
Fastfoodrestaurants hebben geen aparte parkeernorm volgens het CROW. Dan wordt naar
vergelijkbare functies en andere vestigingen gekeken voor bepaling van de benodigde parkeerruimte.
De reden dat niet voiledig wordt vastgehouden aan parkeren op eigen terrein is gelegen in het feit
dat een deel van het terrein niet gebruikt kan worden aangezien het in de beschermingszone van de
dijk valt en er in het openbaar gebied voldoende parkeerruimte aanwezig en beschikbaar zal zijn na
aanleg van de verplaatste carpoolplaats. In de vergunning zal een bepaling worden opgenomen dat
het fastfoodrestaurant pas in gebruik kan worden genomen, na realisering van de nieuwe
carpoolplaats.

De zienswijze wordt in zoverre overgenomen dat in de omgevingsvergunning uitdrukkelijk zal worden
gemotiveerd, waarom met toepassing van artikel 20.2 onder e wordt afgeweken van de geldende
parkeernormen.

- Veiligheid / afsiuiting Benelux Warkpark, door de ingang van de KFC en de P&R zo te plannen,
zZifn er twee beweegbare hekken nodig om het BWP te kunnen afsiuiten. Gaat KFC dat extra hek
betalen?

Reactie:
Dit is geen ruimtelijk relevante afweging en blijkt ook niet uit de aanvraag. De zienswijze hierover
wordt niet overgenomen.

- Hinder vanwege (zwerf)afval

Reactie:

Het Activiteitenbesluit bevat regels ten aanzien van afvalbeheer. Een nadere becordeling van dit
aspect is vanuit een goede ruimtelijke ordening dan ook niet nodig.

Desondanks spant de gemeente zich in om in overleg met de beoogd ondernemer te komen tot
afspraken aangaande het opruimen van zwerfafval dat afkomstig is van klanten van KFC.

- De reclamemast doet ofbreuk aan de omgeving, is tien maal hoger dan volgens het
bestemmingsplan is toegestaan en in strijd met redelijke eisen van welstand. Daarnaast doet
juist deze mast extra afbreuk aan het Cincinnattigebouw en is de afwifking ruimtelijk niet
gerechtvaardigd.



Reactie

In artikel 18 Algemene afwijkingsregels van het onherroepelijke bestemmingsplan Rivierzone-Oost
aanhef en onder d. is bepaald dat het bevoegd gezag bij een omgevingsvergunning kan afwijken van
het bestemmingsplan voor het bouwen van reclamemasten of (beeldende) kunstwerken met een
bouwhoogte van ten hoogste 40 m.

Het zal explicieter in de omgevingsvergunning worden benoemd, dat van deze
afwijkingsbevoegdheid gebruik wordt gemaakt.

Overigens heeft de welstandscommissie hiervoor een positief advies afgegeven waarmee de mast
niet in strijd is met redelijke eisen van welstand.

Slotconclusie:

De zienswijze namens Cimcool en IKV en van Van Hattem & Zoon B.V. wordt voor wat betreft
sommige aspecten overgenomen, maar slechts in de zin dat de omgevingsvergunning op die punten
nadere motivatie of uitleg behoeft. De omgevingsvergunning zal in deze zin worden gewijzigd, door
het opnemen van een motivering waarom er sprake is van een bijzonder geval, zoals bedoeld in het
vrijstellingenbeleid, een motivering in welke zin er niet hoeft te worden voldaan aan de iadder van
duurzame verstedelijking, een motivering dat waarom op een juiste wijze in de parkeerbehoefte
wordt voorzien en een zinsnede dat de ruimtelijke onderbouwing waarom er sprake is van een goede
ruimtelijke ordening wanneer de afwijking wordt toegestaan. Daarnaast zal in de vergunning expliciet
worden opgenomen dat voor de reclamemast gebruik wordt gemaakt van de afwijkingsbevoegdheid
van artikel 18 aanhef en onder d. van het bestemmingsplan Rivierzone-Oost en dat er voor wat
betreft de parkeernormen gebruik wordt gemaakt van de in artikel 20.2 onder e, vastgelegde
bevoegdheid om van de parkeernormen af te wijken,



Bureau Kraan, namens eigenaar Cincinattigebouw

- Aantasting Cincinngttigebouw

- Toename verkeersstromen en parkeerdruk {omgeving) Cincinnattigebouw
- Hinder door zwerfvuil {omgeving Cincinnattigebouw)

- Veiligheid {omgeving} Cincinnattigebouw en Benelux Workpark

- Onvoldoende onderbouwing van noodzaak tot planclogisch afwijken

Reactie:
Zie de reactie op gelijkluidende zienswijzen van Tedlegal.

- Voornemen tot indienen claim plonschade

Reactie:

Een ieder heeft een recht om wanneer hij meent schade te lijden vanwege een planologisch besluit
een verzoek om schade in te dienen bij ons college. Mocht er inderdaad een dergelijk verzoek
worden ingediend dan zullen wij dat conform de wettelijke regeling afhandelen,

Conclusie

Deze zienswijze wordt gedeeltelijk overgenomen, met dien verstande dat de omgevingsvergunning
wordt aangepast waardoor nader wordt gemotiveerd, waarom deze aanvraag is te zien als bijzonder
geval als bedoelt in het vrijstellingenbeleid, en expliciet en gemotiveerd gebruik wordt gemaakt van
de bevoegdheid van artikel 20.2 onder e. om af te wijken van de parkeernormen en van de

afwijkingsmogelijkheid uit artikel 18 aanhef en onder d. van het bestemmingsplan ten behoeve van
de bouw van de reclamemast.



Rijkswaterstaat {22 mei 2015)

- Worden ten onrechte niet genoemd als waterbeheerder. Wijzen er op dat bouwen in het
buitendijkse gebied op eigen risico geschiedt.

Reactie
Naar onze lezing staat er wel degelijk dat Rijkswaterstaat de waterbeheerder is. De opmerking over
het eigen risico nemen we voor kennisgeving aan.

- Mobiliteitseffecten, de beschrijving van de mobiliteitseffecten is onvoldoende. Daarnaast druist
de ontwikkeling in tegen de geest van het Beter Benutten Vervolg project Vijfsluizen (waarom is
de ontwikkeling niet voaraf afgestemd in BBVproject Vijfsluizen. Graag effecten op de A4
inzichtelijk maken {gerekend met NRM). Daarbij ook kwantitatief inzichtelijk maken wat het
effect is op de op- en afritten.

Reactie

Naar onze mening is de verkeer aantrekkende werking zeer beperkt te noemen. Zeker wat betreft
het gebied dat valt onder het Beter Benutten Vervolgtraject Vijfsluizen.

Wij achten ons niet verantwoordelijk voor het inzichtelijk maken van het effect op de op- en afritten.
Daarnaast is de verkeer aantrekkende werking van de KFC maximaal 100 auto’s op het drukste wur,
dat is een verwaarloosbaar aantal gelet op de capaciteit van het onderliggend wegennet. Daarmee is
aangetoond dat het onderliggend wegennet het aankan. Wij gaan er van uit dat de capaciteit van de
op en afritten aansluit op die van het onderliggend wegennetwerk.

Aan de verkeersparagraaf in de ruimtelijke onderbouwing ligt een uitgebreid en gedegen
verkeersrapport ten grondslag. Het verkeersrapport is opgenomen als bijlage bij de ruimtelijke
onderbouwing. In het verkeersonderzoek is gekeken naar de verkeersafwikkeling op drie
kruispunten, waaronder de beide op- en afritten van de A4. Daartoe is eerst de verkeer aantrekkende
werking van de KFC bepaald. Tijdens het drukste uur, dat overigens op zondagavond valt, zijn er 123
autoritten die naar of van de KFC gaan of komen. Als van de meest ongunstige situatie uitgegaan
wordt, dat dit allemaal ‘nieuw’ verkeer is, dan is er gemiddeld 1 ‘nievwe’ auto per minuut die naar
het KFC gaat en gemiddeld 1 ‘nieuwe’ auto per minuut die van het KFC komt. In het voor RWS meest
ongunstige scenario komen deze allemaal van de snelweg af. Uit tellingen van RWS op de A4 tussen
Vlaardingen-Qost en de Beneluxtunnel van 2011 blijkt de etmaalintensiteit aldaar 133.000
motorvoertuigen per etmaal te zijn. Per richting is de intensiteit tijdens een spitsuur op dit wegvak
met de vuistregel van 10% dus 6.650 motorvoertuigen per uur, In het meest ongunstige geval dat al
het nieuwe verkeer ten behoeve van de KFC van de snelweg afkomt, komen daar dus 60 nieuwe
motorvoertuigen bij. Dit is nog geen 1% van de al aanwezige intensiteit op de snelweg. Voor 2030
heeft RWS berekend dat er, na opening van de A4 én opening van de Blankenburgtunnel, 175.000
motorvoertuigen per etmaal op hetzelfde wegvak aanwezig zullen zijn. Het aandeel verkeer van/naar
de KFC zal dan dus nog veel kleiner zijn.

Het NRM is een strategisch verkeersmodel, niet geschikt voor het doorrekenen van de
verkeersafwikkeling van kruispunten. Bij het doorrekenen van de kruispunten is ook van de
zogenaamde ‘worst-case’ uitgegaan dat al het verkeer ‘nieuw’ is. Met het softwarepakket Cocon, wat
daar uitermate voor geschikt is, zijn de regelingen voor de kruispunten, waaronder dus ook de beide
op- en afritten van de A4, doorgerekend. De cyclustijden nemen met maximaal 5 seconden toe en
blijven ruim onder een aanvaardbare cyclustijd van 120 seconden. Daaruit blijkt dat er geen
doorstromingsproblemen zullen ontstaan door de komst van de KFC.

Conclusie: Het NRM is onvoldoende geschikt om op kruispuntniveau doorrekeningen te maken ten
aanzien van de doorstroming. Uit de hierboven geschetste situatie blijkt dat in een worst-case de
maximale toename van de intensiteit op het hoofdwegennet minder dan 1% is. Uit onze



gedetailleerde berekeningen blijken er op de omliggende kruispunten, inclusief de op- en afritten van
de A4, geen problemen te ontstaan als komst van de KFC. Wij zullen derhalve geen doorrekening met
het NRM gaan maken. Deze zienswijze wordt derbalve niet overgenomen.



ingediende zienswijzen

Tedlegal namens Cimcool en IKV/Benelux Workpark
A. van Hattem & Zoon
Bureau Kraan, namens eigenaar Cincinattigebouw

Rijkswaterstaat
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Aantekenen

College van burgemeester en wethouders Viaardingen
t 5.v. hoofd afdeling RMQ

Postbus 1002

3130 EB VLAARDINGEN

Voora? per fax: 010 248 45 06

U Bemmie e Cued 2628/86T7
Lnlen 22 el 2015

Betreftt Cimcool Industrial Products BV en Ondernemersvereniqing KV Benefux Workpark /
zienswilze ontwerp omgevinasvergunning KFC

Geacht Cotlage,

Hierbij dien i namens clignten, Cimeool industrial Produets B.V. (*Cimcoo!"), gevestigd aan
de Schiedamsedijk 20 te Viaardingen, alsmede Ondememersvereniging 1KV Benelux
Workpark {"IKV*), gevesligd aan de Schiedamsedijk 104 te Viaardingen, beide te dezer zaak
woonplaats kiezende aan mijn kantoor aan het Rapenburg 83 (postbus 4023, 2301 RA) te
Leiden, een zienswijze in legen de ontwerp omgevingsvergunning planclogisch afwijken en
bouwen Schiedamsedijk 5, een en ander zoals bekend gemaakt in de Staatscourant van 15
april 2015 (nr. 10434). Belreft voorgenomen Kentucky Fried Chicken (KFC) vestiging

Afschnft van de (bekendmaking van de) ontwerpvergunning trefi u aan als bijlage 1.
A Afwghen i singd mef goade ruirttefike orden ng

#tede in het licht van het onderstaande (B t/m F) zijn cliénten van mening dat de
veorgenomen afwijking van het bestemmingsplan Rivierzane-Qost in strid is met een goede
ruimtelijke ordening. De voargenomen locatie van de KFC vestiging is gelegen op een
bedrijventerrein voor {zware) industrie. Een fastfoodrestaurant past hier niet en is ook niet
gewenst, met name vanwege de verkeer aantrekkende werking, ongenode gasten op het
industrieterrein en zwearfafval, etensresten, verpakkingen e.d. De te verwachten hezoekers
van KFC zullen voamamelijk met de auto komen en daarmee de bereikbaarheld van de
Vulcaanhaven en het Benelux Workpark aantasten. ldem de vrachtverkeerbewegingen ten
Frere bric] s verstoend duoe Legntree Var Rovsern, KoK ZT8 00, Up alic rocusheirekiingun sme Fegaiteie Van Roaemn

i Neduslad recht en 2 de algoreie vourwaxrdsst vag Ligalines VAR tocpassing. iyt vy o Do v
arenprabieliBheld bosatten, Dleze vitn e madplozon op swsedogaivreea | bussdicine Do Haep
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behaeve van de bevoorrading van de KFC. Hierbi] moet bedacnt worden dat aan de overzijde
van de Schiedamsedijk ter hoogte van de kruising reeds 2en TankEasy tankstation is
gevesligd en daamaast bovendien een Burger King. De druk op en nabij dit kruispuni is reeds
hzael hoag.

Bovendien moet gevreesd worden dat de veiligheid in het gedrang komst door menging van
Zwaar vrachtverkeer ten behoeve van het industrieterrein en bezoekers van de KFC.

Wat betreft de Noia vrijstellingenbeleid het voigende. Hieruit blijkt dat het vigerende
bestemmingsplan bepalend is, zeker bij actuele bestemmingsplannen zoals het
bestemmingsplan Rivierzone-Oost. Op grond van de beleidsregel is afwijken van het
besteramingsplan niet aan de orde. Op deze beleidsregel kunnen vilzonderingen van
toepassing zijn indien sprake is van een snvoorziene ontwikkeling en/of bijzondere
omstandigheid. Hiervan is niet gebleken.

U overwesqt dat de antwikkeling van een horecavestiging met een drive-through nabij
hoofdwegen en een verkeersknooppunt “biidraagt aan bedrijvigheid in dit stedslijk gebied”.
Clignten bestrijden dit. Hoe zou dit bijdragen aan de bedsjvigheid?

Overwogen wordt dat het behoud van de carpoalplaats bljdraagt aan de aanwezige
verkeersvoorzieningen in het gebied. Echter, het betreft slechts een verplaatsing van de
bastaande carpoolplaats van de huidige locatie naar een stuk grond aan de weskzljde van het
Cincinnatigebouw. Dus er is geen sprake van een ‘bijdrage’. Bovendien gaal dit ten kosle van
gronden die thans hoofdzakelijk 2ijn besternd tot “Bedrijf”. De komst van de KFC zal dus ten
koste gaan van ruimte voor bedrijven — anders dan horeca — waarvoor hel bedrijvenlerrein
bedoeld is. Dit is in strijd met provinciaal en gemeentelijk beleid dat ruimte op bestaande
bedrijveniarreinen efficiént zal worden gebruikt, Uit het bestreden besluit biljkt niet dat met dit
aspect rekening is gehouden en waarom verlies aan ruimte voor reguliere bedrijven
gerechivaardigd zou zijn.

Overwagen wordt voonis Dok van belang is dai de horecavasticing cen bydrage ieven 230
hat voarzieningenniveau en de werkgelegenheid in het gebled . Voor zover hier al sprake van
is {quod nan), betreft het laagwaardige voorzieningen (fast food) en beperkte (maximaal 20
medewerkers) en laagwaardige werkgelagenheid. In de regel gaat het bij fast food restaurants
om tijdalifke werkgelegenheid voor jongeren, scholieren e d.

in het bestreden beslult wordt overwogen dat er uitsluitend horeca is toegestaan uit categarie
2, relatief lichte horeca met een heperkte miieubelasting. Echter, hierbij gaal u kennelijk
voorbij 2an de nadelige gevalgen voor de luchtkwaliteit als gevolg van de verkeer
aantrekkends werking, de gevolgen voor de verkeerveiligheid en de toename van (zwerf)afval
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als gevolg van het nuttigen van fast food maaitiden in &n rond de KFC {zie ook nader
tierander).

Er is niet gebleken van onderzoek waaruit blijkt dat ap de beoogde locatie behoefie bestaat
aan een fastfoodrastaurant, in het bijzonder een KFC. Op tweehonderd meter afsland 1s reeds
een Burger King fastfood restaurant gevestigd Ik verwijs in dit verband naar paragraaf 3.1.3
van de ruimislijke onderbouwing van LBP SIGHT d.d. 27 mei 2014. De zogenaamde ‘ladder
voor duurzame verstedelljking” vereist dat de voorgenomen stedelijke ontwikkeling in een
“acilele regionale behoefie” voorziet. Echier, uit de ruimteliike onderbouwing blijkt niet van
ean actuele regionale behoefte. Er wordt slechts opgemerkt dat.

*De verwachting is dat de behoefie aan horacavoorzieningen, specifiek fastfoodrestaurants,
nabij de bedrijventamreinen en langs de snehveg de komends jaren blijft bestaan. Daarbif is
tan noorden van de planiccatia wen varandsring van Park Viffsiuizen in ean muitifunctioneel
park met hoofdzakelijk kantoorfuncties beocgd. Ook hier vanuit zal {op korte

termijn) een vraag onistaan naar voorzieningen als de onderhavige. Met de realisatie van
het rastaurant wordt bilgedragsn aan het op peil houdean van het voorzisningsnniveau in da
regio. Eris verdar geen sprake van enige leegstand als hef gaat om horecavoorzieningen
in de omgeaving” (p. 13}.

Deze verwachtingen warden niet onderbouwd onder verwijzing naar onderzoeksrapporien
¢.i.d. Deze verwachiingen worden kennelijk kiakkeloos overgenomen in het bestreden
ontwerp besluit. Strijd met onderzoekplicht en motiveringsplicht.

Overwogen wordt dat het bouwplan stedenbouwkundig is geloetst en dat in de ruimtelijke
cnderbouwing een stedenbouwkundige visie is opgenomen. Hel Cincinnati-gebouw is een
beeldbepalend pand met grole architectonische waarde (1954, bouwstijl corporate
modemism). Als zadanig is gemeentebeleid dat het zicht op dit pand ongehinderd moet zijn,
het meet solitair in het groen staan.

i e visie worat gested dat de zicnthnen op nei Cincinnati-gesiuw Zyn gewaa buigd
Clienten bestrijden dit. Het beoogde KFC gebouw Is noodzakelijkerwijs een opvaliend gebouw
(vanwege de ‘corporate identity” van KFC) dat deels het zicht belermmert op het Cincinnati-
gebouw en mede doar haar opvallende kleurstelling afdoet aan de architectonische waarde
van het Cincinnati-gebouw. Dit geldt nog meer voor de rectamemast van minimaal 28 meter
haoog. Hel is ongepast zo in de directe nabijheid van het bijzondere Cincinnati-gebouw. Uit de
in de visie opgenomen zichtlijinen (3D modulatie} blijkt dat d2 becogde KFC vestiging
detoneert aan het Cincinnati-gebouw. Bovendien zijn de zichiljnen deels misieldend omdat zjj
kennelijk op retattef kleine afstand van de KFC zijn gemoduleerd.

a8
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Uit het besireden ontwerp besluit blijkt niet waarom de azntasting van het Cincmnat-gebouw
gerechivaardigd is, van bijzonder omstandigheden die afwijken van beleid rechtvaardigen is
miet gebleken. Zie nader ook hieronder onder 8.

Er ontbreekt een weergave van de verbeelding zoals die t.z.t. zal moeten worden opgencmen
in ruimtelijkeplannen.ni. Sirijd met rechtszekerheid. Met name blijit bijvoorbeeld onduidelik of
het aantal carpoolplaatsen inderdaad gelijk zal blijven zoals in da ruimntaliike onderbouwing
wordt gesteld

De verplaatsing van de carpoolplaats hangt onlosmakelijk met onderhavig bouwplan samen
en vergist eveneens afwijken van het bestemmingsplan immers, de beoogde nieuwe iocatis
van de carpooiplaats heefi thans een bedrijffsbestemming. Echier, de hiervoor versiste
afwijking is kennelijix nog niet aangevraagd laat staan vergund. Strijd met (systematiek van) de
Wabo,

B} Aanlasting Cincinnatigebouw

In ket vigerende bestemmingsplan Rivierzone-Oost wordt groot belang gehecht aan de
architectonische waarde van het Cincinnati-gebouw. Dit gebouw zou volgens de
gemeenteraad als gevolg van deze waarde “solfitair in het groen moelen staan™. Een en ander
15 onlangs door de Afdeling bestuursrechtsprask aangehaald in haar uvitspraak d.d. 6 mei 2015
{bijlage 2). Volgens de Afdeling was de raad niet gehouden het bouwviak te verrumen {ot de
gronden naast het Cincinnatigebouw en de groenden aan de overzijde van de Schiedamsedijk
Het standpunt van de raad dat het Cincinnatigebouw architectonische waarde heeft en solitair

n het groen moet staan, acht de Afdeling niet onredelijk.

Als de Gemeente Viaardingen maar ook de Afdeling bestuursrechtspragk, aangeeft dat het
historische belang van het Cincinnatigebouw 26 belangrijk is, dat hel vanwege de
architectonische waarde "solitair in het groen” dient te staan en daardocr Cimecool ZIJN eigen
ierrein aan de Oostzijde van het Cincinnatigebouw niet mag babouwen en is bestempeld in

1o zve Besterr~ingsrlan als groan gar kzr het volgens het ge (khzidsosg nss!
enmogelifk zijn dat rechts naast het Cincinnatigebouw (Westzijde) er een P+R wordt
gerealiseerd door de Gemeente Viaardingen iom het project KFC en met KFC en dat er NWW
van hat Cincinnatigebouw sen modern gebouw (met de typische uitstraling van een Fast Food
restaurant) wordt geplaatst door KFC die architectonisch niet past met de architectonische
vitsiraling van het Cincinnatigebouw en daardoor het Cincinnatigebouw aok niet meer “solitair
in hal groen” staaf,

Ce vocrgenomen KFC vestiging is in strijd met de uitgangspunten van het vigerende
besternmingsplan en zal de architectonische waarde van het Cincinnatigebouw (solitair in het

groen) aantasien.

418
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) Beretkbaarheid / verkeer aantrekkende werking

Verkesar aantrekkende werking op een kruispunt dat het huidige verkeer niet aankan. Tevens
ontstaat er een gevaarlijke situatie doordat dit “recreatie” verkeer niet gewend is aan hat
industries! verkser tijdens kantooruren. Door KFC is aangegeven in een eerder gesprek d.d,
25 Novembar 2013 dat er een studie gedaan zou worden naar het aantal verkeersbewegingen
door da firma Goudappel. Deze studiz is kennelijk opgenomen in bijlage IV bij de ruimielijke
snderbouwing. Op voorhand bestrijden cliénten deze verkeersstudie, en met name de hieraan
ten grondslag liggende aannames. Ik noem een aantal punten,

in de eerste plaats blijict dat voor het bepalen van de zogenaamde 'verkeersgeneratie” is
uitgegaan van cijfers van KFC zelf. Kennelijk wordt hierbi] ultgegaan van gemiddelden op
basis van gegevens van andere vestigingen van KFC, Onduidelijk is van welke vestigingen
deze gegevens alkomstg zijn. Randstad, Nederland, Europa, wereldwijd? Vraag is natuurlijk
of deze cijfers juist zijn en of je mag uitgaan van gemiddelden. Hoe weel KFC hoeveel
autoverkeer een transactie buiten de drive through met zich meebrengt?

Ook de sannames met betrexking tot de herkomst van het autoverkeer dat door KFC zal
worden gegeneraerd zijn discutabel. 70% van de bezoekers zou afkomstig zijn van bestaand
doorgaand verkeer (p. 10). Waar zijn deze aannames op gebaseerd?

Bovendien wordt de toename van verkearsdrukta op de kruispunten in de nabijheid van de
beoogde locatie kennelij gemodelieerd voor het peiljaar 2024. Dat is nog bijna 10 jaar weg.
Bekend is dat de verkeersdoorstroming ter hoogle / in de nabijheid van de beaogde locatie
sterk andear druk staal en dat pas in de toekoms! als gevelg van bepaalde
verkeersmaatregeien mogeltjk enige verlichting zal worden gerealiseerd. Op voorhand zijn
clisnten van mening dat de toch al sischte bereikbaarheid en verkeersdoorstroming nog
verder onder druk zal komen te staan door de beoogde KFC veshging.

| Toszname parkeerdruk / parkeemnors

Parkeerdruk zal toenemen, terwijl er een aligemeen parkeerverbog geldt op het
Industrieterrein Benelux Workpark en aangezien de Gemeents zelf aangesft tijdens de ALY
van de ondememersvereniging gehouden op 20 mei ji. geen geld heeft voor Handhaving
{(afleen voor het centrum van VLDG en dan nog alleen maar in het weekend in verband met de
bezuinigingen op de Blauwe Brigade en de politie hier nist meer in optreedt) ontstaan er
(zeer) gevaarlijke situaties, doordat auto's verkeerd geparkeerd wordt en er onvoldoende zicht
is voor hat zware vrachtverkeer. Er zijn geen parkeerplaatsen opgenomen anders dan voor
personen auto’s, waardoor het te verwachten s dat het {zware) viachtverkeer alsmede andere
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industriee! verkeer fangs de weg (lees: Schiedamsedijk op het Industrieterrein) zal gaan
parkeran om zijn maaltijden te kopen en te nuttigen.

Qok voor parkeren geldt dat de van de ruirnlelijke onderbouwing deel vitmakende
verkeersstudie, veel te rooskleurige aannames bevat die verder ook niet Zijn onderbouwd. Ik
dosl dan mel name op de aannames len aanzien van hel aantal bezoekers dat met de auto
komt en het KFC restaurant bezoek! {dus niet de drive through).

£) Velligheid / afsluiting Benelux Workpark (BWFP)

Met de komst van de Burger King blijkt wel degelijk dat er overdag, maar zeer zeker ook 's
avonds personen op het industrieterrein vertoaven die er normaliter niks te zoeken hebben
Dit blijkt uit de plekken waar het Burger King zwerfaval is gevanden op het industrieterrein
Ook overdag wordt er door klanten van de Burger King gebruik gemaakt van parkeerplaaisen
op eigen terrein van onder meer Cimcool, waar na vertrek het afval naast de auto wordt gezet.
Dit geefi eens te meer de noodzaak aan om met de komst van nog een fast food restaurant,
te weten KFC, wel degelijk het industrieterrein te voorzien van camera bewaking en in de
avond en nacht het industrieterrein af te sluiten en alleen mat personen die toegang dienen te
hebben ot het industrieterrein bereikbaar is door middel van een pasjes systeem en voor alle
andere parsonen alleen na kentekenregistratie en cameraopname van de bestuurder door
middel van een controle posten, ofwel via de DFDS of een beveiligingsbediji.

In het gesprek van d.d. 25 november waren partjen het erover eens dat de KFC zou gaan
meebetaten voer een hadrag a 20.000-25.000 Euro aan de afsluiting van het Benelux
Workpark, waar de Ondememersvereniging vergevorderde plannen heeft om heat terrein in de
avonduren af te sluiten met &én beweegbaar hek ter hoogte van het benzinestation en de
huidige P+R_Echter, door de komst van de KFC Is dit door de l'gging van de geplande ingang
van de KFC niet meer mogelijk en zal er een tweede beweegbaar hek noedzakelijk zijn voor
cen goede afsluiting (1 pal ten Westen van het Cincinnatigebouw en 1 ten Westen naast de
risuwe P+R). Zie in bijlage 3 een plattegrond mat Indicatief aangegeven mogeliks opties
<007 @'3ubing. In hat gesprek van 8 januarn 2015 wers coor e heer Cogbargh we' teegszaga
dat KFC bereid was mee te betalen, maar werd het bedrag , zoals eerder afgesproken niet
meer gegarandeerd. in beide gesprekken is camera bewaking van het gehele Industrieterrein
8enelux Workpark besproken en leverde geen problemen op voor beide partijen,

Doordat de ingang van de KFC en de P+R zo is gepland dat de Ondernemersvereniging nu is
genoodzaakt om in plaats van één afsluiting door middel van een beweegbaar hek er nu twee
beweeghare hekken geplaats dienen le worden, is het niet meer dan logisch dat de KFC enfof
eventuee| de Gemeente Vlaardingen de extra kosten van het tweede beweegbare hek voor
hun rekening nemen. Dit geldt ook voor de kosten voor het plaatsen van een hek Lb.v de
erfafschaiding (een hek in gelijke stijl met de hekken die geplaatst zullen gaan worden door de

6/8
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Ondernemersvereniging BNL Workpark met een max hoogte a 2,00 a 2,50 m) ten Costen van
de KFC en aangrenzend aan het parkeerterrein terrein van het Cincinnatigebouw. Dit hek zal
verder dooriopen langs de dijk tot aan het Eneco gebouw als verdere erfafscheiding van het
Farkeertarrein en Industrieterrein Benelux Workpark (zie tekaning in bijlage 3).

Een en ander is besproken in diverse gesprekken met KFC (d.d. 25 November 2013 en ialer
ook apart met de heer Dick de Vilder en 6 Januar! 2015 met de heer Coebergh) en met de
Gemeente Viaardingen op 8 April 2015, zie de gespreksverslagen van deze laaiste
bespreking in bijlage 4).

F) Hinder (zwerf)afval

Sinds de komst van de Burger King naast het Tank Easy tankstation wordt aan de noordziyde
van hetl Benetux Workpark veel afval aangetroffen bestaande uit efensreslen,
verpakkingsafval, lege drankverpakkingen e.d. Niet alleen rond het tankstation, maar ook fer
hoogtle van het Cincinnati-gebouw en zelfs nog verder ter hoogte van Cimeool. Er wordt zelfs
afval van Burger King aangetroffen op het terrein van Cimcoo!l 2an de overzijde van de
Schiedamsedijk fangs de A4,

Met de Burger King zijn nu goede afspraken gemaakt waardoor het zwerfafval beter wordt
epgeruimd en eventueef door de ondememers gebeld kan worden naar de Burger King als er
ergens afval is, wat dan door Burger King persaneel wordt apgeruimd. Maar nog steeds is ar
een toename van zwerfafval op het industrieterrein. Doordat de Gemeente Viaardingen steeds
minder budget heeft, kamt een en ander steeds meer ie liggen bij de verantwoardelijkheid van
de Ondememersvereniging. Ik wijs in dit verband op de oprichting van het zogenoemde
“Ondernemersfonds”, waar de ondernemersvereniging de gelden die vijkomen door het
Ondernemersfonds dient (e gebruiken voor het opruimen van rommel en het net houden van
de leefomgeving op het industrieterrein. Dat kan natuurlijk niet de bedoeling Zijn.

Indien de KFC vestiging daadwerkelijk wordt gerealiseerd dan zal de hinder en
milbeuvaviing 2ls gevsle var zwerfaival al 227 maar toenemean. D zal tot varioedenng var
het BWWP jelden en vormt mogeiljk een veiligheldsrisico als gavoig van aantrekking van
ongedierte, zoals ralten.

Afgesproken was in het eersle gesprek d.d. 25 Nov 2013 dat de KFC niet alieen zorg draagl
voor het opruimen van hel KFC zwerfafval op zijn elgen terrein of zoals vastgelegd za) gaan
worden in de omgevingsvergunning van de KFC bijvoorbeeld een strazl van 25 a 50 m, maar
dat de KFC zlin verantwoordelljkheid zal nemen en er voor zorg draag dat het Beneiux
Workpark zat worden ontdaan van zwerfafval met het iogo van KFC door tweemaal per dag
een ronde te rjden over het industrielerrein an dit zwerfafval op te ruimen. Deze rondes
zouden gereden worden 's morgens vocr de opening van KFC en aan het einde van de dag.
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voordat het donker wordt, dit in verband mel de veiligheld van de medewerkers van KFC. In
net gesprek d.d. 6 Jan 2015 werd dit niet volledig meer onderschrevan coor de heer
Coebergh, maar de Ondernemersvereniging heeft aangegeven dat men wil dat de KFC zich
houdt aan eerdere loezeggingen. Dit is cok weer kenbaar gemaakt in het gesprek van & April
2015 op het Gemeentehuis.

Het aspect hinder en milieuvervuiling als gevolg van zwerfafval is onvoldoende meegenomen
bij de afweging om vergunning e verlenen om af te wijken van het bestemmingsplan
Rivizrzone-Oost.

Conclusie

Al met al zijn cliénten van mening dat de komst van de voorgenomen KFC grote nadelige
gevolgen zal hebben voor het Benelux Workpark, zoals verkeer aantrekkende werking en ce
daarmee samenhangende veiligheidsrisico’s {menging van gewoon verkeer {(auto's) met
industriee! verkeer {vrachtauta’s)}, toename van parkeerdruk, toename van onbevoegde
personen op het industrielerrein (bezoekers van KFC) en toename van achtergelatan
afvalsiofien. zwerfafval & d. en de daarmes samenhangende gezondheidsrisico’s (aantrekking
van ongedierte).

Cliénten zijn van oordeel dat een en ander In strijd is met een goede ruimielijke ordening en
dat deze aspecten onvoldoande zijn meegewogen bij het besluit lol vergunning van afwilking
van het vigerende bestemmingsplan.

Ik verzoek u een en ander nog eens kritisch te bekijken en hiermee rekening te houden bij het
al dan niet vergurnnen van de beoogde KFC

Hoogachiend en met viiendelijke groet,
Y ‘?"‘rj\‘
I/ A ’j’i/fé‘/\
[ #7 LA

£.owan Hpssen
]

7
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ciela ungovs v Bel Kanmkeik des Nededanden sinds 1819,

Ontwerp omgevingsvergunning

planologisch afwijken en bouwen \
Schiedamsedijk 5, bouwen horeca

restaurant {(Kentucky Fried Chicken),

Viaardingen ,

Gemeente Viaardingen

Burgemeester en Wethouders van Viaardingen maken overeenkomstig het bepaaide In artiket 2.4 von
de Wet algemene bepalingen cmgevingsrecht (Wabo! bekend een omgeavingsvergunning voor hei
gebruiken van grondan in strijd met een bestammingsplan, ale bedoald in artikel 2.1, 1id 1 ondpr € van
de Wabo te namen, met toeoassing van ariikel 2.12 eerste lid onder a onder 2.

Het betreft het bouwen van een restaurant. Het percee! heeft de bestemmingan Groen, Verkeer en 0
dubbelhestemming Waterstaat/Waterkering. Daze bestemmingen worden gewijzigd in Horeca (de
dubhelbestemming WaterstaatWaterkering blijft gshandhaafd).

De ontwerpomgevingsvergunning met bijbehorende stukken liggen met ingeng van donderdag
16 april 2015 gedurende zes weken ter inzage op de volgande locatie: bij Publiekszaken aan YWest-
nieuwland 6 ta Viaardingan. maandag vm vrijdag tijdens openingsuran van 08.06 - 17.00 uur;

De omgevingsvergunning is ievens te raadplegen via de gemeaantelijke website, waar verwezan wordt
naar de link hips/iwww.officielebekendmakingen.nli. Het plan is tevens in te zien via
www rdimtefijkeplonnen.nl

Gedurende de termijn van de terinzageligging kan iedareen, bij voorkeur schriftelijk, zijn zienswijze op
hot pian kenbaar makan. Cok het indienan van een mondalings zienswijze is mogelijk. Hiarvoor
verzoeken wij u tjdig, bij voerkeur een wesk vaor het einde van de termijn van de terinzageligging,
een afspraak te maken via het secretariaat van da afdeling Ruimtelijke en Mastschappelijke Oniwikke-
ting, telefoonnummer 010-2484700. U kunt uw schriftelijke zienswijze richlen aan het college van
burgemeaster en wsthouders, t.a.v. hoofd afdeling AMO, Pestbus 1002, 3130 €B Vioordingen.
Vermeldt v daarbij duidelijk da: het gaat om een zienswijze.

Viaardingen, 15 april 2015

Burgemeester en wathouders van Viaardingen,

1 Sisatscourant 2015 nr. 10434 15 april 205
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Terinzagelegging, ontwerp omgevingsvergunning pianologisch afwijken en
bouwen, Schiedamsedijk 5, bouwen horeca restaurant {Kentucky Fried
Chicken), Viaardingen

Burgemesster en Wethouders van Viaardingan makan oversenkomstig het bepaalde in artikel 2.4 van
de Wet algemens bepalingen omgevingsrecht {Wabo) bekend 2en omgevingsvergunning voor het
gebruiken van gronden in sirijd met een besternmingsplan, als bedoeld in artiket 2.1, I'd 1 onder ¢ van
da Wabo te nemen, met toepassing van artikel 2.12 eerste lid onder 2 onder 3.

Het betreft het bouwsn van gen restaurant. Het percee! heeft de bestemmingen Groen, Verkear en do
dubbelbestemming Watarstaat/Waserkering, Deze bestemmingen wordan gewijzind in Horeca {de
dgubbelbestemming WaterstaavWaierkering blijft gehandhaafd).

De ontwerp-omgevingsvergunning met bijbehorende stukken liggen met ingang van dondordzag 16
april 2015 gedurende zes weken ler inzage op de volgende locatie:

bij Publiekszaken aan Westnisuwland 6 te Vlaard ngen , maandag Vm vrijdag tijdens openingsuren van
08.00 - 1700 uur;

De emgevingsvergunning is tevens te raadplegen via de gemeentelijke website, waar varwezen word!
naar de link hitps:iiwww.officielebekendmakingan.nl. Het plan is tevens in te zien via www ruimtelijke-
plannen.ni

Gedurende de termijn van de terinzageligging kan iedereen, bi] voorkeur schriftalifk, zijn zienswijze op
het plan kenbaar maken. Ook het indisnen van een mondelinge zienswijze is mogelijk. Hiervoor varzoeken
wij u lijdig, bij voorkeur een week voor het einde van de termijn van de terinzageligging, een afspraak
te maken via het sacretariaat van de afdeling Ruimtelijke en Maatscheppelijke Ontwikkel'ng. teiefoon-
nummer 010-2484700. U kunt uw schriftelijke zienswijze richten aan het college van burgemeester en
wathouders, 1.a.v. hoofd afdeting RMO, Pasthus 1002, 3130 EB Vlazrdingen. Varmeldt u daarbij duidelijk
dat hat gaat om een zienswijze.

Burgemesster en wethouders van Viaardingen,

Viaardingen. 15 april 2015

Gemeentebiad 2015 nr 31538 15 april 2015
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AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Ultspraak in het geding tussen:

1. de beslotan vennootschap met beperkte aansprakelijkheid Hooymeijer
Estate Holding B.V. en Hooymeijer Port Terminals B.V. (hierna
tezamen en in enkelvoud: Hooymeijer}, beide gevestigd te
Viaardingen,

2. de vereniging Ondernemersvereniging 1KV /Benelux Work Park (hierpa:
IKV/{Benelux Work Park}, gevestigd te Viaardingen,

3. de besloten vennootschap met beperkte aansprakelijkheid Vopak
Terminal Viaardingen B.V. en Vopak Nederland B.V. {hierna tezamen
en in enkelvoud: Vopak), gevestigd te Viaardingen onderscheidenlijk
Rotterdam,

4. de besloten vennootschap met beperkte aansprekelifkheid Cimcool
Industrisl Products B.V. en andere thierna tezemen en in enkelvoud:
Cimcool), alie gevestigd te Viaardingen,

appellanten,

en

de raad van de gemeente Vlaardingen,
vaerwesarder.
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Procesverloo

Bij besiuit van 28 november 2013, kenmerk 714813, hesft de raad het |
besternmingsplan "Rivierzone-Oost” gewijzigd vastgestald i

Tegen dit beshuit hebben Hooymeijer, IKV/Banelux Work Park, Vopak en |
Cimcoo! beroep ingesteld.

De raad heeft een verweerschrift ingediend.

Vopak, Hooymeijer, de raad en Cimcool en IKV/Benelux Work Park hebben
nadere stukken ingediend.

Daartoe in de gelegenheid gesteld hseft de beslotan venncotschap met
beperkte aansprakelijkheid Rotterdam Bulk Terminal B.V. (hiema: RBT) een
schriftelijke viteenzetiing gegeven.

De Afdeling hesft de zaak ter zitting behandeid op 19 februari 2015, waar
Hooymeijer, vertegenwoordigd door mr. C.G.J.M. Termaat, advocaat te
's-Hertogenbosch, IKV/Benelux Work Park, vartegsnwoordigd door

mr. A. van Rossem, advocaat te Leiden, Vopak, vertegenwoordigd door
mr. D.A. Cleton, advocaat te Rotterdam, Cimcoel, vertegenwoordigd door
mr. A. van Rossem, advocaat te Leiden, G. Jue en E.H, van Varsseveld, en
de raad, vertegenwoaordigd door mr. 5.W. Boot, advoceat te Rotterdam,

i ing. A.R.J. Kramer, werkzaam hi] DCMR milieudienst Rijnmond, en

C.C. Nootenboom, werkzaam bij de gemeente Viaardingen, zijn verschenen.
Voorts is ter zitting RBT, vertegenwoordigd door drs. A.M.C. van Hagen-
van Rooijen, werkzaam bij Kuiper & Burger Milieumanagement B.V., en
C.L. Keuning, als belanghebbende gehootd.

Buiten bezwaren van partijen zijn ter zitting nog stukken in het geding
gebracht deor RBT.

Overwsegingen

1. De aanleiding voor het opstetlen van het bestemmingsplan voor de
Rivierzone-Oost is dat de pianologische regelingen voor het plangebied
verouderd waren. Voor het gebied wordt gestreefd naar versterking en
modernisering van de bedrijventerreinen. Het betreft hier zowel
havengebonden als niet-havengebonden bedrijven, Met het plan beocgt da
raad realisering van deze dosistellingen mogelijk te maken en een actues!
juridisch-planctogisch kader te bieden.

2. Bij de vaststelling van een besternmingsplan heeft de raad
beleidsvrijheid om bastemmingen aan te wijzen en regels te geven die de
raad uit een cogpunt van een goede ruimtelijke ordening nodig acht. De
Afdeling toetst deze beslissing terughoudend. Dit betekent dat de Afdeling
aan de hand van de hergepsgronden becordeelt of aanleiding bastaat voor
het oordeel dat de raad zich niet in redelijkheid op het standpunt hesft
kunnan stallen dat het plan strekt ten behoeve van een goede ruimtelijke
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ordening. Voorts beoordeelt de Afdeling aan de hand van de beroepsgronden
of het bestreden besluit anderszins is voorbereid of genomen in strijd met
hist recht.

Baroezpen van IKV/Benelux Work Park en Cimeool

3. IKV/Banelux Work Park en Cimecool kunnen zich niet verenigen meat
paragraef 3.3 van de plantoelichting, in het bijzonder voor zover daarin staat
“Het terrein Benelux Workpark is in het Structuurplan rivierzone opgenomen
als bedrijffsbestemming met daarbij op térmijn opwasardering en mogelijk
transformatie naar bedrijven in de sfeer van {grootihandel, cammunicatie en
vervoer.” De suggestie dat op tarmijn een andere ontwikkeling van het
Benelux Waork Park gewenst is, is volgens hen gebaseerd op vercuderd
beleid uit 2004, veroorzaakt rechtisonzekerheid en kan de investeringen van
bastaande bedrijven negatief beinvioeden. Hoewe! de toslichting in beginsel
niet bindend is, moet zij wel in overeenstemming zijn met de strekking van
de verbeelding en planregsls, aidus IKV/Benelux Wark Park en Cimcool.

3.1, De raad heeft in ziin verweerschrift gesteld dat zijn visie over het
bedrijventerrein is verwoord in de Nota van Zienswijzen, welke deel uitmaakt
van het bestreden besluit, en heeft dit ter zitting nogmaals bevestigd. De
toelichting is geen bindend planonderdeel, aldus de raad.

3.2. De Afdeling overweegt dat san de plantoelichting geen juridisch
bindende betekenis toekomt. Het betoog faalt.

4, iKV/Benelux Work Park kan zlch niet verenigen met de zonering van
de bouwhoogte ter plaatse van de Vulcaanweg en de Schiedamsedik.
Cimecool kan zich, zo verstaat de Afdeling dit beroep, niet verenigen met de
zonering van de bouwhoogte ter plaatse van de Schiedamsedijk op en nabij
haar grenden.

Zij betogen dat de beperking van de bouwhoogte tot maximaal
10 m in de eerste 100 m "frontzone” vanaf de weg niet gerechtveardigd is,
aangezien in de directe omgeving tal van gebouwen hoger zijn dan 10 m,
waaronder het Cincinnatigebouw. Door de zonering mag aan de rechterkant
van het gebouw tot 20 m worden gebouwd en aan de linkerkant tot 10 m.
Hier zou op zijn minst als veorhesn een hoogte van 15 m moeten gelden.

‘Voorts batogen zij dat in de tweede zone, waar de maximale
bouwhoogte 20 m bedraagt, de maximale bouwhoogte voor kantoren ten
cnrechte 15 m in plaats van 20 m bedraagt. Dit onderscheid is volgan:z haar
onlogisch en planologisch niet te rechtvaardigen, omdat binnen
bedrijfsgebouwen ook kanteren zijn tosgestaan. Voorts ligt een bouwhoogte
van 20 m voor kantoren vanuit een oogpunt van efficiéntie voor de hand,
zodat zoveel mogelijk ruimte overblijfft voor productie- en opslaggebouwen.

Verder betogen zij dat de regeling volgens welke de bouwhaogte
voor bouwwerken, geen gebouwen zijnde, in beginsel slechts 8 m bedraagt
(met uitzondering van sito’'s en tanks, dia 20 m mogen 2ijn) in de tweede
zone ten onrechte geidt. IKV/Benelux Work Park an Cimcool wensen in deze
zone voor deze bouwwerken een maximale bouwhoogts van 20 m.
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4.1. De raad stelt dat het binnen de gemeente gebruikelijk s am een
zonering voor bouwhoogten aan te houden. De thans toegelaten
bouwhoogten zijn ruimer dan in het voorgaande plan, in samenhang bezien
met de Bouwverordening, het geval was. Volgens de raad sluiten de
bouwhoogten aan bi] het stedenbouwkundig ontwerp en het
beeldkwaliteitspian voor de [elders gelegen} Koggehaven, waarmee de raad
openheid en ruimte wanst te behouden door het vaorkomen van een massaal
front. Ten beheeve van de uniformiteit en een maximasel stedenbouwkundig
resultaat wil de raad voor de gehele rivierzone dezelide uitgangspunten
hanteren.

De raad acht het in verband met de ruimtelijke uitstraling het meest I
wenselijk dat kantoren zich in de fsontzone vestigen en dat daar voor
fabrieken en dergelijke, anders dan voor kantoren, geen maximale
bouwhoogte van 15 m, maar ven 10 m gekdt. De bestaande bebouwing in
de eerste zone past volgens de raad binnen de gastelde maximaie
bouwhoogte. Het Cincinnatigebouw is een kantoorgebouw en past binnen
de daarvoor geldende maximale bouwhoogte van 15 m. Verder wijst de raad
erop dat voor bestaande bauwwerken ingevolge artikel 15, jid 15.2, van de
planragels de bestaande maten als ten hoogste toelaatbaar mogen worden
aangehouden.

Ter zitting heeft de raad verklaard dat hij bi} nader inzien een
maximale bouwhoogte van 16 m in de tweede zone niet noodzakelijk acht
en verzoekt de Afdeling in zovarre zelf in de zaak te voorzien.

Voor de bouwhoogte ven bouwwerken, geen gebouwsn zijnde, is
volgens de raad een uitgebreide en gedifferentieerde regeling opgenomen in
artikel 3, lid 3.2.2, van de planregels, omdat deze veelal een grotere
ruimtelijke uitstraling hebben dan gebouwen. Van het bestaan van concrets
bouwplannen met een groters hoogte is de raad niet gebleken.

4.2, Aan gronden ter plaatse van de Vuicaanweg en de Schiedamsedijk
is de bestemming "Bedrijf” toegekend. Binnen een zone van angeveer 100 m
langs de Vulcaanweg en de Schiedamsedijk is voor de gronden de
maatvoeringsaanduiding “10° opgenomen. Binnen de achtergelegen zone is
aan de gronden de maatvoeringsaanduiding "20" toegekend.

Ingevolge artikel 3, lid 3.2.1, onder b, van de planregels bedraagt
de bouwhoogte van gebouwen, geen kantocargebouwen zijnde, en
averkappingen ten hoogste de meat de aanduiding "maximale bouwhoogte
{m)" aangegeven bouwhoogte.

Ingevolge lid 3.2.1, onder c, bedraagt de bouwhoogte van
kantoorgebouwen ten hoogste 15 m.

Ingevolge lid 3.2.2, onder e, bedraagt de bouwhoogte van overige
bouwwerken, geen gebouwen zijnde, ten hoogste:

van vrijstaande reclamezuilen: 2,5 m;

van erfafscheidingen: 4 m;

van lichtmasten: 35 m;

van geluidsschermen: 16 m;

van vrijstaande antenne-installaties ten behoeve van
telecommunicatie; 26 m; N -

van antenne-installaties die op bouwwerken worden geplaatst, niet
zijnde schotelantennes: 5 m;
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van {beeldende) kunstwerken: 15 m;

van overige bouwwerken, geen gebouwen zijnde: 6 m;

van linkspans: 20 m.

Ingevolge artikel 15, lid 15.2, onder a, sub 1, geldt voor een
bouwwaerk, dat bij of krachtens de Wet algemene bepalingen omgevingsracht
op het tijdstip van inwerkingtreding van het bestemmingsplan aanwezig of in |
uitvoering is, dan wel gebouwd kan worden en dat in het plan ingevolgs de
bestemming is toegelaten, maar waarvan de bestaande afstands-, hoogte-, |
inhouds- en opperviaktematen afwijken van de bouwregels van de
betreffende bestemming, dat bestaande maten, die meer bedragen dan in
hoofdstuk 2 is voorgeschreven, als ten hoogste toelaatbaar mogen waorden |
aangehouden. !

4.3, Oe raad heeft zich in redelijkheld op het standpunt kunnen stellen !
dar het verschil in ruimtelijke uitstraling tussen gebauwen, geen
kantoorgebouwen zijnde, en overkappingen enerzijds en kantoorgebouwen
anderzijds het rechtvaardigt om hiervoor in de eerste zone verschillende
maximale bouwhoogten, van raspectiavalik 10 m en 15 m, op te nemen.
Vaor zover tKV/Benalux Work Park betoogt dat de beperking van de
bouwhoogte van gebouwen tot maximasi 10 m in de serste zone ertoe leidt |
dat bestaande gebouwen niet als zodanig zijn bestemd, overweegt de |
Afdeling dat het door JKV/Benelux Wark Park en Cimcool genoemde |
Cincinnatigebouw als zijnde een kantoorgebouw wordt toegestaan door 1
artikel 3, lid 3.2.1, onder ¢, van de planregels. Verder worden bestaande ‘
gebouwen als bedoeld in artikel 15, #id 15.2, onder a, sub 1, van de |
planregels gedekt door die bepaling.

Nu de raad zich wat de maximale bouwhoogte van kantoren in de
tweade zone betreft op een ander standpunt stelt dan hij in het bestreden
bestuit heeft gedaan zonder dat gewijzigde omstandigheden hiertoe
aanleiding hebben gegeven, moet worden geoordeeld dat het bestredan
besluit in zoverre niet mat de veraiste zorgvuldigheid is voorbersid. Het
bestreden beshult is in zoverre genomen in strijd met artikel 3:2 van de
Algemsne wet bestuursrecht {hierna: Awbl].

Voar zover IKV/Benelux Work Park en Cimcoa! betogen dat de
maximate bouwhoogte veor bouwwerken, geen gebouwen zijnde, in de
tweede zone moet worden verhoogd van 8 m naar 20 m, hebben zi} niet
aannemelijk gemaakt dat hieraan concreet behoefte bestaat. Voorts heeft de
raad zich in redelijkheid op het standpunt kunnen stellen dat, vanwege de
grotere ruimtelijke uitstraling van deze bouwwaerken dan die van gebouwen,
een gedifierentieerde regeling zoals neergelegd in artikel 3, hd 3.2.2, van da
pienregels passend is.

Het betoog slaagt wat de maximale bouwhoogte van kantoren in
de tweede zane betreft en faalt voor het overige.

5. 1KV/Benelux Work Park en Cimcoal kunnen zich nlet verenigen met
het pilan voor zover dat volgens hen niet waarborgt dat de noodzakelijke
bluswatervoorzieningen kunnen worden gerealiseerd. In dit verband betogen
zij dat uit het advies van de Veiligheidsregio Rotterdam Rijnmond (hiema: de
VRR) van 20 decemnber 2012 blijkt dat de bluswatervoorziening op het
Benelux Work Park niet adequaat is. Het plan getuigt er niet van dat de raad
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zich van dit advies rekenschap heeft gegeven. Dat de raad het resterende

{groepsirisico aanvaardbaar acht, doet hieraan volgens IKV/Benelux Work

Park an Cimcool niet af, temeer omdat niet duidelijk is hoe graot dat risico
i5.

5.1. De raad stelt dat de maatregelen die door de VRR worden
aanbevolen om de zelfredzaamheid te vergroten en de beheersbaarheid te
verbeteren, niet zozeer nodig zijn ter beperking van de berekende risica’s,
maar gewenst voor het verder kunnen terugdringen van effecten bij een
groot incident. De raad wijst erop dat het plan conserverend van aard is en
geen relevante gevolgen heeft voor de hoogte van het groepsrisico. De
maatregelen zijn volgens de raad niet noodzakelijk vanwege hetgeen het
bestemmingsplan mogelijk maakt. Dat neemt nist weg dat de raad de
maatregelen onderschrijfft en in overleg met de brandwesr beziet op welke
wijze de bluswatervoorziening binnen het Benelux Work Park kan worden
verbeterd. Het was volgens de raad nog niet mogelijk een en ander in het
plan te verwarken, en onwenselijk en niet nodig het plan om die reden aan 1e
houden. Voorts is volgens de raed niet gesteld dat de aanleg van de
bluswatervoorzieningen niet in overeanstemming is met het plan. Indien al
van hat plan zou moeten worden afgeweken, is dat mogelijk door middel van
aen herziening van het plan of projectbesiuitvorming, aldus de raad.

5.2. In het advies van de VAR van 20 december 2012 wordt gesteld
dat voor de Schiedamsedijk/Benelux Workpark geldt dat de
bluswatervoarzieningen niet voldoen in geval van een groot incident. In het
noordoostelijke dee! is in het geheel gean bluswatervoorziening asnwezig.
Daarnaast ontbreekt het hier aan secundaire biuswatervoorzieningen. De
VRR adviseert de read nader gencemde voorzieningen te raaliseren, teneinde
de risico's te beperken en de zelfredzaamheid en de mogelijkheden voor de
hulpveriening te vergretan. Onder meer wordt aanbevolen het plangebied te
laten voidoen aan de bereikbaarheid, ontsluiting en bluswatervoorziening
confarm de richtlijnen van de Nederlandse Vereniging voor Brandweerzorg en
Rampenbestrijding (NVBR]}.

In paragraaf 4.7 van de plantoelichting, die naar aanleiding van de
zienswijzen is aangepast, wordt onder meer het volgende vermeld: "Hat
bestemmingsplan Rivierzone-Qost is consoliderend van aard. Het
bestemmingspian heeft geen relevante gevolgen voor de hoogte van het
groepsrisico voor de omiiggende risicobronnen. De gemaents Viaardingen
onderschrijft de randvoorwaarden en maatregelen uit het advies van de VRR
:n zal dezs bi] toekamstige planvurming binnen het gabied o acht nemen.”

B.3. De omstandigheid dat het gaat om een consaoliderend
bestemmingsplan brengt op zichzelf niet mee dat het plan geen ruimie
behoeft te bieden aan de door de raad onderschreven maatregelen die door
de VRR worden aanbevolen, aangezien deze maatregelen mede van belang
zijn in verband met hetgeen door dit plan opnieuw mogelijk wordt gemaakt.
Op grond van hetgeen IKV/Benelux Work Park en Cimcool hebben
‘aangevoerd is echter niet asnnemelifk geworden dat het plan in de weg staat
aan het treffen van zodsnige maatregelen. Het betoog faalt.
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Het beroep van Cimcool voor het overige

8, Cimcool kan zich nist verenigen met de op de verbeslding voor haar
bedrijf opgenomen risico-contour en de aanduiding “kantcor” voor ean desl
van de aanbouw van het Cincinnatigebouw.

Voigens Cimcool wordt de contour in artiket 3, lid 3.4, van de
planregels ten onrechte "bevroren”. Dit is volgens haar niet gerechtvaardigd
vit hoofde van een goede ruimtelijke ordening. Het Besluit externa veiligheid
inrichtingen (hierna: Bevi} en de omgevingsvergunning waarborgen reeds dat
kwetsbare objecten niet aan onaanvaardbare risico’s worden blootgesteid,
De bevriezing leidt volgens hasr ten onrachte tot beperkingen voor gronden
die zijn bestemd voor {zware) industriéle doeleinden. .

Voorts betoogt Cimcool dat niet duidelijk is op welk onderzoek
{welke QRA) de contour is gebaseerd en of deze afwijkt van de centour die
nog moet worden vergund in de aanhangige procsdure tot wijziging van haar
omgevingsvergunning voor milieu om de saneringssituatie ten opzichte van
het Cincinnatigebouw op te heffen. Daarbij wijst zij erop dat de contour is
vargroot ten opzichte van het ontwerpplan.

Voor zover de contour aver een kiein hoekje van de aanbouw van
het Cincinnatigebouw valt, dient dat deel te worden uitgesloten van de
aanduiding “kantoor”, ter plaatse waarvan ingevoige artikel 3, lid 3.1, -onder
k, van de planregels een zelfstandig kantoor is toegestaan, aangezien ter
plaatse van de contour ingevolge artikel 3, lid 3.4, onder b, kwetsbare
objecten niet zijn toegestasn, aldus Cimcool.

6.1, De raad stelt dat er in hat plan voor is gekozen eerst Bevi-
inrichtingen toe te laten ter plaatse van de aanduiding "risicovolle inrichting”
en daearbij een risico-contour op te nemen in de verbeelding. Volgens de raad
is deze systematiek gebruikelijk binnen da gemeente. De raad wijst hierbi} op
het bestemmingsplan "Maasoeverzone” en stelt dat deze systematiek vaker
toelaathaar is geacht door de Afdeling, bijveorbeeld in de vitspraak van

11 januari 2012, in zaak nr. 201004758/1/R3 {www.raadvanstate,nll.

De raad stelt voorts dat de risico-contour is gebaseerd op de
provinciale risicokaart, het door DCMR opgestelde rapport Actualisatie RI
Vlaardingen van juli 2012 {bijlage 8 bij da piantoslichting), de door DCMR
opgestelde QRA-rapportage van januari 2013 en stukken behorend bij de ten
tijde van de vaststeiling van het plan iopende omgevingsvergunningaanvraag
van Cimcool. De contour is gewijzigd ten opzichte van die in het
ontwerpplan, aangezien die niet correct was, en is geliik aan de 10® contour
zoais opgenomen in de aanvraag om omgevingsvargunmng van Cimcoc!,
zodat deze voldoende ruim is voor Cimcool. Verder stelt de raad dat het een
bestaande situatie betreft waarbij gebouwen (beperkt kwetshare objecten)
liggen binnen de veiligheidszone. Dit hesft geen gevolgen voor Cimcool
aangezien artikel 3, lid 3.4, onder b en ¢, van de planregels is gericht tot de
sigenaran/gebruikers van gebouwen binnen de veiligheidszone.

Het ralativiteitsvereiste staat volgens de raad in de weg aan sen
inhoudelijke beocordeling van deze gronden.

Wel merkt de raad op dat enige rechtsonzekerheld zou kunnen
bestaan doordat de planragaling aldus zou kunnen worden begrepen det de
aanduiding "kantoor” ter plaatse van de tussenbouw tussen Cimcool en het
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Cineinnatigebouw, waarin thans een aannemersbedrijf is gevestigd, een
zelfstandige kantoorfunctie toestaat en dat derhalve, hoewe! zulks in de
planregels uitdrukkelijk is uitgestoten, ter plaatse een (onderdeel van een)
kwetsbaar object zou zijn toegelaten. Indien nodig verzoekt de raad de
Afdeling de aanduiding "kantoor” voor zover toegekend aan de tussenbouw
te verwijderen op de verbeelding.

6.2. Aan de gronden van het bedriif van Cimcool is de functiesanduiding

*risicovolle inrichting” toegekend. Aan gronden van en nabij het bedrijf van

Cimcool is de gebiedsaanduiding *veiligheidszone — bevi™ toegekend. Aan

een klein deel van de gronden met de aanduiding “veiligheidszone — bevi”,

tar plaatse van de tussenbouw tussen Cimcool en het Cincinnatigebouw, is i
tevens de aanduiding “kantoor” toegekend. !

Ingevolge artikel 3, lid 3.1, onder k, van de planregels is uitsluitend
ter plaatse van de aanduiding "kantoor” tevens een zelfstandig kantoor
toegestaan. ;

Ingevolge lid 3.4 gelden met betrekking tot het gebruik de volgende
regels:

a. Bevi-inrichtingen zijn uitsluitend toegestaan ter plastse van de
aanduiding "risicovoile inrichting” en slechts voor zover de PR 10%-contour
of - indien van toepassing — de afstand zoals bedoeld in artikel 6, derde iid,
van het Bevi in samenhang met artikel 2, eerste lid, van de Regeling externe
veiligheid inrichtingen is gelegen binnen de aanduiding “veiligheidszone -
bevi”;

b. kwetsbare phjecten zijn niet toegestaan ter plaatse van de
aanduiding “veiligheidszone - bevi”;

c. beperkt kwetsbare objecten zijn, met uitzondering van bestaande
beperkt kwetsbare objecten, niet toegestaan ter plastse ven de sanduiding
"velligheldszone — bevi”.

6.3. Voor zover de raad stelt dat het relativiteitsvereiste zich ertegen
verzet dat Cimcool zich beroept op normen van het Bevi en de omzetting
daarvan in het kader van een goeds ruimtelijke ordening, averweegt de
Afdeling dat deze normen niet alleen strekken 1ot bescherming van
eigenaren/gebruikers van gebouwen binnen de veiligheidszone, maar ook tot
bescherming van het belang van het risicovolle bedrijf bij een zo min
mogelijk balemmerde bedrijf suitoefening, zodat het in antikel B:693 van de
Awb neergelegde relativiteitsvereiste zich niet verzet tegen ean evantuele
vernigtiging in zoverre.

6.4. De Afdeling versiaat de baroepsgrond van Cimcool over
“bevriezing” van de risico-contour aldus dat volgens Cimcool ten onrechte
aen - bindende — risico-contour in het bestemmingsplan is opgenomen,
aangezien de Wet ruimtelijke ordening {hierna: Wro) daarvoor geen grondslag
zou bieden an hat Bevi en de omgevingsvergunning de externa veiligheid al {
voldoende zouden waarborgen.

Zoals de Afdeling heeft ovarwogen in haar uitspraak van
11 januari 2012, in zazk nr. 201004758/1/R3, bestaat voor het cordeal dat
er geen grondslag bestaat voor et vasistellen van PR 105-contouren 6mdat
de raad in het kader van hat vaststellen van een bestemmingsplan niet
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bevoegd zou zijn tot het vaststellen van deze contouren, geen aznieiding. in
dit verband wijst de Afdeling op de Nota van Toelichting op het Bevi
{Sth. 2004, 280) waarin onder meer staat dat de vertaling van grens- en
richtwaarden in bestemmingsplannen op verschiliende wijzen kan
plaatsvinden en dat één van de mogelijkheden hiervoor is om risicocantouren
op te nemen op de bij het bestemmingspian behorende verbeelding. De raad i
heeft zich terecht op het standpunt gesteld dat de Wro, gelezen in |
samenhang met de Wet milieubeheaer en het Bevi, in dit geval de grondslag !
biedt voor het opnemen van de contour en de daarbij behorende regels in het
bastemmingsplan. Dat deze contour en de regels ook gevolgen kunnen ,
hebben voor de gebruiksmogeliikheden van de inrichtingen zelf, maakt dat
niet anders en geeft geen aanleiding voor het oordeel dat in het plan regels
zijn opgenomen die geen verband houden met een goade ruimtelijke
ordening. Daarbij merkt de Afdeling op dat juist in het kader van de externe
veiligheid aanleiding kan bestaan om de gebruiksmogelijkheden van bedrijven
en hat daarbij behorende risico te reguleren in een bestemmingsplan.

De Afdeling ziet dan ook geen aanleiding voor het oordesl dat de
door de raad gshantearde systematiek zich niet verdraagt met een goede
ruimztelijke ordening dan wel het Bevi zou doocrkruisen.

6.5. Nu de risico-contour, 20als door Cimcool ter zitting niet is
bastraden, is gebaseerd op de aanvraag om een nieuwe
omgevingsvergunsing voor milieu voor haar inrichting, zist de Afdsling geen
aanleiding voor het cordee! dat deze contour voor Cimcoo! niet passend zou
zifin. Overigens hebben de rsad en Cimcool in hun nadere memaories van

3 onderscheidenlijk 6 februari 2015 vermeld dat de vergunning inmiddels bij
besluit van 14 oktober 2014 is vetleend en onherroepelijk is geworden.

6.8, Nu de raad zich wat bstreft de sanduiding "kantoor” ter plaatse
van de tussenbouw tussen Cimeool en het Cincinnatigebouw op een ander
standpunt steit dan hij in het bestreden besluit heeft gedaan zonder dat
gewijzigde omstandighaden hiertoe aenleiding hebben gegeven, moet
worden geoordeeld dat het bestreden besluit in zoverra niet met de vereiste
zorgvuldigheid is voorberald. Het bestreden besluit is in zoverre genomen in
strijd met artikel 3:2 van de Awb.

6.7. Het betocg slaagt wat betreft de aanduiding "kantoor” ter plaatse
van de tussenbouw tussen Cimcool en het Cincinnatigebouw en faalt voor
het overige.

7. Cimcoo! kan zich voorts nist verenigen met de
wijzigingsbevoegdhaid van artikei 3, lid 3.7.1, onder a, van de planregels, op
grond waarvan het college van burgemeester en wethouders de aanduiding
"risicovolie inrichting” en "veiligheidszone — bevi” kan verwijderen indien de
dasbetreffende Bevi-inrichting is opgeheven. De wijzigingsbevoegdheid is
volgens haar onvoldoende objectief begrensd, aangezien niet duidelijk is wat
wordt bedoeid met "indien de betreffende Bavi-inrichting is opgeheven™.
Hierdoor worden de gebruiksmogelijkheden van het terrein onnodig ingeperkt
en de Wwdarde negatief beinvioed. . .
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7.1, De raad stelt dat voldoende duidelijk is wat In bet normale
spraakgebruik moet worden verstaan onder "opgehevan”.

7.2, Ingevalge artikel 3.6, eerste lid, aanhef en onder 3, van de Wro kan
bij een bestemmingspian worden bepaald dat met inachtneming van de bij
het plan te geven regeis het college van burgemesaster en wethouders binnen
bij het plan te bepalen grenzen het plan kan wijzigen. !
Mede gelet op de rechtaszekerheid van belanghebbenden dient in {
een wijzigingsbepaling in voldoende mate te worden bapaald in welke |
gevallen en op welke wijze hiervan gebruik mag worden gemaakt. Een op
artike! 3.6 van de Wro berustende wijzigingsbavoegdheid dient derhalve in
dsze beide opzichten door voldoende objectisve normen te worden |
begrensd. De vraag of een wijzigingsbepaling door voldoends ubjectieve
normen wordt begrensd hangt af van de emstandigheden van het geval.
Hierbij kan onder meer belang worden gehecht aan de aard van de wijziging,
de omvang van het gebied waarop de wijzigingsbevoegdheid ziet en de
aanleiding voor het opremen van de wijzigingsbevoegdheid. Onder
omstandigheden kan voldoende zijn dat duidelijk is welke bij het plan gelegde
bestermming in welke andere bestemming kan worden gewijzigd.

7.3. Ingevolge artiket 3, lid 3.7.1, aanhef en onder a, van de planregels |
kunnen burgemeester en wethouders het plan wijzigen, indien de wijziging
betrekking heeft op het verwijderen van de aandulding “risicavolie inrichting”
en de bij de betreffende Bevi-inrichting behorende aanduiding
“velligheidszone - bevi”, indien de betreffende Bevi-inrichting ter plaatse is
opgehaven.

7.4. In de begripshepalingen is niet nader omschreven wat onder
"opgehaven” in de zin van artike! 3, lid 3.7.1, van de planregels dient te
worden verstaan. De raad heeft gesteld dat voor de uitleg van deze term kan
worden aangesloten kij de betekenis die daaraan in het normale
spraakgebruik wordt gegeven. Ter zitting heeft de raad toegelicht dat onder
"opgeheven” wordt verstaan dat de inrichting feitelijk niet meer aanwezig is
en niet meer over een omgevingsvargunning voor rilisy beschikt. Gelet
hierep bestast geen aanleiding voor het oordeel dat het plan op dit punt
rechtsonzeker is. Hat betoog faal.

B. Cimcool kan zigh niet verenigen met de bestemming “Verkear” voor
het dee} van de Schiedamsedijk dat over haar bedrijffsterrein lcopt.

2ij voert aan dat deze granden, die haar eigendom zijn, in het
voorheen geldende plan waren bestemd voor industriéle doeleinden. Hoewel
in het verleden afspraken zijn gemaakt met de gemeente omtrant het gebruik
van de gronden voor verkeersdoeleinden en er beperkte erfdienstbaarheden
zijn gevestigd ten behoeve van een aantal gebruikers van het
bedrijventerrain, wenst zij de mogelijkheld te behouden deze gronden,
waarover nu de Schiedamsedijk loopt, in de toekomst desgewenst voor
bedrijffsdoeleinden te gebruiken. De dijk verhindert efficiént gebruik van haar
terrein, aldus Cimcool, Volgens Cimcool zou ook een andere
ontsluitingsroute mogslijk zijn. '
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B.1. De raad stelt dat het feitelijk gebruik van de gronden voor verkeer
en groen als zodanig is bestemd. De infrastructuur op het bedrijventerrein
meoeet niet zonder betrokkenheid van het gemeentebestuur kunnen worden
gewijzigd, aldus de raad. Voorts stelt de raad dat er geen concrete plannen
bekend zijn van Cimeool veor de ontwikkeling van de desbetreffende
gronden. Zolang dat niet het geval is, wil de raad de feitelijke annwezigheid
van de weg vastleggen.

B8.2. Op de verbeelding is aan het dee! van de Schiedamsedijk dat over
het bedrijfsterrein van Cimcool loopt de bestemrming “Verkeer” toegekend.

Iingevalge artike! 6, fid 6.1, van de planregels zijn de voor “Verkeer”
aangewezen gronden besternd voor:

a. wegen met ten hoogste 2 x 1 doorgaande rijstrook, alsmede
ppsteistroken, busstroken, voet- en fietspaden;

L. - :

d. bij deze bestermnming behorende voorzienlngen, zoals
geluidswerende voorzieningen, groen, parkeervooszieningen,
nutsvoorzieningen, rectame-uitingen, (beeldende) kunstwerken en water,

8.3. In het algemeen kunnen aan een geldend bestemmingsplan geen
blijvende rechten worden ontleend. De raad kan op grond van gewiizigde

planologische inzichten en na afweging van alle betrokken beiangen andere
bestemmingen en regels voor gronden vaststellen.

Niat in geschil is dat de gronden worden gebruikt voor i
verkeersdoseleinden. In het voorheen gefdende Uitbreidingsplan in cnderdelen '
B (Babberspolder}, vastgestsid door de raad op 28 april 1860 en |
goedgekeurd daor het cobege van gedeputeerde staten op 24 mei 1951, i
was aan de gronden een industriebestemming toegekend. De raad heeft er
op gewezen dat dit plan een zeer globaal uitbreidingspian betrof, dat geheel
op de ontwikkeling van het gebied was gericht, :

De raad heeft vour de gronden de bestemming “Verkeer”
opgenomen om de feitelijke aanwezigheid van de weg vast te leggen en te
waarbargen dat de locatie'van de ontsluiting van het bedrijventerrein niat
zonder medeweten van de raad kan worden gewijzigd. Dit uitgangspunt acht
de Afdeling niet onredelijk. Niet aannemelijk is geworden dat ter plaatse van
de gronden aldus niet voldoende ruimte beschikbaar blijft voor de
bedrijfsmatige activiteiten van Cimcool.

Voor zovar Cimcool aanvoert dat zij de mogslijkheid wenst te {
behouden de betrokken granden in de toekomst desgewenst voor {
bearijisdoelzinden te gebruiken, overweegt de Afaeling als volgt. In hisl
staeisel van de Wro is een besternmingspian het ruimtelijke instrument waarin
de wenselijke toekomstige ontwikkeling van ean gehied wordt nesrgelegd.
De raad dient bij de vaststelling van een bestemmingsplan rekening te
houden met een particulier initiatief betreffende ruimtelijke ontwikkelingen,
voor zover dat initiatief voldoande concraet is, tijdig kenbaar is gemaakt en
tan tijde van de vaststelling van het plan op basis van de op dat moment
bekende gegevens de ruimtelijke aanvaardbaarheid daarvan kan worden
becordeeld. De Afdeling stelt vast dat Cimcooi geen stukken heeft
overgelegd waandit blijkt dat zij ten tijde van de vaststéliing van het plan
beschikte over een concreet initiatief om de gronden voor bedrijfsdoeleinden
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te gebruiken. De enkele stelling van Cimcool dat zij het wenselijk acht de
mogelijkheid daartoe te behouden, is daarvoor onvoldoende.

Gelet op het vorenstaande heeft de raad er in redslijkheid voor
kunnen kiezen aan de gronden niet langer gen industriebestamming, maar de
i bestemming “Verkeer” tose te kennen.

Het betoag faali.

8. Cimgool kan zich er niet mee verenigen dat haar bouwviak niet
zodanig is verruimd dat ook ter plaatse van gronden tussen de bednjfshal
van Cimcool en de oostkant van het Cincinnatigebouw alsmede gronden aan i
de overzijde van de Schiedamsedijk, die in het definitieve plan alsnog een i
bedrijffsbestemming hebben gekregen, mag worden gebouwd. Dit strookt
niet met het provinciaal en gemeentelijk beleid om de beschikbare ruimte zo
efficient mogelijk te gebruiken. Het strookt ook niet met het gestelde in de
Nota van Zienswijzen. Cimcoa! wijst er verder op dat het maximaal i
toegestane bebouwingspercentage wel is verhoogd. en dat hagr terrein reeds
grotendeels is bebouwd. Het in het plan toegekende bouwviak is voigens
haar te klein voor vernieuwing, verbetering dan wel uitbreiding van de
bednjfsectiviteiten,

9.1. De raad stelt datr het bouwviak aan Cimcool voldoende ruimte biedt
voaor haar activiteiten en dat van concrete bauwplannen geen sprake is. De
tekst in de Nota van Zienswijzen dat het bouwvlak wordt aangepast, is een
verschrijving.

9.2, Op de verbeelding is aan een groat deel van de gronden van
Cimcool een bouwvlak toegekend.

8.3. In het plan zijn delen van het temein van Cimcoo! die in het
ontwerpplan waren bestemd voor “Verkeer” en "Groen” alsnog bestemd
voor "Bedrijf”. Hierbij wordt in de Nota van Zienswijzen vermeld: "In verband
hiermae wordt ook het bouwviak verruimd.” Daargelaten of dit een
verschrijving is, de raad heeft ter zitting toegelicht dat het bouwvlak zoals
opgenomen op de verbeelding in elk gevel is zoals het door hem is beoogd.
Daarbij heeft de raad gesteld dat het niet wenselijk is aan de gronden tussen
de bedrijfshal van Cimcoo! en de oostkant van het Cincinnatigebouw, waar
zich groen bevindt, een bouwvlak toe te kennen, aangezien dit gebouw
architectonische waarde heeft en solitair in het groen moet staan. Naar het
cordeel van de Afdeting heeft de raad zich in redelijkheid op dit standpunt
kunnen stallen, Dat, zoals Cimccol ter zitting heeft gesteld. aan de westkant
van het Cincinnatigebouw tar plaatse van aronden van de gemeente wel een
bouwviak is toegekend, hetgeen volgens haar in strijd is met het
uitgangspunt dat het Cincinnatigebouw solitair in het groen moet staan,
brengt nog niet mee dat de raad niet van dat uitgangspunt heeft mogen
uitgaan. Voorts is het beroep van Cimcoo! niet gerichit tegen het bouwviak
voor gronden san de westkant van het Cincinattigebouw.

Veor zover Cimcool aanvoert dat zij in de toekomst gebruik wil
maken van de gronden tussen de bedrijfshal ven Cimcool en de oostkant van
het Cincinnatigebouw.dan we! de gronden-aan de overzijde van de
Schiedamsedijk ten behoeve van bebouwing, overweegt de Afdeling dat de
raad, zoals ook hiervoor reeds is overwogen, bij de vaststetling van een
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bastemmingsplan rekening dient te houden met eer particulier initatief
betreffende ruimtelijke ontwikkelingen, voor zover dat initiatisf voldoende
conereet is, tijdig kenbaar is gemaakt en ten tijde van de vaststeiling van het
plan op basis van de op dat moment bekende gegevens de ruimtalijke
sanvaardbaarheid daervan kan worden baoordeeld. De Afdeling stelt vast dat
Cimcool geen stukken heeft overgelagd waaruit blijkt dat zij ten tijde van de
vaststelling van het pian beschikte over een conecreet bouwplan voor da
betrokken gronden.

Het betoog faalt.

10, Cimcool kan zich niaet verenigen met artikel 3, lid 3.4, onder h, van
de planregels, op grond waarvan per bedrijf een kantooropperviak van meer
dan 50% van de bedrijfsopperviakie en een kantooropperviak van meer dan
1.500 m? voor "gewone" bedrijven en 3.000 m? voor bedrijven met de
aanduiding “risicovolle inrichting” niet zijn toegestaan. Zij betoogt dat haar
bedrijfsviceroppendakte 7.000 m?badraagt en haar kantooropperviakte
1.240 m?, hetgeen reeds dicht in de buurt komt van de maximale !
kantooropperviakte voor gewone bedrijven, De maximeringen zijn volgens i
haar willekeurig. Verder voert zij aan op termijn mogelijk kantoorfuncties uit i
andere Europese landen op de betrokken locatie te willen concentreren. in
walke geval ongevegr 2:000 m? nodiy zal zijn. De bedrijfsvoering wordt
onnodig beperkt, hetgeen ook ten koste gaat van de waarde van het
onroerend goed, aldus Cimcool.

10.9. De raad stelt da1 het een gebruikelijke regeling betreft die aansluit
bij de Verordening Ruimte van de provincie Zuid-Holland {hiema: de
Verordening Ruimte}. Volgens de raad zijn de in het plan opgenomen
vioeropperviakten voldoende.

10.2. Ingevolge artikel 7, eerste lid, van de Verordening Ruimte, zoals dat
luidde ten tijde van belang, wijzen bestemmingsplannen voor gronden die

! zijn gelegen buiten de invioedsfeer van de op kaart § aangeduide haltes in de
i kantoorontwikkelingslocaties geen bestemmingen aan die nieuwe kantoren
mogelijk maken. Binnen de invloedsfeer van deze haltes liggen gronden die
te voet binnen 10 minuten vanaf de haltes bereikbaar zijn.

Ingevoige het tweede lid, aanhef en onder ¢, is het bepaelde in het
earste tid nist van toepassing op bedrijfsgebonden kantoren met een bruto
vioeroppervlak dat minder bedraagt dan 50% van het totale brute
vioeropperviak en minder is dan 3.000 m2.

10.3. Ingevolge artikel 3, lid 3.4, aanhef en onder h, van de planregels is
per bedrijf kantoorviceropperviak die meer bedraagt dan 50% van de
bedrijfsvicsropperviakte niet toegestaan; kantoorvioeropperviak van meer
dan 1.500 m? per bedrijf is in geen geval toegestaan; in afwijking hiervan
bedraagt de kantoorviceropperviakte ter plaatse van de aanduiding
*risicovolie inrichting” ten hoogste 3.000 m? per bedrijf.

10.4. Nu aan de gronden van Cimcool de aanduiding "risicovolle
infichting” is toegekend.. is op grond van artikel 3, lid. 3.4, van de planregeis
ter plaatse van het bedrijf van Cimcool 3.000 m?®aan kantoorruimte
toepestaan. Dit betekent dat de bestaande kantoorruimte van Cimcool, die
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volgens haar een opperviakie heeft van 1,240 m*, als zodanig is bestemnd,
terwijl het plan daarnaast een ruime uitbreidingsmogelijkheid geeft tot 3.000
m.

Voor zover Cimcool aanvoert dat zif in de toekomst behaefte heeft
aan meer dan 3.000 m? kantoorruintte, overweegt de Afdeling dat de raad,
zoals pok hiervoor reeds is overwoegen, bij de vaststelling van een
bestemmingsplan rekening dient te houden met ean particulier initiatief
betreffende ruimtelijke ontwikkelingen, voor zover dat initiatief voldoende
concreet is, tijdig kenbaar is gemaakt en ten tijde van de vaststelling van het
plan op basis van de op dat moment bekende gegevens de ruimtelijke
aanvaardbaarheid daarvan kan worden beoordeeid. De Afdeling stelt vast dat
Cimcool geen stukken heeft overgelegd waaruit blijkt dat zij ten tijde van de
vaststelling van het plan beschikte over een concreet initiatief voor de
uitbreiding van haar kantoorruimte. Voorts zou in dat geval de uitzondering
van artikel 7, tweede lid, van de Verordening Ruimte niet gelden.

Het betoog faalt.

Het hernep van Hooymeijer

11. Ter zitting heeft Hooymeijer haar beroepsgrond inzake het
onthreken van een afzonderlijk bouwvlak voor gronden aan de Koningin
Wilheiminahaven NZ 20, ingetrokken.

12. Hooymeijer kan zich niet verenigen met artikel 3, iid 3.4, onder {,
var de planregels, op grond waarvan de maximale stapethoogte voor de
opsieg van goederen op onbebouwde gronden niet meer mag bedragen dan
de toegestane bouwhoogte voor gebouwen. Deze regel is volgens
Hooymaijer voor de onbebouwde gronden zonder bouwviak niet toereikend
en acht aanpassing van de planregel aangewezen.

12.1. In zijn verweerschrift heeft de raad een voorstel gedaan om de
planrege! zeif voorziend aan te passen, waarbij werd uitgegaan van een
maximale stapelhoogte van 10 m, dan wel niet hoger dan de laagste
maximale bouwhoogte voor gebouwen, zoals die geldt voor de omliggende
gronden. Naar aanleiding van nadere opmerkingen van Hooymeljer en RBT
heeft de raad in zijn nadere memorie van 3 februari 2015 een nieuw voorstel
gedaan. Het vorige voorstel zou mogelijk tot een vergaande beperking voor
Hooymeijer leiden als het gaat om gronden buiten het bouwviak, waar geen
maximale bouwhoogte geidt en de toegestane stapethoogte alsdan nihii zou
zin. De raad wil voor die situatie uttgesn van de gemiddelde maximale
houwhaoogte voor gronden in de directe omgeving. Het nieuwe voorstel leidt
volgens de raad ook voor ABT tot een toereikende stapelhoogte, terwill het
op andere bedrijven binnen het plangebied geen inviced heeft. Hooymeijer en
de raad hebben ter zitting aangegeven dat op grond van de voorgestelde
bepaling bij Hooymeijer een stapelhoogte voor de opslag van goederen op
onbebouwde gronden zonder bouwvlak van 12,60 m is toegestaan.

12.2, Ingevolge artikel 3, lid 3.4, onder {, van de planregels is op
onbebouwde gronden opslag van goederen met ean totale stapethoogte van
meer dan de toegestane bouwhoogte voor gebouwen niet toegestaan.
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12.3. Nu de raad zich in zoverre op een ander standpunt stelt dan hij in
het bestreden beasluit heeft gedaan zonder dat gawijzigde omstandigheden
hiertoe aanleiding hebben gegeven, most worden gecordeeld dat het
bestreden besluit in zoverre niet met de vereiste zorgvuldigheid is voorbereid.
Hat bestradan hesiuit is in zoverre genomen in strijd met artikel 3:2 van de
Awb. Het betoog slaagt.

Het beroep van Vopak

13. Ter zitting heeft Vopak haar beroepsgrond inzake de begrenzing
van de dubbselbestemming “Waarde - Cultuurhistorie”, ingetrokken.

4. Vopak kan zich niet verenigen met de omvang van de geluidzone
en het gazoneerde industrieterrein op de verbeelding.

Vopak betoogt dat ten onrechte niet de gehele geluidzone en het
gehele gezoneerde industrieterrein op de verbeelding van dit plan zijn
opgenomen.

Daarnaast heeft de raad volgens Vopak ten onrechte geen nieuw
akoestisch onderzoek uitgevoerd om te beoordelen of de opgenomen situatie
nog representatief is. Anders dan de raad stelt, is het plan niet
consarverend. Vopak stalt betang te hebben bij een actueet onderzoek,
omdat de reéle verwachting bestaat dat de toegekende geluidruimte te
beperkt is. Zij hesft namelijk de indruk dat één of meer andere bedrijven op
het industrieterrein, in afwilking van de hun verleende vergunning,
intensiever gebruik maken van de inrichting. Bovendien Is in het verleden
gesproken over baperking van de zone in het kader van ontwikkelingen in de
omgeving. Voorts lijkt het er voigens Vopak op dat de raad niet heeft bezien
wat de invloed is van de overige, niet als grote lawaaimaker getypeerde,
bedrijven op de geluidbelasting vanwage het industrieterrein. Verder betoogt
Vopak dat essantile wijzigingen op het terrein hebben plaatsgevonden en
dat ook In de nabije toekormst geheel nieuwe ontwikkslingen in de omgeving
worden verwacht. Een van de ontwikkelingen is de komist van een aantal
nieuwe bedrijven sinds de vaststelling van de zone. Zo is na de
zonevaststelling DFDS Seaways op het terrein gekomen als buurman van
Vopak, met een geheel andere geluidbelasting dan het bedrijf dat ter plaatse
was gevestigd ten tijde van de vaststeliing van de zone. Ter zitting hesft
Vopak hiersan toegevoegd dat het gezoneerde industrieterrein is uitgebreid
en dat niet is ondarzocht ot de geluidzone genoeg geluidruimte bevat nu bij

E ean groot aantal vergunningen voor inrichtingen op het terrein, die in de
1oekamst zullen moeten worden geactualiseard, het zogeheten mastgeluid
van afgemeerde schepen ten onrachte niet is meegenomen in het akoestisch
onderzeek naar de geluidbelasting van die inrichtingen.

14,1, De raad stelt dat het gezoneerde industrieterrein groter Is dan het
plangebied en dat de buitengrens van de geluidzone geheel buiten het
plangebied is gelegen. Het is voigens de raad op grond ven de Wro en het
Besluit ruimtelijke ordening of de Wet geluidhinder {hierna: Wghj niet
verplicht om het gehele gezoneerde industristerrein en de gehele geluidzone

. in-dén bestemmingsplan neer te leggen. Het vaststallan-van een verbeslding
die meer dan hat plangebied omvat is ook niet mogselijk. In dit verband
verwijst de raad tevens naar een uitsprask van de Afdeling van
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7 december 2011, in zaak nr. 200909881/1/R1 (www.raadvanstate.nl},
waaruit hij afleidt dat een gezoneerd industrieterrein en de geiuidzone alleen
op de verbeelding worden opgenomen voor zover het industrieterrain of de
zone binnen het plangebied zijn gelegen.

Verder behoefde gelet op de artikelen 54 en 42, serste ld, van de
Wgh geen nisuw akoestisch onderzoek te worden verricht, omdat de
geluidzone door de vaststelling van het plan niet wordt gewijzigd, aldus de
raad. Dat er door de jaren heen wijzigingen hebben plastsgevonden wat de
bedrijven op het gezoneerde industrieterrein betreft en dat die gevolgen
kunnen hebben gehed voor de geluidbelasting vanwege het industrieterrein,
maakt dat volgens de raad niet anders. Hetzelfda geldt voor mogelijke
ontwikkelingen in de toekomst. Nu de zone niet is gewijzigd, bestond
volgens de raad geen verplichting tot het uitvoeren van onderzoek of
"hernieuwde” vaststelling. Daarbij voert de raad aan dat hij heeft geopteerd
voor een consarverend plan er dat van knelpunten niet is gebleken.

14.2. Bif Koninklijk Besluit van 22 juni 1993 is rond de industrieterreinen
“Vulcaanhaven”, "Koningin Wilhelminahaven” en “Klein-Vettonoord” een
geluidzone vastgesteld.

Ingevolge artikel 52 van de Wgh wordt in deze afdeling en de
daarop berustende bepalingen verstaan onder: bestaande zone: een zone
rond een op 1 jsnuari 2007 bestaand industrieterrein.

Ingevolge artike! 54 zijn de artikelen 41 tot en mer 43 en 47 van
overzenkomstige toepassing op het wijzigen of opheffen van een bestaande
zone.

Ingevolga artiket 41, eerste lid, kan een krachtens artikel 40
vastgesteide zone vitsluitend worden gewijzigd of opgehevan bi} vaststelling
of wijziging van een bestemmingsplan, met dien verstande dat opheffing
alleen kan plaatsvinden wanneer de bestemming van het betrokken terrain
zodanig is gewijzigd dat hat geen industrieterrein meer is.

Ingevolge artikel 42, eerste lid, waordt bij het voorbereiden van de
vaststelling of wijziging van een zone, vanwege burgemeester en
wethouders een akoestisch onderzoek ingesteld naar:

a. de geluidsbelasting die door woningen binnen de antworpen
zone, alsmade door andere geluidsgevoelige gebouwen of door
geluidsgevoelige terreinen, vanwege het industrieterrein ten hoogste zou
kunnen worden ondervonden zander de invioed van maatregelen die de
geluidsbelasting beperken;

b. de deeltraffendheid van de in aanmerking komande maatragelen
om te voorkomen dat de in de toekomst vanwege hat industrieterrein
poptredende geluidsbelasting van de onder a bedoelde objecten de waarden
die ingevoige de artikelen 44 en 47, eerste lid, als ten hoogste toelaatbare
worden sangernerkt, te boven zou gaan.

ingevolge artikel 3.3.1, eerste {fid, aanhef en onder a, van het
Besluit ruimtelijke ordening geeft het bestemmingsplan, voor zover de
uitvoering van de Wgh zulks vereist, de ligging en de sfmetingen aan van
woningen en andere geluidgevoelige gebouwen en van geluidgevoelige
terreinen, die gelegen zijn binnen de zone van een weg, spoorweg of
industriaterrein als bedoeld in de Wgh.
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14.3. Voor zover Vopak betoogt dat de geluidzone en het gezoneerde
industrieterrein ten onrechte niet volledig op de verbeelding zijn opgenomen,
overweegt de Afdeling als voigt. De geluidzone ligt slechts voor een klein
gedesite binnen het plangebied. Het gedeelte dat binnen het plangebied ligt,
wordt in het plan niet gewijzigd. De geluidzone wordt voor zover deze buiten
het plangebied ligt evenmin gewijzigd. Zoals de Afdeling eerder hesft
overwogen in haar uitspraak van 6 juli 2005, in zaak nr. 2004084186/1
{www.raadvanstate.nl}, verzet de Wgh zich er niet tegen dat siechts de
geluidzone in het bestermmingsplan wordt opgenomen voor zover deze in het
plangebied ligt. Het betoog faalt in zoverre.

14.4. Voor zover Vopak beteogt dat de raad ten onrechte geen nisuw
akoestisch onderzoek heeft vitgevoerd naar de geluidbelasting vanwege het
industrieterrein, overweegt de Afdeting als volgt.

Vopak betoogt dat één of meer anderse badrijven op het
industrieterrein in afwiiking van de hun verleende vergunning handelen. Dit is
echter een punt van handhaving.

De raad steit op zichzelf terecht dat uit artiket 42 van de Wgh volgt
dat, voor zover van belang, alisen bij wijziging van de geluidzone een
akoestisch onderzoak moet worden ingestald. Het onderhavige plan wijzigt
het binnen het plangebied liggende deel van de geluidzone niet, zodat er in
zoverre geen aanleiding was voor een hemieuwd akoestisch onderzoek.

Voor zover Vopak betoogt dat het gezoneerde industrieterrain is
uitgebreid, overweegt de Afdeling dat ter zitting is gebleken dat het hierbij
gaat om twee steigers, waarvan de geluidbelasting, zoals de raad ter zitting
heeft gesteld, is meegenomen in het zonebeheermodel. In hetgeen Vopak
heeft aangevoerd ziet de Afdeling geen aanleiding voor het oordeel dat de
raad in deze vitbreiding van het gezoneerde industrieterrein in redelijkheid
aznleiding had moeten zjen om te bezien of de geluidzone had moeten
worden aangepast.

Voor zover Vopak betoogt dat de geluidzone had moeten warden
hereverwogen vanwege een taename, in de loop van de afgelopen jaren en
in de toekomst, van de geluidbelasting vanwege het industrieterrein met
inbegrip van de zogeheten klaine lawaaimakers, en omdat hij een groot
aantat vergunningen voor inrichtingen op het terrein her zogeheten
nestgeluid van afgemeerde schepen niet is meegenomen, overweegt de
Afdeling als volgt. De raad heeft gesteld dat er zonebeheer wortt gevoerd,
waarin alle bedrijven op het gezoneerde industrieterrein wordan
mesgenomen en dat dit geen knelpunten laat zien. Anders dan het geluid
van het laden en lossen van schepen hoort het nestgeluid van afgameerde
schepen volgens de raad niet bij het geluid van de inrichtingen. Hae dan ook
is de zone volgens da raad erg ruim en bevat deze nog voldoende
geluidruimte, terwijl ook de MTG-waarden nog enige ruimte bevatien. Op
grond van hetgeen Vopak heeft aangevoerd acht de Afdeling, daargelaten of
het nestgeluid van afgemeerde schepen tot de geluidbelasting ven de
inrichtingen op het gezoneerde industrieterrein moet worden gerekend, niet
aannemetilk dat deze bevinding van de raad onjuist is,

Het betoog faalt ook in zoverre.
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18. \Vapak heeft zich in het beroepschrift voor het overige beperkt tot
het verwijzen naar de inhoud van de zienswijze. In de overwegingen van het
bestreden hesluit is ingegaan op deze zienswijze. Vopek heeft in het
bercepschrift, noch ter zitting redenen aangevoerd waarom de weerlegging
van de desbetreffande zienswijze in het bestreden besluit onjuist zou zijn.

Conclusie

16. De beroepen van IKV/Banglux Work Park, Cimcool en Hooymeijer
zijn gegrond. Het bestreden besluit dient te worden vernietigd, wat betreft
de aanduiding "kantoor” voor zover deze is toegekend aan gronden met de
aanduiding “veiligheidszone - bevi”, en de artikelen 3, lid 3.2.1, onder ¢, en
3, lid 3.4, onder f, van de planregels.

17. Nu niet aannemelijk is dat derde-belanghebbenden in hun belangen
2ouden kunnen worden geschaad, ziet de Afdeling aanleiding om ten aanzien
van de artikslen 3, lid 3.2.1, onder ¢, en 3, lid 3.4, onder f, van de
plarvegels met toepassing van artikel 8:72, derde lid, aanbef en onder b, van
de Awb op de hisrna ta mealden wiize zelf in de zeak te voorzien en tg
bepalen dat deze uitspraak in zoverre in de plaats treedt van het bestreden
besluit voor zover dit is vernietigd.

In verband met mogeliike belangen van derden ziet de Afdeling ten
sanzien van de aanduiding “kantoor” geen sanleiding om zelf in de zask te
voorzien.

18. Do raad dient ten aanzien van de sanduiding “kantoor” een nieuw
besluit te nemen met inachtneming van hetgeen in deze uitsprazak is
overwogen. Daartoe zal de Afdeling een termijn stellen.

19. Uit oogpunt van rechiszekerheid en gelet op artikel 1.2.3 van het
Bro, ziet de Afdeling aanleiding de raad op te dragen het hierna in da
beslissing nader aangeduide onderdeet van deze uitspraak binnen vier weken
na verzending van de uitspraak te verwerken op de landelifke voorziening,
www.ruimtelijkeplannen.nl.

20. De raad dient ten aanzien van IKV/Benelux Work Park, Cimcool en
Hooymeijer op na te melden wijze tot vergoeding van de proceskosten te
worden vercordeeld. Ten aanzien van Vopak hestaat voor een
proceskostenvergoeding geen sanfeiding. '
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Besiissing

De Aideling bestuursrechtspraak van de Raad van State:

I verkiaart de bercepen van de vereniging Ondarnarnersvereniging
iXV/Benelux Work Park, de besloten vennootschap mat beperkie
aansprakelifkheid Cimcool Industrial Products B.V. en andare en
Hooymeijer Estate Holding B.V. en Hooymeijer Port Terminals B.V,
gegrond;

R vernietigt het besluit van de raad van Vlaardingen van
28 november 2013, kenmerk 714913, tot vaststelfing van het
bestemmingsplan "Hivierzone-Oost”, wat betreft de aanduiding
“kantoor” voor zover deze is toegekend aan gronden met de
aanduiding "veiligheidszone - bevi”, en de artikelen 3, lid 3.2.1,
onder c, en 3, fid 3.4, onder f, van de planregels;

Nk, bepaalt dat
a. artiket 3, lid 3.2.1, onder ¢ van de planregels als volgt koamt te
luiden:

“de bouwhoogte van kantoorgebouwen bedraagt ten hoogste

15 m, behoudens waar op de verbeelding met de aanduiding
'maximale bouwhoogte (m}’ is aangegeven dat de bouwhoogte 20
m mag bedragen;”;

b. 3, Hid 3.4, onder f, van de planregels als volgt komt te luiden:
*op onbebouwde gronden is de opslag van goederen toesgelaten
met een maximate stapelhoogte gelifk aan de ter plaatse geldende
maximale bouwhoogte voor gebouwen. Indien ter plaatse van de !
onbebouwde gronden geen maximale bouwhoogte voor gebouwen
geldt, dan mag de maximale stapelhoogte niet meer bedragen dan
de gemiddelde maximale bouwhoogte die geldt voor de gronden die
direct grenzan aan de onbebouwde gronden;”;

AV bepaalt dat deze uitsprask ten aanzien van het bepaalde onder I i
in de plaats treedt van het vernietigde besluit;
V. draagt de raad van de gemeente Visardingen op om binnen

26 weken na de verzending van deze uitspraak met inachtneming
van hetgeen daarin is overwogen ten aanzien van de aanduiding
“kantoor”, voor zover vethistigd, een nieuw besiuit te nemen en dit
op de wettelijk voorgeschreven wijze bekend te maken;

Vi, draagt de raad van de gemeente Viaardingen op om binnen vier
weken na verzending van dezs vitspraak ervoor zorg te dragen dat
onderdeel {li. wordt verwerkt in het elektronisch vastgestelde pian
dat te raadplegen is op de landelijke voorziening,
http:/fwww.ruimtelijkeplannen.nl;

Vil. veroordeelt de raad van de gemeente Viaardingen tot vergoeding
van:

- bij de vereniging Ondememersvereniging IKV/Benelux Work Park
in verband met de behandeling van het beroep opgekomean
proceskosten tot een bedrag van € 735,00 {zegge:
zevenhonderdvijfendertig euro}, geheei toa te rekenan aan door gen
derde herogpsmatig verleande rechtsbijstand; it
- bij de besloten vennootschap met beperkte aansprakelijkheid
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Cimcool industrial Products B.V. en andere in verband mst de
behandeling van het beroep opgekomen proceskosten tot een
bedrag van € 735,00 {zegge: zevenhonderdvijifendertig eurc),
gshaeel toe te rekenen aan door ean derde beroepsmatig verleende
rachtsbijstand, met dien verstande dat betaling aan een van hen
bevrijdend werkt ten opzichte van de andere;

- bij Hooymeijer Estate Holding B.V. en Hooymeijer Port Terminals
B.V. in verband met de behandeling van het beroep opgekomen
proceskosten tot een bedrag van € 880,00 {zegge:
negenhonderdtachtig euro}, geheel toe 1e rekenen aan door een
derde beroepsmatig verleende rechtsbijstand, met dian verstande
dat betaling aan een van hen bevrijdend werkt ten opzichte van de
ander; L ’

Vi gelast dat de raad van de gemeente Vlaardingen 2an appellanten
ket door hen voor de behandsling van de beroepen betazldz
griffierecht ten bedrage van € 318,00 {zegge: drichonderachttien
euro) voor de vereniging Ondernemersvereniging IKV/Benelux
Work Park, € 318,00 {zegge: driehonderdachttien euro) voor de
besleten vennootschap met beperkte aansprakelijkheid Cimeool
Industrial Products B.V. en andere, met dien verstande dat betaiing
aan ean van hen bevrijdend werkt ten opzichte van de anderg, en
€ 318,00 {zegge: driechondardachttien eura) voor Hooymeijer Estate
Helding B.V. en Hooymeijer Port Terminals B.V. vergoedt, met dien
verstande dat betafing aan een van hen bevrildend werkt ten
opzichte van de ander.

Aldus vastgesteld door mr. P.B.M.J. van der Beek-Gillessen, voorzitter, en

mr. R.J.J.M. Pans en mr. G.T..J.M. Jurgens, leden, in tegenwoordigheid van
mr. B, Klein Nulent, griffier.

w.g. Van der Beek-Gillessen w.g. Klein Nulent
voorzitter gritfier
Uitgesproken in het apenbaar op 6 mei 2015

271.
Verzonden: 6 mei 2015
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Verslag gesprek gemeente / endernemersvereniging Benelux Workpark / KFC / eigenaar Cincinnati
Building d.d. 8 april 2015

Aanwezig:

René Damen - gemeente VIaardingan

René Veeren - gemeente Viaardingen

Coen Coebergh - KFC

Gerrit jue - Voorzitter ondernemersvereniging Benelux Workpark
Arie van Hattem - Saecretaris ondernemersvereniging Benelux Workpark
Peter Poort - eigenaar Cincinnati Building

John Guy van Keulen - eigenaar Cincinnati Building

lolanda Poort - beheerder Cincinnati Building / notulist

- De heer Jue neemt het woord en geeft aan dat de ondernemersvereniging het bedrijventerrein
wit afsiuiten met een hek ter voorkoming van inbraak en om het terrein veiliger te maken. Met
de komst van KFC wordt deze noodzaak groter. Met de komst van Burger King blijkt dat personen
die normaliter niet op het bedrijventerrein komen nu hier rond rijden na een bezoek aan de
Burger King, zij gaan rondneuzen en wellicht zien zij hierdoor mogelijkheden tot diefstal e.d. Met
de komst van KFC zal dit toe gaan nemen.

Dit hek zal overdag open staan en ‘s avonds gesloten worden. Op een tekening worden de twee
plaatsen waar dit hek komt aangewezen.

- Nualis er veel overlast van rondzwervend afval afkomstig van de Burger King. Dit wardt straks
alleen maar erger door de komst van KFC, Deze komt nog dichter in de buurt van het
bedrijventarrein.

- De heer Coeburgh geeft aan dat zij wel een zorgplicht hebben om de omgeving op te ruimen,
daar hij verstrekker is van de producten, maar dat hij geen mensen kan opvoeden om hun afval
in de prullenbakken te doen in plaats van op de grond te gooien.

- KFC wordt 6 x per week bevoorraad, dus de verkeersoverlast van achteruit / indraaiend verkeer
is beperkt.

- De heer Poort geeft aan dat het risico op ongelukken op de kruising groter wordt door de komst
van KFC. Er zullen nog meer automobilisten en fietsers gebruik maken van deze weg, terwiji er
zich nu al dagelijks gevaarlijke situaties voordoen. Hij hoopt dat de gemeente zich hier bewust
van is.

René Damen geeft aan dat dit niet de verantwoordelijkheid is van de gemeente. Onderzoek
heeft uitgewezen dat het verkeersplein de extra verkeersbewegingen die de komst van KFC met
zich mee brengt aan kan.

De heer Van Keulen geeft aan dat eerder is aangegeven dat de Burger King alleen voor passanten
hedoeld was en er derhalve het verkeer niet zou toenemen. Langs de rijksweg staat echter een
enorm reclamebord van Burger King met daarop de verwijzing naar de afslag Viaardingen-Oost.
Dit betekent dat er we! degelijk meer verkeer op het kruispunt kamt.

- René Damen geeft aan dat er budget is gereserveerd voor het aanpakken van het verkeersplein
{Beter Benutten Twee). Dit geld moet voor 2017 uitgegeven zijn. In 2016 wordt al begonnen met
de uitvoering.

- De heer Jue vraagt naar de verkeershewegingen van de lightrail. Dit worden 2x 12 bewegingen.
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- Er mag officieel niet gedraaid/gekeerd worden op de het kruispunt, dit gebeurt heel veel. Als de
afslag richting Schiedam erg druk is, dan nemen ze de afslag naar het kruispunt en draaien/keren
daar. Er staat geen bord dat het verboden is te keren. René Damen gaat kijken of dit bord er kan
komen.

- Het ideeis om ean hek te plaatsen om de KFC en langs het fietspad, dit wordt een hek van
minimal 2m hoog. Een lager hek houdt niet tegen dat bezoekers van KFC erover klimmen en op
het bedrijventerrein het eten gaan nuttigen en vuil achterlaten, De heer Coebergh geeft aan hier
tegen te zijn, dat hij zijn hakken in het zand zet en bezwaar zal maken tegen dit hek. Hij wil geen
KFC plaatsen op een terrein met een hoog hek erom, dan zoekt hij liever een andere plek. Hij
heeft wel begrip voor een hek van ca. 1m hoog om het vuil tegen te houden en om ervoor te
zorgen dat de auto’s op het terrein van KFC blijven en niet het privé-terrein van Cincinnati
Building op rijden. De eigenaren van Cincinnati Building en de Ondernemersvereniging blijven bij
hun standpunt van een hek met een hoogte van minimaal 2m.

René Damen zal uitzoeken waar het hek precies komt te staan.

- De heer Jue geeft aan dat er ook camera’s opgehangen zullen worden.

- De heer Poort vraagt naar het plan van KFC inzake schoonmaak. De heer Coebergh geeft aan dat
hij verantwoordelijk is voor het schoonhouden van de omgeving. De heer Poort vraagt wat de
heer Coebergh onder de omgeving verstaat. Officieel door de gemeente vastgelegd is hel 50m.
De heer Coebergh geeft aan dit niet regel te vinden en realiseert 2ich dat dit een grotere omtrek
maoet zijn.

De heer Poort wil graag afspreken dat indien KFC in gebreke blijft bij het schoon houden van de
omgeving dat hij de opdracht kan geven dit te laten schoonmaken op kosten van de KFC. De heer
Coebergh geeft aan hiermee akkoord te gaan, mits aan een aantal voorwaarden wordt voldaan:
a. de restaurantmanager moet eerst drie keer gevraagd zijn actie te ondernemen

b. de heer Coebergh moet telefonisch benaderd zijn

¢. er moet een aangetekende brief aan KFC gezonden worden.

Als er aan alle bovenstaande punten is voldaan en het afval nog steeds niet is weggehaald, dan
mag de rekening naar KFC gestuurd worden. KFC moet echt wel de kans hebben gekregen het
zeif op te lossen. Hier zijn alle saanwezigen het mee eens.

- De heerJue vraagt of KFC wellicht afspraken met de Burger King kan maken over het
schoonhouden van het terrein, bijvoorbeeld tweemaai daags. Samen is dit efficiénter. De heer
Coebergh geeft aan de Burger King geen betrouwbare partij te vinden en dat er met hen geen
afspraken te maken zijn.

- De gemeentelijke prullenbakken op het parkeerterrein van Cincinnati Building worden te weinig
geleegd. Deze zijn tegenwoordig erg vol met afval van de Burger King. Ook ligt er veel afval naast.
De heer Damen geeft asn dat deza prullenbakken niot van de gemeente zijn. De heer Jue zagt
dat deze bedoeld waren voor de carpooliplaats, maar door de gemeente verkeerd geplaatst zijn.
De eigenaren van Cincinnati Building geven aan dat deze prullenbakken verwijderd mogen
worden. René Damen zegt dat zi] dit niet doen, daar ze niet van de gemeente zijn. De gigenaren
van Cincinnati Building mogen deze zelf weghalen.

- Het schoon houden van de carpoolplaats valt straks onder de verantwoordelijkheid van KFC, dit
wordt zo in het contract vastgelegd. Dit heeft betrekking op al het vuil, niet alleen het afval van
KFC zelf, omdat de aorsprong van het vuil niet te onderscheiden Is, klanten van KFC nemen ook
eigen biikjes/flessen mee die ze achter laten. Dit zal echter niet worden gecontroleerd en er zijn
geen sancties als dit niet wordt gedaan.

- De openingstijden van KFC zijn standaard door-de-weeks van 11.00 uur tot 01.00 uur en in het
weekend tot 02.00 uur. Indien blijkt dat er behoefte is, dan worden de openingstijden uitgebreid.
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- Volgende week is er een gesprek tussen de gemeente en de eigenaren van Cincinnati Building
inzake het aanleggen van de carpoolplaats. René Veeren neemt het initiatief tot het maken van
deze afspraak. Hierbij zal ook over de kostenverdeling worden gespraken.

- René Veeren en lolanda Poort maken beide een verslag van dit gesprek en sturen dit rond naar
alle aanwezigen.
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20150408 BWF - KFC

|

| !
11 90 - 12.00 uur, Westnieuwland, kamer 3 |
|

Aanwezig- Gerrit Jue {Cimcool, voorzitter IKV BWP), Arfe van Hattem (Van Hattem, secretans |
IKV BWP), Peter Poort, John Guy van Keufen (eigenaren Cincinnatti-gebouw), Jolanda Foort
{bzheerder Cincinnatti-gebouw), Coen Coebergh (KFC). René Daemen (gebiedsmanager
Rivierzone, gemeente), René Veeren (projectieider, gemeente)

Bit gesprek vindt plaats n.a.v. de bijeenkomst Broodje Politiek.

Gerrit > IKV BWP heeit de wens het Benelux Workpark (BWP) af te siuitsh. de plannen voor
KFC maken dat het oorspronkelijke plan anders wordt. Daar wil men nu een keer goed met
elkaar over praten.

Dea komst van Burger King {BK) wordt direct gemerkt op het BWP: veel rommel. zelfs in
afgelegen delen van het BWP. Er is wel een nummer bij BK dat gebeld kan worden. Daar zijn
nu ook afspraken over gemaakt.

Coen = hoe BK amgaat met zwerivuil, daar heett hij een mening over maar die is niet van
belang Van belang is hoe KFC het doet. KFC heelt weliswaar een verantwoordelijkhsid an
een zorgplicht La.v. zwerfvuil, maar is niet in staat en kan niet in staat zijn de mentalteit van
de bezoekers te veranderen.

De bedrijven constateren wel dat er veel BK-vuil rondslingert, zelfs op de trap van het
Cincinnatti-gebouw en op de personeeisparkeerplaalsan van de bedrijven. Er is ook sprake
van avetlast door vrachtwagenchauffeurs, die op BWP parkeren en overnachten. Vandaar de
wens cm het BWP af te siditen,

Coen < KFC word! 6x per week bevoorraad met kleine vrachtwagens.

Wens BWP en PMG: een 2,00/2.50 meter hoog hek langs de parkeerplaatsen van Cincinnatli
en de dijk tof en met Eneco, met camerabewaking 's avonds en in het weekend. Waar
kunnen het beste de slaghomen/beweegbare hekken geplaatst worden?

Gerrit > het BWP wil het ondememersfonds voor BWP aanwenden voor de kosten (alle
ondernemers dragen dan bij).

Het kruispunt Schiedamsediji/Mr. L.A. Kesperwag is een punt van zorg, ook omdat BK nu via
de reclamemast langs de A20 reciame maakt. In het kader van de knoop A4-Vilfsiuizen wordt
nu door de gerneente in combinatie met Rotlerdam, Schiedam, Rijkswaterstaat en de
Stadsregio gewerkt aan maatregelen in het kader van Beter Benulien 2. Die maatregelen
moetlen in 2017 zijn vitgevoerd.

Er spelen vae! ontwikkelingen tegelijk, die effect hebben op het kruispunt (Hoekse Lijn, BK.
KFC, Park Kiaver 4, ondertunneling Marathonweg). Het risico op ongelukken wordt voigens
de bedrijven vergroot.

René D. 2 hetis inderdaad een puzzei om te zorgen dat tijdens al die ontwikkelingen de
bereikbaarheid gewaarborgd is Die zoektocht wordt samen met de bedrijven/IKV gedaan
om0 et mobliteitspietiorm

Gerrit heeft aan de wethouder Verkeer meegegeven om in ieder geval een verkeersbord neer
t= zetten dat er op het kruispunt niet gekeard mag worden.

Peter & PMG wil met KFC afspraken maken over afsluiting en schoonmaken

Coen < KFC is geen voorstander van een 2 meter hoog hek, dat geeft niet het juiste signaal
Met zijn voorganger Dick de Vilder is gesproken over het weren van motorvoertuigen en het
voorkomen dat bezoekers van KFC op de parkeerplaats van Cincinnatti hun eten gaan
consumeren

Peter - er zal sprake moeten zijn van ofwe! een afdoende hoog hek ofwel gaen hek, nietiets
waar zomaar overheen kan worden gestapt.

René D. - de gemeente zal een voorstel doen voor de meast logische plek van de
beweegbare hekken/poorten, ook gelet op de diverse eigenaren in het gebied.
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Volgens de bedrijven zouden bij de calamitetanroute d2 achierste hekken meestal open
staan {geen sioten aangebracht) 2 dat checkt de gemeente

Schoonmaken: wat is 'de omgeving' , waarin KFC vaor het schoonmaken verantwoordelijk is?
Coen - dat is niet heel het BWP = onrealistisch. Waar er problemen zijn maakt KFC
schoon. Volgens Arie staat bij BK een strazl van 50 meter in de vergunning. Coen = ook dat
is onrealistisch. De nieuwe carpoolplaats vait wel onder de zorgplicht van KFC.

Peter -» welke garantie is er dat KFC die zorgplicht nakomi? Als het structureel niet gebeurt
{als er 3x met KFC gebeid is bijv.), wil Cincinnatti een schoonmaazkbédrijf inkuren dat om de 3
uur komt schoonmaken, de kosten zouden dan voor KFC en BK zijn. Coen vindt dit
bespreskbaar, mits e.e.a. tijdig vooraf bekend wordt gemazkt en er voldoende gelegenheid is
voor weerwoord van KFGC. Deze afspraken moeten goed worden vormgeven. Mel BK zullen
de bedrijven dit separaat moeten afspreken.

D2 prullenbakken van de huidige carpooiplaats zijn neergezet op de Cincinnatti-
parkeerplaatsen. Deze zijn structureel vol en niet gemaakt op afval van BK. Deze
prullenbakken, die volgens René D. door natrekking sigendom van Cincinnatti zijn geworden
worden slechis af en toe geleegd door de gerneente. Cincinatti overweegt om de bakken te
verwijderen

Afspraken.
. Gemeente zoekt uit of op hat kruispunt het bord kan worden gaplaatst “verboden te

keren”.

- Gemesnte doet een voorstel voor de plek voor de beweegbare hekken,
Ondememers (BWP, PMG en KFC) overleggen over de hoogte van het hekwerk langs
de parkeerplaatsen en de dijk

- Gemeante zoekt vit waarom de slcten op de hekken in de calamiteitenroute nog nist
zijn aangebracht

- Ondememers maken nadere afspraken over hoe om te gaan met mogeliike nalatigheid
KFC ten aanzien van het schoonmaken

- Cincinatti overweegt prui'enbakken te verwijderen.

- Gemeente planl separaat een overleg met PMG in over de inrichting van de nisuwe
carpoolplaats
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Betreft Cimcool Industrial Products BY en Ondernemersvereniging iKY Benelux Workpark |/
Zienswijze ontwerp omaevingsvergunning KFC

Geacht College,

Hierbi} dien 'k namens clignten, Cimeoo! Industrial Products B.V. ("Cimeool™). gevestigd aan
de Schiedamsedijk 20 te Viaardingen, alsmede Ondernemersvereniging 1KV Benelux
Workpark (IKV*). gevestigd aan de Schiedamsedijk 104 te Vlaardingen, beide te dezer zaak
woonplaats kiezende aan mijn kantoor aan het Rapenburg 83 (postbus 4023, 2301 RA| te
Leiden een zienswijze in tegen de ontwerp omgevingsvergunning pianoiogisch afwijken en
bouwen Schiedamsedijk 5, een en ander zaals hekend gemaakt in de Staaiscourant van 13
april 2015 (nr 10434) Betreft voorgenomen Kentucky Fried Chicken (KFC) vestigimg

Afschrift van de (bekendmaking van de) antwerpvergunning treft u aan als bijlage

A} Toename parkeerdruk / parkeemorn

Zoals eerder opgemerkt zal de parkeardruk als gevolg van de KFC fors toenemen. terwiji er
ean algemesn parkeerverbod geldt op het Industrieterrein Benelux Workpark Het is dus van
groot belang dat KFC op eigen terrein afdoende parkeerplaatsen voor bezoekers reaiiseert
Uit het bestreden besluit blijkt niet dat conform de gebruikelyke parkeernorm voor fastfood
rastaurants verzekerd is dat inderdaad afdoende eigen parkeerplaatsen worden gerealiseerd
In de ruimielijke onderbouwing ¢.q. bijbehorende verkeersstudie word! aangegeven dai er
voldoende parkeerplaatsen zijn in de directe omgeving van de aan te leggen KFC. maar dit is



legaltree

orijuist er geidt een algemeen parkeerverbod voor het gehele Banelux Workpark Bovendien

dienen euwe bedrijven volgens het nieuwe bestemmingsplan ervoor zorg t& dragen dat &

het personeel parkeer op eigen terein.

Het kan niet zo zijn dat de parkeerbehoefte van madewerkers en bezoekers van de beoogde
KFC vestiging niet volledig op eigen terrein wordi gerealiseerd. maar deels wordt afgewenteld

op d= omgeving
3) Reclamemasl

Zoals opgemerkt in de eerdere zienswijze d.d. 22 mei jl. doet de zeer hoge (mimimaal 28
meter) en opvallende reclamemast van KFC af aan de omgeving, met name 0ok aan de
architectonische waarde van het Cincinnati-gebouw Bovendien verstoort deze mast de
reclame-uiting van Cimcool De reclamemast is in strijd met een goede ruimtzlijke ordening en

met welstandseisen

in de ontwerpvergunning wordt ten onrechte niet of nauwelijks aandacht besteedt azn de
beoogde reclamemast. Zelfde geldt voor de ruimtelike onderbouwing. De motivering schiet
schromelijk tekort. Op grond van het vigerende pestemmingsplan mogen vrijstaande
reclamezuilen slechts 2,5 meter hoog zijn (artkel 3.2.2). De beoogde reclamemast is ruim 10
keer zo hoog' Afwiking is niet ruimtelijk gerachtvaardigd en doet afbreuk aan de

architectonische waarde van het Cincinnati-gebouw en de belangen van Cimcoo
Conclusie

Clienten zijn van mening dat ook het gebrek aan eigen parkeerplaatsen op het beoogde KFC
terre:n - ook in het licht van de verwachte toestroom van bezoekers van de KFC — in strijd is

met een goede ruimtelijke ordening ldem de becogde reclamemast van KFC.
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[ficiBle wigava van het Kominkryk ger Haderianden sinds 1814

Ontwerp omgevingsvergunning
planologisch atwijken en bouwen \
Schiedamsedijk 5, bouwen horeca

restaurant {Kentucky Fried Chicken), ,

Vlaardingen

Gemeente Vlaardingen

Burgemeester en Wethouders van Vlaardingen maken overeenkomstia het bepaaloe wn artikel 2.4 van
de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht {Wabao) bekend een omgevingsvergunning v oor het
gebruiken van cronden in strijd met gen bestemmingsplar, als bedoeld n artikel 2.1, hd ¥ ondar £ van
de Wabo te nemean, met toepassing van artikel 2,12 eerste il ander a onder 3.

Hat betreft het bouwen van sen restaurant. Het perceel heeft de bestemmingen Groen. Verkear en de
dubbelbestemming Waterstaat/VWaterkering. Deze bestemmingen worden gewyzigd in Horeca (de
dubbelbestamming VWaterstaat/Waterkering blijft gehandhaafd),

De omtwarpomgevingsvargunning met bijbehorende stukken kggen met ingang van donderdag
16 aprdl 2015 gedurende zes weken ter inzage op de volgende locane. bif Publiekszaken aan West-
niewwland 6 te Vlaardingen, maandag t/m vrijdag vjdens openimgsuren van 08,00 - 17.00 vur

De omgevingsvergunning Is tevens te raadplegen via de gemeantelijke website, waar venvezen wordi
naar de link hitpsjwavw.officielebekendmakingen.al’. Het plan 1s tevens in te nien via
wwavruimielnkeplannen.nl

Gedurenge de termijn van de terinzagehgging kan iedereen, by voorkeur schriftelijh, zijn zienswiie op
het plan kenbaar maken. Qok het indienen van een mondelinge zienswijze is mogelijk. Hiervoos
verzoeken wij u tijdig, bij voorkeur een week voor het einde van de termijn van de terinzageligging
een afspraak te maken via het secretariaat van de afdeling Ruimtelijke en Maatschappelijke Ontwikke-
ling, telefoonnummer 010-2484700. U kunt uw schrifteliyke zienswijze richten san het college van
burgemeester en wethouders, t.a.v. hoofd afdeling RMO, Postbus 1002 3130 EB Vlaardingen.
Vermeldt u daarbij dundelijk dat het gaat om een zienswijze.

Viaardigen. 13 aprii 2015

Burgemeester en wethouders van Viaardingen,

Staatscourant 2015 ar 10434 15 apal 2015

r
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Officigle uigave van gemeente Viaardingen

Terinzagelegging, ontwerp omgevingsvergunning planologisch afwijken en
bouwen, Schiedamsedijk 5, bouwen horeca restaurant (Kentucky Fried
Chicken}, Vlaardingen

Burgemeester en Wethouders van Vigardingen maken overeenkomstig het bepaalde in artikel 2.4 van
de Wet aigemene bapalingen omgevingsrecht (Waba| bakend een omgevingsvergunning voor het
gebruiken van gronden in strijd met een bestemmingsplan, als bedoeld in artikel 2.1. iid 1 onoer cvan
de Wabo te nemen, met toepassing van arttke! 2.12 eerstz lid onder a onder 3.

Het betraft het bouwen van een restaurant. Het perceel heett de besternmingen Groan, Verkear en de
dubbelbestemming Waterstaat’Waterkering. Deze bestemmingen worden gewijzigd in Horeca [de
dubbelbasternming Waterstaat/Waterkering bliift gehandhaafd)

De ontwerp-omgevingsvergunning met bijbehorende stukken liggen met ingang van danderdag 16
apnit 2015 gedurende zes weken ter inzage op de volgende locatie

bij Publiekszaken aan Westnieuwland 6 te Viaardingen . maandag tm vrijdag tijdens openingsures van
08.00 - 1700 uur;

De omgevingsvergunning is tevens te raadplegen via de gemeentelijke website, waar verwezen ward!
naar de link https:iwww.officielebekendmakingen.nl’. Het pian is tevens in te zien via www.ruimtelijks-
plannen.ni

Gedurende de termijn van de terinzageligging kan iedereen, bij voorkeur schriftelijk, zijn zienswiyze op
het plan kenbaar maken. Ook het indienen van een mondelinge zienswijze is mogelijk. Hiervoor verzoeken
wij u tijdig, bij voorkeur een week voor het einde van de termijn van de terinzageligging. sen sfspraak
te maken via het secretariaat van de afdeling Ruimtelijke en Maatschappelijke Ontwikkeling, telefoon-
nummer 010-2484700. U kunt uw schriftelijke zienswijze richtan aan het college van burgemeestet en
wethouders, t.a.v. hoofd aideling RMQ, Pastbus 1002, 3130 EB Viaardingen. Vermeldt u daarbij duidelijk
dat het gaat orn een zienswijze.

Burgemeester en wethouders van Vlaardingen,

viaaraingen. 13 dpri. 2ulo

Gemeentehlad 2015 nr, 31534 15 apeil 215



Nr. Qvx-td 2628/6077

ONTWERP-OMGEVINGSVERGUNNING

Burgemeaester en wethouders van Viaardingen:

beschikkende op de op 24 juni 2014 ingekomen aanvraaq voor een omgevingsvergunning
met betrekking tot

- Strijd Gebr. gronden/bouww. met RO {art. 2.1 lid ¢ )

- Bouwen {Art.2 1 lid 12 Wabo)

- Aanleggen {Art. 2.1 Iid 1b Wabo).

- Wark of werkzaamheaden uitvoeren

- Uitweg/weg aanleggen of veranderen (art. 2.2 hd Te Wabo)

- Kappen (Art. 2.2 lid 1g Wabo)

- van . K.F.C. Holdings B.V., Stekkenbergweg 12.
1105 AJ. AMSTERDAM;
- yOor hel bouwen van een KFC-restaurant met reclamemast, 3

vlaggenmasten, lerrasschermen en straatmeubilair, het kappen van
bomen en verplaatsen van 1 boom. (her-jinrichten parkeererrein met
n-fuitritten;

- locatie : Schiedamsedijk 5;

overwegende,
t.a.v. de activiteit strijdig gebruik:

dat het bouwplan in strjd is met het vigerende bestemmingsplan 'Rivierzone Oost’, mei de
bestemmingen: Groen. Verkeer en de dubbelbestemmingen waarde- archeologie 3 er
Waterstaat/Walerkaring. waarbinnen een horecabesternming niet is toegestaan.

dat artikel 2.12 lid 1onder a van de Wabo {Wet algemene bepalingen omgevingsrecht) aangeefi dat
voor zover de aanvraag betrekking heeft op een activiteit als bedoeld in artikel 2.1, eerste lid onder ¢
de orngevingsvergunning slechls kan worden verleend

3o indien de activiteit niet in sinjd 15 met een goede ruimiglijke ordening en de motivering van
het besluit een goede ruimtelijke onderbouwing beval

dat om in aanmerking te komen voar het afwijken van het bestemmingsplan door het volgen van een
procedure zal mosten worden voldaan aan de beieidsregels in de Nola vrijsiellingenbeleid artikel
19/Wro. i
trrigangsount van het gemeenieliv bele'rd iz en Wif ket hegte~~ingplan In het hestemminagsnian

- T GhE DTGV RRELTGLET vl laiglis LS L a0 JEegd WY LE5im Y -yt
beginsel slechts vrijstellingsprocedures/projectbeslulen gevoerd voor bouwplannen of
gebruiksverzoeken die gelegen zijn in esn gebied waarvoor een bestemmingsplan ouder is dan 10
jaar en die het maatschappelijk belang dienen. een onvoorzieng ontwikkaling en/of bijzondere
omstandigheden uitgezonderd.

dat het vigerende bestemmingsplan 1s vastgesteld op 28 november 2013 en derhalve jonger is dan
tien jaar

aal de ontwikkeling van een horecavest:ging met e2n drive-through nabij hoofwegen en een
verkearsknoappunt bijdraagt aan bednjvigheid in dit stedelijk gebied. Het behoud van de carpoolplaats
draagl bij aan de aanwezige verkeersvoorzieningen in het gebied. Ook van belang 15 dat de
norecavestiging een bijdrage levert aan het voorzieningenniveau en de werkgelegenheid in het

gebied



dat er uitslutend horeca is toegestaan uil categorie 2. Dit is relatief lichte horeca met een beperkte
milieubelasting. Op deze wijze is het gewaarborgd dat geen onaanvaardbzare milteuhinder ontstaat a's
aevolg var horeca-activiteiten,.

dat het plan hiermee voldoet aan de beleidsregels in de Nota vrijstellingenbeleid artikel 13Wro
da: het bouwplan in aanmerking komt voor een procedure om af te wijken van het bestemnungsplan

dat hat plan stedenbouwkundig is getoetst en dat in de rumielijke onderbouwing een
stedenbouwkundige visie is opgenomen;

dat in het bouwplan met name het zicht op hel Cincinnati gebouw en het alzijdig laten van het gebouw
voor een groot dael is gewaarborgd;

da* dit één van de ruimielijke speerpunten by ge becordeling van het plan was
da! er derhalve tegen de uitvoering van he! ingediende plan geen bezwaar bestaat

dat met toepassing van artikel 2.12, lid 1 onder a onder 3 Wabo medewerking kan worden verleend
voor het realiseren van bovengencemd plan;

t.a.v. de activiteit bouwen:

datl hel plan voldoel aan redelijke eisen van welsiand, zie de besluitenlijst van de vergadenng van de
walstandscormmissie, d.d. 18 februari 2015, onder nr. 2 ;

gat in artikel 2.4.1 van de bouwverordening is bepaald dat op een bodem die zodanig is verontreinigd
dat schade of gevaar is te verwachien voor de gezondheid van de gebruikers, nigt mag worden
gebouwd voor zover dat bouwen betrekking heeft op een bouwwerk:
2. waarin voortdurend of nagenoeg voortdurend mensen zullen verblijven
L. voor het bouwen waarvan een omgevingsvergunning voor het bouwen is vereist, en
¢. 1. dat de grond raakt, of

2. waarvan het bestaande, niet-wederrechtelike gebruik niet word! gehandhaafd:

dat op grond van artikel 2.4, onder d van de Regeling omgevingsrecht een onderzoekrapporl omtrent
d¢e bodemgesteldheid is overgelegd;

dat gezien het oniderzoeksrapport omtrent de aard en mate van verontreiniging. gebleken is dal de
gesteldheid van de bodem het bouwen niet in de weg staat

dat er een ontvankelijke melding is gedaan in het kader van het Activiteitenbesiuit
dat tegen de vitvoering van het ingadiende plan geen bezwaar bastaat, mils de hieronder vermelde

gegevens ter goedkeuring aan de sectie Bouw- en woningtoezicht worden overgelegd Hoofdstuk 2

~r =2 Dasatina - ofrngingsrach! (indenings. seistan yarwans kaowasttaten

- een grondonderzoek met een funderingsadvies van een voor hen aanvaardbare deskundigle)
nstantie en/of persoon voor het bepalen van de lengte en van de toe te laten belastingen op de
funderingspalen,

- uilgewerkle tekaningen en berekeningen van het toe te passen type funderingspaal voor het
restaurant en de reclamemast. aismede de hoofddraagconstructie hiervan;

- uiigewerkle lekeningen en berekeningen van de fundenngen en de viceren

- standaardberekeningen met tabellen en een overzichislekening, alsmede in afwijkende gevallen
een aanvullende berekening van de systeemvioeren mgt hat attest en certificaat |

- uitgewerkie tekeningen en berekeningen van de stalen kggers met hun oplegconstructies en
kalommen



- uitgewerkte tekeningen en berekeningen van de balustraden en/of hekhen langs de trappen
trapgaten en bordessen,

Brandwear conslructies en installaties

Uit hoofde van haar discretionaire bevoegdheid zijn B&W bevoegd aan de vergunning nadere
preventieve voorwaarden en gisen te stellen;

Dit op basis van eigen deskundig inzicht er in gevolg op de advisering van de VRR vanuil een
verantwoorde risicobenadering (i.p.v. louter wettelijke voorschrifien),

- uitgewsrkie (detail-jtekening({en). berekeningen en kwaliteitsverklaringen van de -docr de VRR
gestelde- aanvullende brandwerende (externe) scheidingsconstructie(s) c.q.
compartimentering(en} in verband met de externe veiligheid.

- overzicht en gegevens van de voorzieningen tov het snel uitschakelbaar enlof afsluitbaar
maken van de deuren, ramen en ventilatieopeningen en het (mechanisch)
luchiverversingssysleem, dit alles i.v.m. een mogelifke externe bedreiging van een toxische
wolk vanaf buurpercelen (havengebied en vrachtverkeerroute langs de locatie)

- uitgewerkle tekeningen en berekeningen (kwaliteitsverklaringen dienen vooraf le worden
ingediend, zij maken deel it van de vergunning) van de brandwerende bekleding van de
staalconstructias:

- Bouwmaterialen of bouwdelen waarvoor geen kwallteitsverklaring is afgegeven mogen nigt
worden verwerkt voordal deze zijn goedgekeurd.,

- gegevens van de brandveiligheidsinstaliatie, me! inbegrip van de met deze instaliatie
samenhangende ontruimingsinstallatie. elektrisch bediende schuitdeuren, eiektrische deursloten,
automatische deurvastzetindichlingen, luchtbehandelingsinstallatie en motorbediende brandkleppen.
De installatietekeningen dienen in tweevoud ter goedkeuring aan de brandweer te worden overlegd

- het leidingplan, aansluitpunten en details van de riclering en hemelwaterafvoeren. 1evens de
rekenkundige verantwoording en dimensioneringen van de noodoverstorien.

- gegevens van de brandmelders (type goedgekeurde meliders) met de permanente
stroomvoorziening:

- nadere detaillering en materiaalgegevens van he! loe ts passen isolatiemateriaal i.v.m. de specifiek
voor dal bouwdeel geldende vergiste warmteweerstand (in m2 K/W);

- een tekening van de inrichting van de bouwplaats. waarop mede de opstelplaalsen van da
containers 1 b.v. hetl bouwafval en de afzettingen aangegeven zijn;

- gegevens omtrent de toe te passen fundatiemethodiek en uitvoeringsprotocol voor de
reclamemast '

- gegavens omtrent ae nadere iArcnbng van het restaurant. keukeninnchiing en [echniscne ranie

dat de hierboven vermelde berekeningen en gegevens tenminste drie weken voor uitvoering van het
netreffende (constructie-} onderdeel moeten worden overgelegd,

dat de gegevens en bescheiden worden verstrekt op een wijze als aangegeven in Hoofdstuk 2 van ae
Regeling omgevingsrecht.

dat met in achineming van de te stellen nadere indieningsvereisten tegen uitvoering van het
ingediende plan geen bezwaar bestaat:

t.a.v. aanleggen (Werk of werkzaamheden uitvoeren):



- dat een archeoloog van de gemeente Viaardingen {Archeologische check en advies voorlopig
stippenplan dd. 23-12-2013 nieuwbouw KFC restaurant Schiedamsedyk Viaardingen) heef!
becordeeld dat

o het lerrein een archeologische venwachting kent

o de meuwbouw verstorend 18

o het archeologisch inventarisatierapport dat voor bestemmingsplan 227 is opgesteld
{Loon. C. Van. 2011 Archeologisch inventarisatierapport. Bestemmungsplan 227 (im
voorbereiding): Rivierzone-oost) in voldoende mate de archeologische waarde van
het bedreigde terrein aantoont.

o n de ruimtelijke onderbouwing een archeologische paragraaf opgenomen moat
wordan die gebaseerd is op het archeologisch invantansatierapport voor
bestemmingsplan 227,

- dat de archeologische paragraaf (4.9.1) van de rumtelike onderbouwing van KFC
Schiedamsedijk Vizardingen op dit nventarisatierapport 1s gebaseerd en ale noodzakel ke
informatie bevat.

- dat er naar de mening van de stadsarcheoloog geen archeologisch ondarzoeh dient te wordan
uitgevoerd.

dat de archealogische waardan hiermee voldoende zijn gewaarborgd
dat tegen uitvoering van het plan geen bezwaar bestaat;
t.a.v. de activiteit In- vitrittweg aanleggen of veranderen

datl deze aanvraag is getoetst op de aanwezigheid van bomen en apenbaar groen.
verkeersveiligheid en de bruikbaarheid van de weg t.p.v. de aangevraagde in —en witrit, zoals bedoeld
m artikel 2.14 van de Algemene Plaatselijke Verordening 2014,

dat er geen parkeervakken in het openbare gebied komen te vervalien ler plaatse van
de in- en uitrit

dat bij de overweging is uilgegaan van de aangeleverde tekening. met kenmerk1476/C
3.02A met als |laatste wijzigingsdatum 23-02-20135:

dat het gescheiden aanleggen aan de zuidzijde van de Schiedamsedik van een infit voor de
toegankelijkheid van het perceel en hel geschewden aanleggen van een uitrit ler ontsluiting van het
parkeerterrein op eigen terrein op grond van artikel 2 14 van de Algemens Plaatselijke Verordening
2014 mogeljk 1s onder de voigende voorwaarden:

dat de inrit een minimale breedle heeft van 3,00 m ter plaatse van de rijbaan.

dat de uitrit een minimale breedte van 7.00 m heeft en een maximale breedte van 11.00 m ter
plaatse van de rijpaan, e.e.a. conform tekening1476/C 3 02A met als Iaatste wijzigingsdatum
23-02-2015.

- dat het plan betrekking heeft op het vellen van 5 bemen (2 kastanjes. 2 linden en iesdoorm)
&n hel verplanten van een plataan in het gebied van de carpoolplaats aan de
Schisdamsedik ten noorden van het Cincinattigebouw aan de Schiedamsedik 110 Um 134

- dat op 4 december 2013 een intentieovereenkomst is gesioten tussen de gemeente
Viaardingen en KFC Holdings BY waarbij is afgesproken te onderzoeken of een KFC vestiging
met drive through op de locatie van de camoolplaats aan de Schiedamsedik tot de
mogelijkheden behoort,

. dat 'n opdracht van KFC Heldings BV, in overleg met de gemeente Viaardingen. een
boomtechnisch adviesbureau een onderzoek heeft uitgevoerd waarin de kwaliteit en
1pekomstverwachting van de bomen op de carpooiplaatls zijn onderzocht en waarvan de
resultaten zijn neergelegd in een rapportage.



- dat bi het maken van het inrichtingsplan zorgvuldig is onderzocht of de KFC vestiging op de
huidige carpoolplaats kan worden gerealiseerd mal behoud van gezonde bomern met voldoende
toekomstverwachting

- dat geconstaleerd 1s dat er onvoldoende ruimte is om de & bomen op de huidige carpooiplaals
te handhaven als de KFC vestiging met drive through inclusief de vereiste parkeergelegenheid
terras en verdere toebehoren wordt gerealiseerd

. dal als onderdee! van het boomtechnisch onderzoek de verplantbaarheid van de plataan aan
da weslzijde van hat perceel is onderzocht: deze boom is positief beoordeeld om e worden
verplant naar een andere locatie

- dat net resultaal van het op basis van de op 4 december 2013 gesloten intentieoversenkoms!
varrichie onderzoek is dat er behoudens het groen geen zwaarwegende argumenten 2in tegen
de vestiging van een KFC restaurant op de huidige carpoolplaals.

- dat hel college van burgemeester en wethouders op 24 juni 2014, na een zorgvuldige afweging
van het economische belang van de komst van een KFC vestiging voor de stad en het belang
van een kwalitatief goede, groene entree van Vlaardingen vanaf de Ad bij Viaardingen-Qost
heeft besloten in principe in te slemmen met de realisatie van een KFC vestiging mel verdere
toebehoren op de locatie van de huidige carpoolplaats aan de Schiedamsedijk en daarmee ook
heaft ingestemd met het vellen van 5 bomen en hel verplanlen van één plataan naar de nieuw
aan te leggen carpoolplaats;

- dat er een inrichtingsplan 1s gemaakl voor de locatie van de nieuwe KFC vestiging dat voorziet
in de aanplant van 7 nieuwe bomen. circa 150 m? heesterbeplanting en circa 50 m? hagen

- dat de gemsenle Vlaardingen een machtiging heeft verleend aan De Vilder en Zonneveld
Architecten BV voor het aanvragen van een omgavingsvergunning voor het velien van 5 bomen
en het verplanten van 1 boom op gemeentegrond. te waten de huidige carpooiplaals aan de
Schiedamsedijk:

- dat er geen aanleiding is op grond van de in artikel 5. lid 2 van de Bomenverordening
Viaardingen 2010 genoemda belangen de omgevingsvergunning te weigeren:

dat aan aanvrager op grond van artikel, 5, lid 2 juncto artikel 7 van de Bomenverordening Viaardingen
2010 een omgevingsvergunning kan worden verlsend voor hel kappen 5 bomen {2 kastanjes, 2 inden
en 1 esdoorn) en het verplanten van een plataan in het gebied van de carpoolplaats aan de
Schiedamdedijk ten noorden van het Cincinattigebouw aan de Schiedamsedijk 110 Um 134 onder de
volgende voorwaarden

dat de plataan vanaf de huidige carpoolplaals wordt verplant naar een locatie nabij de neuw
aan te leggen carpooiplaats ten westen van het Cincinatligebouw aan de Schiedamseadik 11C
t'm 134

M = . 3
150 m? heestaroeplanting en circa 50 m* hagen wourden aangepiant
dat mondeling is overeengekomen dat de vorm van de nieuw te planten bomen zuilvormig 1$
en de boomsoorl op een later moment in overleg met de gemeente Viaardingen zal worden
bepaald

ter inzageligging:

dat dit ontwerpbesluit op basis van artikei 3.10 en volgende van de Wet algemene bepakingen
omgevingsrecht (Wabo) en afdeling 3.4 van de Algemene wet bestuursrecht met ingang van 16 april
2015 gedurende een periode van zes weken ter inzage ligt,

dat binnen deze termijn door een ieder tegen dit ontwerpbesluit mondefing of schnftelik zienswijzen
kunnen worden ingediend.



gelet op de oesbetreffende bepalingan van de Wet algemene bepaiingen ormgevingsrechi. het
sestemmingsplan. de Regeling omgevingsrecht. de Bouwverordening. de Bomenverordening
/laardingen 2010 en het Bouwbesluit

besluiten:
aan geadresseerde
met inachtneming van de in de overwegingen gestelde voorwaarden:

- metipepassing van artikel 2,12, id 1 onder a onder 3 Wabo de gevraagde vergunning te
verlenen. overeenkomstig de hierbi) gevoegde gewaarmerkte sanvraag en sei lekeningen

de gevraagde vergunning te verlenen voor de in de aanhef van deze beschikking vermelde
activitaiten. overeenkomstig de hierbij gevoegde gewaarmerkie aanvraag en lakeningen eniof
rapporien

&én en ander onder het stellen van de in de overwegngen gestelde nadere indieningsvergisten
Vlaardingen 15 aprif 2015

Namens burgemeester en wethouders van Viaardingen,

A H van Zetten,
Hoofd Ruimie, Wonen en Milieu

Zienswijze

Gedurende de termijn van de ter inzage ligging kan iedereen. by voorkeur schrifielijk. zyn zienswijze
op het ontwerpbesluit kenbaar maken Ook het indienen van een mondelinge zienswijze is mogelijk
Hiervoor verzoeken wij u tiidig, bij voarkeur een week voor het einde van de termijn van de ter
inzageligging, een afspraak te maken via het secretaniaat van de afdeling Rumtelijke en
Maa!schappelijke Ontwikkeling, telefoonnummer (010) 248 4700. U kunt uw schriftelijke zienswijze
richten aan hel college van burgemeester en wethouders, ta.v. het hoofd van de afdeling Ruimielijke
en Maaischappelijke Ontwikkeling, Poslbus 1002. 3130 EB Vlaardingen Vermeldt u daarby duidelik
dat het gaat om een zienswijze.

N.B.

De aandacht wordt gevestigd op de verplichting van adressant{e) tot nakoming van de bepalingen van

riet Bouwbesluil en de bouwverordening.

Zois in artikel 4.5 van de bouwverordening bepaald dat het bouwtoezichl tan minste twee dagen

voor de aanvang van de volgende werkzaamhaden in kennis moet worden gesteld van

a. de aanvang der werkzaamheden, onigravingswerkzaamhedan daaronder begrepen

5. de aanvang van het inbrengen van de funderingspalen, het slzan van proefpalen daaronder
begrepen;

¢. de aanvang van de grondverbeteringswerkzaamheden
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Gemeente Vlaardingen

Bewijs van ontvangst

Op (datum) o I A

is aan de balie Westnieuwland 6

door medewerker (naam) : -

een brief in ontvangst genomen van
]

Ghr/mevr. : K L "i/,.

Binnen enkele dagen ontvangt de afzender, wanneer nodig
een ontvangstbevestiging.

Handtekening medewerker

De brief met groene doorslag naar de sectie DIV, Westnieuwland 6,
sturen.



BUREAUKRAAN

Datum: 27 mei 2015 I FRET
Bouwlocatie: adres: (KFC) Schiedamsedijk 5 ° 2 8 MEI 2015
postcode / woonplaats: 3134 KK te Vizardingen
L
Betreft: ZIENSWIJZE ONTWERP OMGEVINGSVERGUNNING OVX-ID 2628/6077
Geadresseerde: naam. College van B&W Gemeente Vlaardingen
tav.: Hoofd afdeling RMO
adres Westnieuwland & / Postbus 1002
postcode / woonplaats: 3131 VX1 3130 EB te Vlaardingen
Opdrachtgevers: naam Chr. J. G.M.A. van Keulen & Dhr. P. Poort
adres: Bosweg 11
postcode / woonplaats: 3235 CAte Rockanje
Bouwobject: Bouwen horeca restaurant {Ontwerp amgevingsvergunning)

Geacht college van B&W van gemeente Viaardingen,

Deze zienswijze op bovengencemde ontwerp omgevingsvergunning brengen wij uit iov. Dhr. J.G.M.A
van Keulen en Dhr. P. Poort als gezamenilijk gigenaar van het object Schiedamsedijk 110-134 te
Vlaardingen, beter bekend als het “Cincinnati-gebouw”. Genoemd object is direct gelegen naast de
locatie uit de ontwerp omgevingsvergunning en zodoende zijn Dhr. J.G.M.A. van Keulen en Dhr. P.
Poort belanghebbende in deze.

De zienswijze berust op de volgende onderdelen welke hieronder verder zullen worden onderbouwd,

Aantasting (omgeving) Cincinnati-gebouw.

Toename verkeersstromen en parkeerdruk {omgeving) Cincinnati-gebouw.
Hinder door zwerfvuil (omgeving) Cincinnati-gebouw.

Veiligheid {omgeving) Cincinnati-gebouw en Benelux-Workpark.
Onvoldoende anderbouwing van noodzaak tot planalogisch afwijken.
Voornemen tot indienen claim planschade.

a & =8 & = »

Aantasting (omgevin3) Cincinnati-gebouw

Het Cincinnati-gebouw (hierna: CG) is opgenomen onder volgnummer 586 van de List
Beeldbepalende Panden (hierna: LBP) van de gemeente Vlaardingen met een uitermate hoge score
van 22 punten. Onze opdrachtgever heeft de laatste tijd zeer veel geld geinvesteerd in het in de oude
luister herstellen van het pand en deze werkzaamheden zijn nog gaande. in de omschrijving op de
LBP wordt ook de ligging van het pand een zeer hoge waarde toegekend. In de Gebiedsvisie uit de
toelichting op het vigerende Bestemmingsplan (hierna: BP) wordt het CG als “entreegebouw, solifair in
het groen ingepast” omschreven, Uw ontwerp omgevingsvergunning voorziet in een object dat
architectonisch in het geheel niet passend is in de beoogde omgeving, pal voor dit fraaie
entreegebouw wordt geplaatst en het zicht op en vanuit het CG vanuit diverse invalshaeken totaal
wegneemt, Dit in tegenstelling tot de suggestie die in de Ruimtelijke Onderbouwing (hierna: RO) wordt
gewekt dat de “zichtlijnen” van het CG vrij zouden bhjven. De 3D-verbeeldingen uit de RO zijn zodanig
gekozen dat ze volgens onze opdrachigever geen recht doen aan de werkelijke situatie.

Ook de Historische Vereniging Vlaardingen heeft reeds aan u laten weten geen vrede te hebben met
het voornemen voor het bouwen van een fastfoodrestaurant pal voor dit karakteristieke gebouw.

ING 1BAN BIC BTW KVK
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Dat de Welstandscommissie akkoord heeft kunnen gaan met het plaatsen van een KFC met
bijbehcrende voorzieningen waaronder een reclamemast van 28 mtr. hoog pal voor dit pand is voor
onze opdrachtgever cnacceptabel. Daarbij komt dat hij de stukken waarop dat advies tot stand is
gekomen in twijfel trekt. Gezien de versiagen van de vier Welstandsvergaderingen is in eerste
instantie bv. de reclamemast buiten beschouwing gelaten. Eris door de commissie weliswaar enige
invloed uitgecefend op de hoofdmassa van het pand maar de totale verschijning van de KFC lag en
higt geheel vast ivm. de huisstijl van deze keten van fastfoodrestaurants. Hiermee i1s de invioed van de
Welstandscommissie op het onfwerp gedaald tol een minimum. Pas later is de reclamemast aan het
ontwerp toegevoegd waarbij uiteindelijk een akkoord is gekomen onder de voorwaarde dat deze moet
voldoen aan het BP. In de toelichting op dat BP is het volgende te lezen; “De bedrifsgebouwen, geen
kantoorgebouwen zijnde, mogen in een zone van 100 m vanal de Vulcaanweg/Schiedamsedijk een
maximale bouwhoogte van 10 m hebben en in hel overige deel van he!t plangebied 20 m". Graag
vernemen wi) van u op welke wijze een reclamemast van 28 mitr. hoog dan zou voldoen aan het BP.
Als u eea. middels deze afwijkingsprocedure wilt ioestaan maakt dat deze nog niet passend qua BP
en daarmee is de Welstandscommissie dus niet akkoard met de reclamemast.

De te verplaatsen carpoolplaats neemt nog meer groen weg uit de directe omgeving van het CG
welke dan vanzelfsprekend niet meer “solitair in het groen"” zal staan. Het verplaatsen van éen boom
naar de in deze ontwerp omgevingsvergunning becogde locatie zal daar weinig tot mets aan
verbeteren en het is maar afwachten of deze boom het verplanten zal overleven,

Toename verkeersstromen en parkeerdruk {omgeving) Cincinnati-gebouw,

Het desbetreffende kruispunt alwaar deze KFC is gepland is alle verkeerstellingen en —studies ten
spijt reeds met regelmaat overbelast en deze ontwikkeling zal die situatie alleen maar verergeran. In
de RO wordt gesteld dat bezoekers aan de drive through geen gebruik maken van het parkeererrein
echter de praklijk is anders. Klanten die in de drive through hun bestelling doen zullen dit in met
regelmaat in de directe omgeving consumeren. Het is dan ook niet correct om deze groep buiten
beschouwing te laten. Maar ook zonder deze groep is er in de RO reeds een tekort(!) aan
parkeerplaatsen op het terrein van de KFC. Dit dient volgens de RO te worden opgevangen op de te
verplaatsen carpoolplaats waarbij tevens wordt gesteld dat — mocht het gebruik van de carpoolplaats
toch drukker blijken dan gedacht - het tekort aan parkeerplaatsen eenvoudig in de directe omgeving
kan worden opgevangen. Met deze uitspraak wordt de RO inzake het parkeren door de opsteller zelf
dus reads in twijfel getrokken. Tevens is op het gehele Benelux-Workpark een parkeerverbod van
toepassing enfof betreft dit parkeerruimte op eigen terrein.

Ook is er nergens rekening gehouden met parkeerruimte voor vrachtwagens behoudens de eigen
bevoorrading. Maken vrachtwagenchauffeurs en louringcars niet juist veelvuldig gebruik van dit soort
voorzieningen? De geplande reclamemast pal naast de snelweg A4 zal vanzelfsprekend ook op deze
groep een aantrekkende kracht uitoefenen, dat beperkt zich niet tot alleen personenauto’s

Hinder door zwerfvuil {omgeving) Cincinnati-gebouw.

Met de komst van de naastgelegen Burger King is het reeds bekend dat de omgeving daarvan
doorlopend vervuild raakt met zwerfvuil direct afkomstig van deze voorziening. Een tweede

sorzianing 2's de nut geplande KFC #2' d* allean masr doen verergaran Afsprakan dat erin de
Omgeving vakel zal worden opgeruima olijsi zich in e prakiijk e pepersen 1ot een zeer nleine cine
rond de voorziening en is zeer selectief tav. hel zwerfvuil dat wel of niet wordt opgeruimd. Ook worden
eerder gemaakte afspraken tav. beloofde opruimrondes door de KFC in twijfel getrokken nu de
ontwerp omgevingsvergunning is opgesteld

Veiligheid (omgeving) Cincinnati-gebouw en Benelux-Workpark.

Zoals bekend moge zijn is het Benelux-Workpark een industrieterrein waar {zware) industrie is
gevestigd met bijbehorende transportbewegingen. Door de komst van de KFC zal het bedrijventerrein
geconfronteerd worden met (een toename van) recreatief verkeer en dat komt de (verkeers)veiligheid
niet ten goede. Immers zullen vrachiwagens hun weg moeten gaan vinden door allerhande
personenaulo's die sowieso al niet gewend zijn aan de verkeerssituatie op een bedrijventerrein.
Onze opdrachtgever wil u graag herinneren aan in het verleden gemaakte afspraken inzake het
middels slaghomen en een hekwerk afsluiten van het Benelux-Workpark. In de stukken mbt. deze
ontwerp Omgevingsvergunning is daarvan nog niets terug te vinden

IBAN BIC BTW KVK
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Onvoldoende onderbouwing van noodzaak tot Planologisch afwijken.

Het vigerende BP Rivierzone-Oost is dd. 28-11-2013 en daarmee dus zeer recent vastgesteld. Het
concept dateert van begin 2012. Maar in dat BP is geen ruimte voor deze voorziening waardoor er dus
nu een planclogische afwijkingsprocedure dient te worden doorlopen. Gezien de situatie op het
Benelux-Workpark is het volstrekt logisch dat deze voorziening op deze locatie niet wenselijk is en
daardoor indertijd niet als zodanig is bestemd. Waarom bent u voornemens om binnen een 2o korte
tijd na het vaststellen van het BP reeds een afwijkingsprocedure toe te staan?

In hoeverre zijn alternatieve locaties voor deze KFC onderzocht en wat is de doorsiaggevende factor
geweest voor uw uitermate ongelukkige keuze voor deze locatie?

Voornemen tot indienen claim planschade

Mocht u besluiten de Omgevingsvergunning (ongewijzigd) te verlenen zal onze opdrachtgever het
indienen van een aanvraag voor planschadevergoeding in overweging nemen.

Onze opdrachtgever verzoekt u dan ook vriendelijk doch dringend deze ontwerp
Omgevingsvergunning te heroverwegen en daarmee rekening te houden met het bovenstaande en
alle andere ingediende zienswijzen van derden.

Vertrouwende u voldoende geinformeerd te hebben en benieuwd naar uw reactie verblijven wij, met
vriendelijke groeten,

Uit naam van Dhr J.G.M.A. van Keulen & Dhr. P. Poort als gezamenlijk eigenaar van het "Cincinnati-
gebouw" aan de Schiedamsedijk 110-134 te Viaardingen.

M.A J. Kraan

IBAN BIC BTW KYK
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Gemeente Viaardingen

Bewijs van ontvangst

Op (datum) : Z? e -NT kY

is aan de balie Westnieuwland 6

door medewerker {(naam) : (:—:) UCLU:J-&T

een brief in ontvangst genomen van

dhr./mevr.. :P)NO \/ma:‘.«.

Binnen enkele dagen ontvangt de afzender, wanneer nodig
een ontvangstbevestiging.

Handtekening medewerker

De brief met groene doorslag naar de sectie DIV, Westnieuwland 6,

sturen.



Rijkswaterstaat

Retouradres Postbus 556 3000 AN Rotterdam

College van burgemeester en Wethouders van de
gemeente Vlaardingen

t.a.v. het hoofd van de afdeling RMO

Postbus 1002

3130 EB Vlaardingen

Datum 22 mej 2015
Onderwerp Reactie Rijkswaterstaat op de ontwerp -
omgevingsvergunning Realisatie KFC Schiedamsedijk.

Geacht college,

Hierbij ontvangt u de reactie in het kader van het vooroverleg van Rijkswaterstaat
West-Nederland Zuid op de ontwerpomgevingsvergunning ‘Realisatie KFC
Schiedamsedijk’, die tot 28 mei 2015 ter inzage ligt.

Waterbeheer

Rijkswaterstaat is waterbeheerder van het rijkswater ‘Nieuwe Waterweg’ binnen
uw plangebied en ziet toe op de waterkwaliteit en op een veilige en viotte afvoer
van water, ijs en sediment.

In paragraaf 4.7 Water, mis ik dat Rijkswaterstaat genocemd is als waterbeheerder
van de Nieuwe Waterweg en het buitendijkse gebied en dus de waterbeheerder is
binnen uw plangebied.

Ten aanzien van hoogwaterveiligheid wil ik u er op wijzen dat de gemeente
verantwoordelijk is voor de veiligheid van haar burgers in buitendijkse gebieden.
Het Rijk/Rijkswaterstaat is niet aansprakelijk voor schade als gevolg van
hoogwater en/of storm in buitendijkse gebieden. Bouwen in buitendijkse gebieden
geschiedt op eigen risico,

Ik verzoek u in paragraaf 4.7 Water de bovengenoemde correcties te verwerken.

Mobiliteitseffecten
Rijkswaterstaat is ook wegbeheerder van de rijksweg A4 en ziet onder andere toe
op een vlotte en veilige doorstroming van verkeer.

In het kader van het Beter Benutten Vervolg (BBV)project Vijfsluizen wordt door
uw gemeente in samenwerking met gemeente Schiedam en Rijkswaterstaat
gekeken naar het zo optimaal mogelijk inrichten van het gebied, zodat de
verkeersstromen ook na de opening van de A4 Midden Delfland zo efficiént
mogelijk hun weg kunnen vinden.

Uit uw plan wordt echter niet duidelijke welke impact deze ontwikkeling heeft op

de doorstroming van verkeer, mede gelet op de toekomstige openstelling van de

A4 Midden Delfland. In bijlage IV worden kort de verkeerseffecten beschreven, ik
ben echter van mening dat dit niet voldoende is.

RWS BEDRIJFSINFORMATIE

Ministerie van Infrastructuur en Milieu

Rijkswaterstaat
West-Nederland Zuid
Afdeling Netwerkontwikkeling
en Visie

Boompjes 200

3011 XD Rotterdam
Postbus 556

3000 AN Rotterdam
T 010 402 6287
www.rijkswaterstaat.nl

Contactpersoon
Mw. I.. de Boer
adviseur ruimtelifke ordening

T 06-15609638
rorwszh@rws.nl
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Rijkswaterstaat
West-Nederiand Zuld
Afdelng Netwerkontwikkeling
en Visie

Daarnaast vind ik dat deze ontwikkeling indruist tegen de geest van het Beter

Benutten Vervolg project Vijfsluizen alsmede het traject ‘Gezonde Verstedelijking’  patum
waar de gemeente Viaardingen tevens commitment aan heeft aangegeven. 22 mei 2015
Tevens vind ik het zeer bijzonder dat deze ontwikkeling niet vooraf in het BBV-

project Vijfsluizen is afgestemd.

Vooralsnog kan ik niet instemmen met de realisatie van de KFC op deze locatie.

Ik verzoek u om inzichtelijk te maken wat de effecten op de A4 zijn (gerekend met
NRM) bij realisatie van dit plan en daarbij rekening te houden met de toekomstige
openstelling van de A4 Delft Schiedam. Graag ook kwantitatief inzichtelijk maken
wat het effect is op de op -en afritten.

Voor vragen hierover kunt u contact opnemen met de heer M.J. Eisma
telefoonnummer 06- 21 17 21 38.

Graag ontvang ik de resultaten van dit onderzoek voordat de
omgevingsvergunning verleend wordt, zodat ik vooraf hierop mijn reactie kan
geven en u op de hoogte kan brengen of ik alsnog kan instemmen met deze
ontwikkeling

Ik zie uw reactie met belangstelling tegemoet.

Met vriendelijke groet,

Mw. L. de Boer
Adviseur ruimtelijke ordening
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Gegevens bevoegd gezag

Referentienummer

Formulierversie
2013.01

Datum aanvraag: 24 juni 2014

[T N 2 )

Gemeente Viaa
Behoog bif bestuit rdingen

s W )

P35/}

Aanvraaggegevens

Ingediende aanvraag/melding

Aanvraagnummer
Aanvraagnaam

Uw referentiecode

Ingediend op

Soort procedure
Projectomschrijving

Opmerking

Gefaseerd

Gerelateerde aanvraag/melding
Blokkerende onderdelen wegtaten

Persoonsgegevens openbaar
maken

Kosten cpenbaar maken
Bijlagen die later komen

Bijlagen n.v.. of al bekend

Bevoegd gezag
Naam:

Postadres

Telefoonnummer
Faxnummer
E-mailadres algemeen:
Website:

Contactpersoon:

Aarwraagnummer: 1352831

1352831
Aanvraag nieuwbouw KFC restaurant

1476

24-06-2014
Onbekend

Nieuwbouw KFC restaurant met terras, parkeerterrein en
reclamezuil

Nee
1357105
Ja

Nee

Nee
Tekeningen en berekeningen welke van toepassing zijn

nvi

Gemeente Vlaardingen

Gemeente Vlaardingan
Postbus 1002
3130 EB Viaardingen

010-2484000
010-2484606
info@vlaardingen.nl
www.viaardingen.nl

A.J. Noordam

Pagina 1 van 2



Datum aanvraag: 24 juni 2014

Overzicht bijgevoegde modulebladen

Aanvraaggegevens
Aanvragergegevens
Locatie van de werkzaamheden
Werkzaamheden en onderdelen

Overig bouwwerk bouwen
* Bouwen

Handelen in strijd met regels ruimtelijke ordening
+ Handelen in strijd met regels ruimtelijke ordening

Kappen
« Kappen

Reclame plaatsen
* Reclame

Sport- of speeltoestel plaatsen
+ Bouwen

Uitrit aanleggen of veranderen

« Uitrit aanleggen of veranderen

Vlaggenmast plaatsen
+ Bouwen
\Weg aanleggen of veranderen

« Weg aanleggen of veranderen
Werk of werkzaamheden uitvoeren
+ Werk of werkzaamheden uitvoeren

Straatmeubilair plaatsen
* Bouwen
Bijlagen

Kosten

Aanvraagnummer: 1352831
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Formulierversie

ke Aanvrager bedrijf

1 Bedriff

KvK-nummer
Vestigingsnummer
Statutaire naam

Handelsnaam

2 Contactpersoon

Geslacht

Voorlelters
Voorvoegsels
Achtemaam

Functie

3 Vestigingsadres bedrijf

Postcode

Huisnummer

Huisletter
Huisnummertoevoeging
Straatnaam

Woonplaats

4 Correspondentieadres

Adres

5 Contactgegevens
Telefoonnummer
Faxnummer

E-mailadres

Datum aanvraag: 24 juni 2014 Aanwraagnummer; 1352831

33237420
000015790908
KFC Heldings B.V.

Man
[0 Vrouw

D.S.
de
Vilder

Development Manager

1103 AJ
12

Stekkenbergweg

Amsterdam

Stekkenbergweg 12
1105 AJ Amsterdam

020-3116811
020-3116810

dick.devilder@yum.com

Paginalvanl



Formulierversie

Datum aanvraag: 24 juni 2014

Gemachtigde bedrijf

Bedrijf

KvK-nummer
Vestigingsnummer
Statutaire naam

Handelsnaam

Contactpersoon

Geslacht

Voorletters
Voorvoegsels
Achternaam

Functie

Vestigingsadres bedrijf

Postcode

Huisnummer

Huisletter
Huisnummertoevoeging
Straatnaam

Woonplaals

Correspondentieadres
Pastbus
Paostcode

Plaats

Contactgegevens

Telefoonnummer
Faxnummer

Adres berichtenbox

Aanvraagnummer: 1352831

24329213
000016891899

De Vilder en Zonneveld Architecten B.V.

Man
[] Vrouw

R
van
Stralen

Projectleider

3137 XB
420

Churchillsingel

Vlaardingen

6013
3130 DA

Vlaardingen

0104752722

devilderzonneveld
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Formulierversie
2013.01

Daturn aanvraag: 24 juni 2014

1

Locatie

Kadastraal perceslnummer

Burgerlijke gemeente
Kadastrale gemeente
Kadastrale sectie
Kadastraal parceelnummer
Bouwplannaam
Bouwnummer

Gelden de werkzaamheden in deze
aanvraag/melding voor meerdere
adressen of percelen?

Eigendomssituatie

Eigendomssituatie van het perceel

Uw belang bij deze aanvraag

Aanvraagnummer: 1352831

Vlaardingen
Vlaardingen
B

9778

O Ja
Nee

[} U bent eigenaar van het perceel
[C1 U bent erfpachter van het perceel
[J U bent huurder van het parceel
Anders

KFC Holdings B.V. wordt de eigenaar van het perceel

Pagna 1 van 1



Formulierversie
2013.01 BO!.IWGI’I
Overig bouwwerk bouwen

1 De bouwwerkzaamhaden

Wat is er op het bouwwerk van [J Het wordt geheel vervangen
toepassing? {71 Het wordt gedeeltelijk vervangen
[#] Het wordt nieuw geplaatst

Eventuele toelichting -

Hebt u voor deze 1 Ja
houwwerkzaamheden al eerder Nee
een vergunning aangevraagd?

2 Plaats van het bouwwerk

Waar gaat u bouwen? Terrein

3 Bruto vioeropparviakte bouwwerk

Verandert de bruto Ja
vioeropperviakte van het bouwwerk [ Nee
door de bouwwerkzaamheden?

Wat is de bruto vioeropperviakie 0
van het bouwwerk in m2

voor uitvoering van de
bouwwerkzaamheden?

Wat is de bruto vioeropperviakta 615
van het bouwwerk in

m2 na uitvoenng van de
bouwwerkzaamheden?

4  Brute inhoud bouwwerk

Verandent de bruto inhoud [<] Ja
van het bouwwerk door de [ Nee
bouwwerkzaamheden?

Wat is de bruto inhoud van het 0

bouwwerk in m3 voor uitvoering
van de bouwwerkzaamheden?

Wat is de bruto inhoud van het 2471
bouwwerk in m3 na uitvoering van
de bouwwerkzaamheden?

5 Opperviakte bebouwd terrain

Verandert de bebouwde Ja
opperviakie van het terrein [ Nee
na uitvoering van de

bouwwerkzaamheden?

Datumn aanvraag: 24 jun: 2014 Aanvraagnummer: 1352831 Bevoegd gezag: Gemeente Vlaardingen Pagina 1 van 3



Wat is de bebouwde 0
opperviakte van het terrein

in m2 voor uitvoering van de
bouwwerkzaamheden?

Wat is de bebouwde opperviakie 268
van het terrein in m2 na uitvoering
van de bouwwerkzaamheden?

6 Seizoensgebonden en tijdelijke bouwwerken

Gaat het om een O Ja

seizoensgebonden bouwwerk? =] Nee

Gaat het om een tijdelik ] Ja

bouwwerk? Nee
7  Gebruik

Waar gebruikt u het bouwwerk en/ {1 Wonen
of terrein momenteel voor? Overige gebruiksfuncties

Geef aan waar u het bouwwerk en/  (Carpool-} parkeerplaats
of terrein momenteel voor gebruikt.

Waar gaat u het bouwwerk voar C1 Wonen
gebruiken? Overige gebruiksfuncties
Geef aan waar u het bouwwerk Horeca voorziening

voor gaat gebruiken.

8 Gebruiksfuncties

In onderstaande tabel staan in de eerste kolom mogelijke gebruiksfuncties die in een bouwwerk
kunnen voorkomen, Vul voor alle gebruiksfuncties die voor u van toepassing zijn het aantal
personen, de totale gebruiksoppervlakie en de tolale vioeropperviakte van het verblijffsgebied in m2
in hele getallen in.

Gebrulksfunctie Aantal personen Gebruiksopperviakte  Varblijfsopparviakts
{m2) {m2)

Bijeenkomst 100 kYsd 325

Cel

Gezondheidszorg

Industrie 20 131 131

Kantaor

Lagies

Onderwijs

Sport

Winkel

Overige 51

gebruiksfuncties

9  Uiterlijk bouwwerk /welstand

Beschrijf van de onderstaande onderdelen de materialen en kleuren die u voor het bouwwerk
gebruikt. U mag het veld leeg laten als u materialen en kleuren in de bijlagen vermeldt

Datum aanvraag: 24 juni 2014 Aanvraagnummer: 1352831 Bevoegd gezag: Gemeente Viaardingen Pagina 2 van 3



Daturn aanvraag: 24 juni 2014

Onderdelen Materiaal

Gevels

= Plint gebouw

- Gevelbekleding
- Borstweringen
- Voegwerk
Kozijnen

- Ramen

- Deuren

- Luiken
Dakgoten en boeidelen
Dakbedekking

Vul hier overige onderdelen en
bijbehorende materialen en kleuren
in,

10 Mondeling toelichten

1k wil mijn bauwplan
mondeling toelichten voor
de welstandscommissie/
stadsbouwmeester.

Aanvraagnummer: 1352831

zie tekening

Y-
[¥] Nee

Bevoegd gezag: Gemeente Viaardingen

Klaur
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Formulierversie
2013.01

Datum aanvraag: 24 juni 2014

Aanvraagnummer: 1352831

Handelen in strijd met regels
ruimtelijke ordening

Handelen in strijd met regels ruimtelijke ordening

Met welke regels voor ruimielijke
ordening zijn de vaorgenomen
werkzaamheden in strijd?

Beschrijf hoe en in welke mate de
voargenomen werkzaamheden

in strijd zijn met de regels voor
ruimtelijke ordening.

Beschrijf het huidige gebruik van
de gronden of het bouwwerk.

Beschrijf het beoogde gebruik van
de gronden of het bouwwerk,

Beschrijf de gevolgen van
het beoogde gebruik voor de
ruimtelijke ordening.

Is het beoogde gebruik tijdelijk van
aard?

Hebt u een rapport nodig waarin
de archeologische waarde van het
terrein dat zal worden verstoord in
voldoende mate is vasigelegd?

Wordt er afgeweken van het
exploitatieplan?

Bevoegd gezag: Gemeente Viaardingen

Bestermmingsplan

[} Beheersverordening

[J Exploitatieplan

[} Regels ap grond van de provinciale verordening
[3 Regels op grond van een AMvB

[} Regels van het voorbereidingsbesluit

Wijziging bestemmingsplan i.v.m. horecavoorziening

Carpool parkeerplaats
Horeca voorziening met parkeerplaatsen

Zie ruimtelijke onderbouwing

0 Ja
[<] Nee

Ja
] Nee

] Ja
Nee
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Formulierversie
2013.01

Datum aanvraag: 24 uni 2014

Aanyraagnummer: 1352831

Kappen

Kappen

Wat wilt v gaan doen?

Beschrijf wat u wilt gaan doen.

Om hoeveel houtopstanden gaat
het?

Beschrijf per houtopstand om welk
soort houtopstand het gaat.

Beschrijf per houtopstand de
locatie op het voor-, zij-, of
achtererf,

Geef per houtopstand de diameter
van de slam in centimeter,
gemeten op 1,30 m boven het
maaiveld.

Beschrijf per houtopstand of er een
mogelijkheid is tot herbeplanten
en, zo ja, of u dat van plan bent.
Geef in het geval van herbeplanien
aan op welke locatie en met welke
soorien u dat wilt gaan doen.

Geef eventueel een toelichting op
wal u gaat doen.
Gemeentespecifieke vragen

Betreft de aanvraag een
monumentale boom?

[0 Kappen
Anders

5 sluks kappen en 1 stuks verplaatsen

6
Zie ruimtelijke onderbouwing

Zie ruimtelijke onderbouwing

Zie ruimtelijke onderbouwing

Zie ruimtelijke onderbouwing

0 Ja
Nee

Bevoegd gezag: Gemeente Vlaardingen
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Formulierversie
2013.01

Datum aanvraag: 24 juni 2014

Aanvraagnummer; 1352831

Reclame

Reclame plaatsen

Reclame plaatsen

Wat wilt u precies gaan doen?

Waar gaat u de reclame plaatsen?

Is de reclame tijdelijk of
permanent?

Geef eventueel een toelichting op
uw werkzaamheden

Details reclame

Hoeveel reclameobjecten betreft
het?

Wal is de afmeting van de
reclame?

Wat is de hoogte van de reclame
gemeten vanaf het maaiveld tot
aan de onderkant van de reclame?

Geef ean omschrijving van het
viterlijk, materiaalgebruik en
verlichting.

Wat is de tekst van de reclame?

Wie maakt of voert reclame op of
bij de onroerende zaak?

Een nieuwe handelsreclame plaatsen

{_] Een bestaande handelsreclame wijzigen
{C] Een bestaande handelsreclame vervangen
O] Anders

Terrein

[#] Permanent
[ Tiidelijk

Zie tekening

10
Zie tekening

Zie tekening

Zie tekening

Zie tekening

Eigenaar

[0 Beperkt zakelijk gerachtigde
{71 Gebruiker

[J Anders

Bevoegd gezag: Gemeente Viaardingen
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F lierversie
2013.01 Bouwen
Sport- of speeltoestel plaatsen

1 De bouwwerkzaamheden

Wat is er op het bouwwerk van [C} Het wardt geheel vervangen
toepassing? [ Het wordt gedeeltelijk vervangen
Het wordt nieuw geplaatst

Eventuele toelichting -

Hebt u voor deze ] Ja
bouwwerkzaamheden zl eerder [ Nee
een vergunning aangevraagd?

2 Plaats van het bouwwerk

Waar gaat u bouwen? Terrein

3 Seizoansgebonden en tijdelijka bouwwerken

Gaat het om een ] Ja
seizoensgebonden bouwwerk? Nee
Gaat het om een tijdelijk g Ja
bouwwerk? Nee

4 Uiterlijk bouwwerk /welstand

Beschrijf van de onderstaande onderdelen de materialen en kleuren die u vaor het bouwwerk
gebruikt. U mag het veld leeg laten als u materialen en kleuren in de bijlagen vermeldt

Vul hier overige onderdelen en N.t.b.
bijbehorende materialen en kleuren
in.

5 Mondeling toelichten

Ik wit mijn bouwplan O Ja
mondeling toslichten voor [+ Nee
de welstandscommissie/

stadsbouwmeester.
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Formulierversie
2013.01

Datum aanvraag: 24 juni 2014

Aanvraagnummer: 1352831

Uitrit aanleggen of veranderen

Uitrit op provinciale weg

Betreft het een in- of uitrit op een
provinciale weg?

Uitrit aanleggen of veranderen

Woat wilt u precies gaan doen?

Geef eventueel een toelichting op
wat u gaat doen,

Aan welk erf ligt de in- of uitrit?

Vul de straatnaam in waar de in- of
uitrit op uitkomt.

Details uitrit

Wat zijn de afmetingen van de
bestaande in- of uitrit?

Wat worden de afmelingen van de
in- of uitrit in de nieuwe situatie?

Welk materiaal wordt gebruikt?
Zijn er obstakels aanwezig die het

aanleggen of het gebruiken van de
in- of vitrit in de weg staan?

0 Ja
Nee

{1 Een nieuwe in- of uitrit aanleggen
Een bestaande in- of uitrit veranderen
] Anders

] Voorerf
Zijerf
[0 Achtererf

Schiedamsedijk

Zie tekening
Zie tekening

Zie tekening

1 Ja
Nee

Bevoegd gezag: Gemeente Vlaardingen
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Formul i
oo~ Bouwen
Vlaggenmast plaatsen

1 De bouwwarkzaamheden

Wal is er op het bouwwerk van [C] Het wordt geheel vervangen
toepassing? ] Het wordt gedeeltelijk vervangen
Het wordt nieuw geplaatst

Eventuele toelichting -

Hebt u voor deze 3 Ja
bouwwerkzaamheden al eerder =] Nee
een vergunning aangevraagd?

2 Plaats van het bouwwerk

Waar gaat u bouwen? Terrein

3 Seizoensgabonden en tijdelijke bouwwerkan

Gaat het om een 0 Ja
seizoensgebonden bouwwerk? Nee
Gaat het om een tijdelijk O Ja
bouwwerk? Nee

4  Uiterfijk bouwwerk /welstand

Beschrijf van de onderstaande onderdelen de materialen en kleuren die u voor het bouwwerk
gebruikt. U mag het veld leeg laten als u materialen en kleuren in de bijlagen vermeldt

Vul hier overige onderdelen en Zie tekening
bijbehorende materialen en kleuren

n.

5 Mondeling toelichtan

ik wil mijn bouwplan ] Ja
mondeling toelichten voor Nee
de welstandscommissie/

stadsbouwmeester.
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Formulierversie

2013.01

Datum aanvraag: 24 jum 2014

Aanvraagnummer: 1352831

Weg aanleggen of veranderen

Waeg aanleggen of varanderen

Welke werlzaamheden zullen
worden uitgevoerd ten behoeve
van de aanleg of verandering van
de weg?

Wordt grond afgeveerd naar een
andere locatie?

Zijin er obslakels aanwezig die in
de weq staan voor het vitvoeren
van het werk of de werkzaamheid?

Geef de afmetingen van de aan te
leggen of de te veranderen weg
(lengte, hoogte, breedte, diepte).

Staat in het bestemmingsplan dat
een rapport moet worden overlegd
waarin de archeclogische waarde
is vastgelegd van het terrein dat zal
worden verstoord?

Om wat voor weg gaat het?

Zie tekening

O Ja
Nee

] Ja
Nee

Zie tekening

Ja
[ Nee

[] Provinciale weg
Gemeentelijke weg

Bevoegd gezag: Gemeente Viaardingen Paginalvan 1



Formulierversie
2013.01

Datum aarvraag: 24 juni 2014

Aarnvraagnummer: 1352831

Werk of werkzaamheden

uitvoeren

Werk of werkzaamhedan uitvoeran

Binnen welk bestemmingsplan
zullen de werken, geen bouwwerk
zijnde, of werkzaamheden worden
uitgevoerd?

Welke werken, geen bouwwerken
zijnde, of welke werkzaamheden
zullen worden uitgevoerd?

Wordt grond afgevoerd naar een
andere locatie?

Zijn er abstakels aanwezig die in
de weqg staan voor het uifvoeren
van het werk of de werkzaamheid?

Staat in het bestemmingsplan dat
een rapport moet worden overlegd
waarin de archeologische waarde
is vastgelegd van het terrein dat zal
worden verstoord?

Rivierzone - oost van Gemeente Vlaardingen d.d.
28-11-2013

Bouwen horeca voorziening, aanleggen parkeerp

3 Ja
Nee

[ Ja
Nee

Ja
] Nee

Bevoegd gezag: Gemeente Viaardingen

laatsen

Pagina 1 van 1



Formulierversie
2013.01 BOUWG-I'I.
Straatmeubilair plaatsen

1 Da bouswwearkzaamheden

Wat is er op het bouwwerk van [ Het wordt geheel vervangen
toepassing? ] Het wordt gedeeltelijk vervangen
Het wordt nieuw geplaatst

Eventuele toelichting -

Hebt u voor deze O Ja
bouwwerkzaamheden al eerder Nee
een vargunning aangevraagd?

2 Plaats van het bouwwerk

Waar gaat u bouwen? Terrein

3 Seizoensgebhonden en ﬁjqalijke bouwwearken

Gaat het om een g Ja

seizoensgebonden bouwwerk? Nee

Gaat het om een tijdelijk g Ja

bouwwerk? Nee
4 Gebrulk

Waar gebruikt u het bouwwerk enf [C] Wenen
of terrein momenteel voor? Overige gebruiksfuncties

Geef aan waar u het bouwwerk en/  (Carpool-)parkeerplaats
of terrein momenteel voor gebruikt.

Waar gaat u het bouwwerk voor [ Wonen
gebruiken? Overige gebruiksfuncties
Geef aan waar u het bouwwerk Horeca voaorziening met parkeerplaatsen

voor gaat gebruiken.

Datum aanvraag; 24 jumi 2014 Aanvraagnumimer: 1352831 Bevoegd gezag: Gemeente Viaardingen Pagina I van 2



5 Gebruiksfuncties

In onderstaande tabel staan in de eerste kolom mogelijke gebruiksfuncties die in een bouwwerk
kunnen voorkomen. Vul voor afle gebruiksfuncties die voor u van toepassing zijn het aantal
personen, de totale gebruiksopperviakte en de totale vioeropperviakte van het verblijffsgebied in m2
in hele getallen in.

Gebruiksfunctie Aantal personen Gebrulksopparviakte  Verblijfsopperviakte
{m2) {m2)

Bijeenkomst

Cel

Gezondheidszorg

Industrie

Kantoor

Logies

Onderwijs

Sport

Winkel

Overige

gebruiksfunclies

6 Uitarlijk bouwwark /welstand

Beschrijf van de onderstaande onderdelen de materialen en kisuren die u voor het bouwwerk
gebruikt. U mag het veld leeg laten als u materialen en kleuren in de bijlagen vermeldt

Vul hier overige onderdelen en Zie tekening voor straatmeubilair
bijpehorende materialen en kleuren
in.

7 Mondeling toelichten

Ik wil mijn bauwplan 0 Ja
mondeling toelichten voor Nee
de welstandscommissie/

stadshouwmeester,

Datum aarvraag: 24 juni 2014 Aanvraagnummer; 1352831 Bevoegd gezag: Gemeente Viaardingen Pagma 2 van 2



Formulierversie
2013.01

Datum aanvraag: 24 jum 2014

Bijlagen
Formele bijlagen

Naam bijlage

Ruimtelijke

onderbouwing_2014-0-

5-27

Aanyraagnummer. 1352831

Bastandsnaam

1476_Ruimtelijke
anderbouwing_2-
014-05-27 pdf

Type Datum
ingediend

Bestemmingsplan, 24-06-2014

beheersverordening

en bouwverardening
complexere bouwwerken
Bestemmingsplan,
beheersverordening

en bouwverordening
eenvoudige bouwwerken
Gegevens Handelen

in sirijd met regels
ruimtelijke ordening

Status
document

In
behandeling

Pagina 1 van 1



Formulierversie
2013.01

Daturm aanvraag: 24 juni 2014

Kosten

Bouwen

Overig bouwwerk bouwen

Wat zijn de geschatte kosten in
euro's (exclusief BTW)?

Bouwen

Sport- of speeltoestel plaatsen

Wat zijn de geschatte kosten in
euro's (exclusief BTW)?

Bouwen

Vlaggenmast plaatsen

Wat zijn de geschatte kosten in
euro's (exclusief BTW)?

Bouwen

Straatmeubilair glastzan

Wat zijn de geschatte kosten in
euro's (exclusief BTW)?

Projectkosten

Wat zijn de geschatte kosten
voor het totale project in euro's
{exclusief BTW)?

Aanvraagnummer: 1352831

725000

5000

1500

5000

725000
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T I——— NF. 6077
bk = //) Behoort bij omgevingsvergunning uitgebreid
Van: K.F.C. Holdings B.V
Rulmtelijke en Maatschappelijke Ontwikkeling
. dd. 24 juni 2094

Gemeente Vlaardingen

Sl

? . l:lr. 6077 r
_——/
/ sepamr®
& -
|
= Y ¢ *
" L~ -]
g/ \,.w" @ & *
/-\ P,

nieuwe :

bebotwing renvooi
771 nieuwe bebouwing bebouwd opperviak : 268 m*

dijklichaam
N kadaster
B 12-02-2015 RN Kadaster gewijzigd
A 05-09-2014 NvB Nieuwe bebouwing ingetekend.
wijz. datum gew, omschrijving
project: Nieuwbouw KFC restaurant Vlaardingen projectnr: 1476
\ nabij het Benelux Workpark te Viaordingen
anderdeel: . . bladnr:
Bestaande situatie C 0.01
opdrachtgever: KF(C Holdings B.V. planfase:
Stekkenbergweg 12, 1105 AJ Amsterstam Bestaand
chaal: -
o 1:1000 | DeVilder&Zonneveld
formaat; A3 a r ¢ h i t e c t e n
LG NvB g?;{')b Bshsagrdingen
010-47527 22
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Verplaatste carpoolstrook
met 48 parkeerplaatsen.
Definitieve inrichting

door gemeente Vlaardingen.

-—-"’"’—"“'

Gemeente
g;r s waammgen

ehoort bij omgeyi ing ui
Van: K C. Holgings g y """ igebreig
o r;l:lrjke en Maatschappelijka Ontwik|

-d- 24 junj 2014 kating

renvooi opperviaktes
— dijklichaam perceelopperviagk  :1986 m
—— . kadoster bebouwd opperviak : 268 m

perceelgrens

" nieuwe bebouwing

2
2
verhard terrein 11707 m?
onverhard terrein : 279 m?
bruto vloeropperviak: 615 m?

G 23-02-2015 RN Verkeersrichting en uitrit drive—thru oangepast
F 12-02-2015 RN Erfgrens aongepast en drive~thru verplaatst
E 22-09-2014 NvB Maatvoering toegevoegd.
D 16-06-2014 NvB Wilziging renvooi.
c 22-05-2014 | NVB Highpole mast verplaatst.
B 19-05-2014 NvB Highpole mast toegevoegd.
A 03-04-2014 MZ Cirkel met strool 35 mtir. gangegeven
wijz. datum gew. omschrijving
project: Nieuwbouw KFC restaurant Viaardingen projectnr: 1476
nabij het Benelux Workpark te Vlaardingen
onderdeel: . . . bladnr:
Nieuwe situatie C 3.01
cpdrachtgever: KFC Holdings B.V. plonfase: .
Schurenbergweg 9B, 1105 AP Amsterdam Vergunmngen
schaal: -
1:1000 DeVilder&Zonneveld
o a r c¢c h it e c¢c t e n
B Postbus 6013
getekend: NvB 3130 DA Viaardingen
s doieroonneveid Eai ctth
. WWW. i i i
Gt 19-02-2014 info@deviiderzonneveid.nl e °'V“£mm onze m&:n
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Uitgangspunten Bouwbesluit

Nieuwbouw; Bijeenkomstfunctie, industriefunctie

De draagconstructie is 30 min. brandwerend tegen bezwijken.

De maximale permanente wuurbelasting is niet groter dan 500 MJ/m?.
Afmetingen van de brandcompartimenten < 1000 m?

De technische ruimte is geen apart brondcompartiment, omdat de
nominale belasting van het verbrandingstoestel < 130 kW is.

Brandcompartimentering WBDBO 30 minuten.

De moximale (gecorrigeerde) loopafstand von een punt
in het gebruiksgebied tot de uitgang van het subbrandcompartiment.

Alle vuchtroutes hebben een vrije doorgong met een
breedte van 850 mm en een hoogte van 2300 mm

Een niet besloten ruimte woordoor een vuchtroute voert heeft een
zodanige afvoer van warmte en rock, en toevoer van verse lucht
dat die ruimte tif'dens brand gedurende langere tijd kan worden
gebruikt om te viuchten en en voor het uitvoeren van reddings— en
bluswerkzaamheden.

De maximale capaciteit van een viuchtroute.
Een nooddeur kan geen schuifdeur zijn.

Een deur waorop bij het vuchten meer dan 100 personen zijn
aangewezen kan worden geopend met een lichte druk tegen de deur.
Of een ponieksluiting co. 1T m. boven de vioer over de volle deurbreedte.

Aan de buitenlucht grenzende zijde van een nooddeur is het opschrift:
nooddeur vrijhouden” of "nooduitgang  aangebracht.

Acnwezigheid en locatie brandslanghaspels

Afdeling
Afdeling
Afdeling
Afdeling

Afdeling

Afdeling
Afdeling

Afdeling

Afdeling
Afdeling
Afdeling

Afdeling

Afdeling

2.2, artikel 2.10 lid 1
2.2, ortikel 2.10 lid 6
210, artikel 2.83 Iid 1
2.10, artikel 2.83 Iid 7

2.10, artikel 2.84 1id 1 en 4

2.12, artikel 2.102 lid 4 en 5
212, artikel 2107 lid 8

212, artikel 2,107 lid 12

212, artikel 2.108 lid 1
6.6, ortikel 6.25 lid 4
6.6, ortikel 6.25 lid 6

6.6, artikel 6.25 lid 10

6.7, artikel 6.28 lid 2 en 3

Noodverlichting en viuchtrouteaanduidingsbordjes

Locatie en aontal noodverlichtingsarmaturen op tekening is indicatief,

definitieve positie door installateur te bepalen geboseerd op min. 1 lux verlichtingsterkte
(aangesloten op de noodstroomvoorziening, 60 min. conform NEN-EN 1838:1999)

De vuchtrouteconduidingsbordjes dienen in de verkeersroutes oangebracht te worden

conform de NEN—EN-ISO 7010 en dienen te worden voorzien van noodstroomvoorziening (centraal of decentraal)

Brandmeldinstallatie

— Het gebouw wordt voorzien van een brandmeldinstallatie met niet automatische bewaking
met handbrandmelders bij de brandslanghaspels, vitgevoerd conform de NEN 2535+C1.

Op de brandmeldinstallatie dient een ontruimingsinstallatie

type B met slow—whoop signaal conform de NEN 2575 oangesloten te zijn.
De locatie von de slow—whoop sirene’'s op tekening is indicatief.

Deze worden aangebracht op basis van voldoende spreiding

Aandachtspunten

Alle deuren op de viuchtroutes zijn zonder sleutel te openen.
In de keuken zijn maximaal 20 personen aanwezig.

In het restourant zijn maximaal 100 personen aanwezig.
Hiervan bevinden zicht 28 personen op de begane grond
en 72 personen in het restauront op de verdieping.

In de personeelsruimte zijn maximaal 5 personen gonwezig.

Totoa! zijn er maximaal 120 personen in het gebouw aonwezig.
Daarvan bevinden zich maximaal 77 personen op de verdieping.

Inhoudsopgave
Onderdeel:

Uitgangspunten bouwbesluit
Compartimentering
Vluchtroutes

Capaciteit viuchtroutes
Brandbestrijding
Brandpreventie

Viuchtwegaanduiding
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restaurant 2

ruimte

verdieping

keuken

begane grond

technische ||

BRANDCOMPARTIMENT 1

IS functie: bijeenkomst/industrustrie

bg. 248 m®
verd. 327 m?
tot. 575 m? < 1000 m?
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ruimte

kel

1
technische |
I
I

verdieping

In een noodsituatie wordt

de viucht— en reddingsweg vrijgegeven.
Door lichte druk it fe oefenen op de
deurvieuegels komen deze uit het
paniekbeslog wij De deurveugels zwaglen
naar buiten toe open.

restaurant 1

opp. VG : 87 m?
E functie : bijeenkomstfunctie
-& — locopafstond tussen punt in VR

< en uitgang subbrandcomportiment:
(art. 2.102 lid 5)

1M0O0m<30m
keuken
opp. VG : 131 m?
E functie : industriefunctie

E?‘a — gecorrigeerde loopafstand

tussen punt in VR

en uitgang subbrandcompartiment:
(ort. 2,102 lid 4)

15m<30m
pay
E opp. VG : 5m?
functie : kontoorfunctie
'f'é. — loopafstand tussen punt in VR

< en uitgang subbrandcompartiment:
(art. 2.102 lid 5)
23 m < 30 m=> voldoet!

restaurant 2
opp. VG : 226 m?
E functie : bijeenkomstfunctie

.& — loopafstand tussen punt in VR
e

en uitgang subbrandcompartiment:
(art. 2.102 lid 5)

verdieping (tot trap) 16 m
begane grond (incl. trop) 10 m +
totale lengte: 26 m

26 m < 30 m = voldoet!

personeelsruimte
opp. VG : 12 m?
E functie : bijeenkomstfunctie

'?& — loopafstand tussen punt in VR
en uitgong subbrandcompartiment:
€ it bbrand timent
(ort. 2.102 lid 5)

=

I U 2 4

I D e 3

pPloASUUOCZRISPIIASA

L 9 S = ]

6m<3I0m
onderdeel: pagina:
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restourant 2

. 15004
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personeels—
ruimte

7

N

technische
ruimte

verdieping

begane grond

— o ——

restaurant 1
aantal personen : 28

— caopaciteit hoofdentree:
(art. 2.108 lid 1c)
90 personen/meter doorgang
1,39 x 90 = 125 personen
125 personen > 28 personen = voldoet!

keuken
gantal personen : 20

—~ capaciteit buitendeur:
(art. 2.108 Ilid 1d)
110 personen/meter doorgang
1.0 x 110 = 110 personen
110 personen > 20 personen = voldoet!

restaurant 2 en personeelsruimte
aantal personen : 77

— capaciteit binnentrap:
(ort. 2.108 lid 1a)
45 personen/meter trapbreedte
1,5 x 45 = 67 personen

— capaciteit buitentrop:
(art. 2.108 lid 1a)
45 personen/meter trapbreedte
0,85 x 45 = 3B personen

- totaal:
38 + 67 = 105 personen
105 personen > 77 personen => voldoet!

— capaciteit dubbele deur:
(art. 2.108 lid 1c)
90 personen/meter doorgang
2,7 x 90 = 243 personen
243 personen > 77 personen 3> voldoet!
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Brandlanghaspels

‘ - maximoal bereik brandslanghaspels:
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SYMBOLEN BRANDPREVENTIE
(CONFORM NEN 2535+C1: 2010)

Z o
v

R T

FHH@EEDGIE' I

=
g

R R

Y

DT

brandmeldcentrole
brandweerpaneel
nevenponeel
bedieningseenheid
Kemmenkast

sleutelkluls, mechanisch
sleutelkluis, elektrisch
outomatische melder
lineaire melder

ionisatie rookmelder
oplische rookmelder
ultravicletiammenmelder
thermodifferentiocimelder
thermomaximaalmelder
infrarcodiommenmelder
lineaire melder, zender
linegire melder, ontvanger
multi—sensormelder
aspiratierookmelder
aanzuigleiding ASD
aonzuigpunt ASD

melder boven verlaagd plafond
melder onder verhoogde vioer
melder in kanoal

melder, Ex—uitvoering
melder, waterdicht
hoofdbrondmelder
handbrondmelder
zenerborridre
blusactivering
blusblokkering
noodtelefoon
doormeldeenheid

deurmagneet
deurontgrendeling

deurdranger

ruimte niet betreden
ruimte verlaten
akoestische signaalgever

akoestische signaalgever slow—whoop

olarmbel
flitslicht
zwaailicht
nevenindicator
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viuchtbord rechtsof

viuchtbord trap of rechts
viuchtbord trap op rechts
vuchtbord rechtdoor of naar beneden
vluchtbord rechtdoor of naar boven
viuchtbord linksof

viuchtbord trap af links
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Straatmeubilair KFC Vlaardingen

Project: Nieuwbouw KFC restaurant

Locatie: nabij het Benelux Workpark
te Vlaardingen

Projectnr: 1476

Datum: 04-02-2015
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Schurenbergweg 9B
1105 AP Amsterdam
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DeVilder&Zonneveld Architecten B.V.
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Status: Definitief

Versie: 1.2



Project : Nieuwbouw KFC restaurant

nabij het Benelux Workpark te Vaardingen

Projectnr : 1476
Onderdeel : Straatmeubilair

Datum

: 4 februari 2015

Blad: 1

Architecten B.V.
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Project : Nieuwbouw KFC restaurant Blad: 2
nabij het Benelux Workpark te Vaardingen

Projectnr : 1476
Onderdeel : Straatmeubilair

Datum : 4 februari 2015
Architecten B.V.

Terreinoverzicht




Project : Nieuwbouw KFGC restaurant Blad: 3
nabij het Benelux Workpark te Vaardingen
Projectnr : 1476
Onderdee! : Straatmeubilair
Datum : 4 februari 2015
Architecten B.V.

1. Vuilnisbakken

Dienbladhouder en pootjes RVS
Binnenframe RVS t.b.v. vuilniszak

Kleuren:
Rood RAL 3001
Antraciet RAL 7016

Grootte afbeelding voorzijde RVS {348x210 mm)
Kleine afbeelding zijkant zilvergrijze sticker
(184x210 mm)

1.1. terras




Project : Nieuwbouw KFC restaurant Blad: 4
nabij het Benelux Workpark te Vaardingen
Projectnr : 1476
Onderdeel : Straatmeubilair
Datum : 4 februari 2015
Architecten B.V.

1.2. terrein

L 21 Tomrrvenien Wl |




Project : Nieuwbouw KFC restaurant Blad: 5
nabij het Benelux Workpark te Vaardingen

Projectnr : 1476

Onderdeel : Straatmeubilair

Datum : 4 februari 2015
Architecten B.V.

2. Directionel sign

h’DOla.'ll‘lZIl:hl opbﬂuw als BT

Kleuren:
Rood RAL 3001
Antraciet RAL 7016

. Achteraanzicht opbouw als BT




Project : Nieuwbouw KFC restaurant Blad: 6
nabij het Benelux Workpark te Vaardingen

Projectnr : 1476

Onderdeel : Straatmeubilair

Datum : 4 februari 2015

Architecten B.V.

3. Hoogtebegrenzer
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Project : Nieuwbouw KFC restaurant Blad: 7
nabij het Benelux Workpark te Vaardingen

Projectnr : 1476

Onderdeel : Straatmeubilair

Datum : 4 februari 2015
Architecten B.V.

200 DG

3650

2000

2000

Zijaanzicht Achteraanzicht

Kleuren:
Rood RAL 3001
Antraciet RAL 7016



Project : Nieuwbouw KFC restaurant Blad: 8
nabij het Benelux Workpark te Vaardingen

Projectnr : 1476

Onderdeel : Straatmeubilair

Datum : 4 februari 2015
Architecten B.V.

4. Menu

Totasl 2043
Kartrmast 1655
Kattraat 158%
Welkom bij KFC L
THD 1550
RALIOI
00
50
i ]
Yoorpanzicht Ackieraarmichl
mﬂrm
1300
Kleuren:

Rood RAL 3001
Antraciet RAL 7016

Zijwarzicht



Project : Nieuwbouw KFC restaurant Blad: 9

nabij het Benelux Workpark te Vaardingen
Projectnr : 1476
Onderdeel : Straatmeubilair

Datum : 4 februari 2015
Architecten B.V.

5. Orderpost

Kleuren:
Rood RAL 3001
Antraciet RAL 7016



Project : Nieuwbouw KFC restaurant Blad: 10
nabij het Benelux Workpark te Vaardingen

Projectnr : 1476

Onderdeel : Straatmeubilair

Datum : 4 februari 2015
Architecten B.V.

6. Windscherm

Hoogte: 1,8 meter



Project : Nieuwbouw KFC restaurant Blad: 11
nabij het Benelux Workpark te Vaardingen

Projectnr : 1476

Onderdeel : Straatmeubilair

Datum : 4 februari 2015
Architecten B.V.

7. Speeltoestel

Hoogte: 4 meter



Project

: Nieuwbouw KFC restaurant

nabij het Benelux Workpark te Vaardingen
Projectnr : 1476

Onderdeel
Datum

: Straatmeubilair
: 4 februari 2015

Blad: 12

Architecten B.V.

8. Contemporary pylon sign

Achterliggend acrylaat

1500
1650

1650

Bedankt
en

Achtertiggend scrylast

1500

mesln_ken n:niut =5

Achteriiggend acrylaat

1300

Achtertiggend acrylaat

Tot Ziens

Lii
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Factoormt va Drive:
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1000

50
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Drive

Opraingstipler:
Restzorest on Debre

I+ Do, 10000150 o
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Project : Nieuwbouw KFC restaurant
habij het Benelux Workpark te Vaardingen
Projectnr : 1476
Onderdeel : Straatmeubilair
Datum : 4 februari 2015

Blad: 13

Architecten B.V.

220
rae)

Iijaanzicht oo

Kleuren:
Rood RAL 3001
Antraciet RAL 7016



Project : Nieuwbouw KFC restaurant Blad: 14
nabij het Benelux Workpark te Vaardingen

Projectnr : 1476

Onderdeel : Straatmeubilair

Datum : 4 februari 2015
Architecten B.V.

9. Exhonoratiebord verplichte rijrichting

g
B
g
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Uigespaard folielogo
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Bedunki voorzien van achterliggend
acrytaat

av
it

Tot Ziens

1 Ao
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Tijadngicat

Kleuren:
Rood RAL 3001
Antraciet RAL 7016



Project : Nieuwbouw KFC restaurant Blad: 15
nabij het Benelux Workpark te Vaardingen
Projectnr : 1476
Onderdeel : Straatmeubilair
Datum : 4 februari 2015
Architecten B.V.

10. Vlaggenmast

Hoogte: 6 meter



Rapport daglichttoetreding

Project: Nieuwbouw KFC restaurant
nabij het Benelux Workpark

Locatie: Schiedamsedijk te Viaardingen

Projectnr: 1476

Datum: 22 september 2014

Gemesnie Viaardingen

Behoogbi} besiult
Nr.

PRO1S
et o

Gemeente Viaardingen

Nr. 8077 ]
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1105 AJ Amsterdam
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De heer N. van Beurden

Postbus 6013

3130 DA Vlaardingen

T: 010 — 475 27 22
E: niels@devilderzonneveld.nl
Status: Definitief

Versie: 1.0



Project : Nieuwbouw KFC restaurant Blad: 1
Nabij Benelux Workpark te Vlaardingen
Projectnr : 1476
Onderdeel : Rapport daglicht toetreding
Datum : 22 september 2014 DeVilder&Zonneveld
Architecten B.V.
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Project : Nieuwbouw KFC restaurant Blad: 2

Nabij Benelux Workpark te Vlaardingen

Projectnr : 1476
Onderdeel : Rapport daglicht toetreding

Datum

: 22 september 2014 DeVilder&Zonneveld
Architecten B.V.

Inleiding

In opdracht van KFC Holdings B.V. te Amsterdam heeft DeVilder&Zonneveld
Architecten B.V. voor de bouwaanvraag een onderzoek gedaan inzake de
daglichttoetreding van het KFC restaurant nabij het Benelux Workpark te
Vlaardingen. Het doel van dit onderzoek is de ruimtes binnen dit pand te controleren
op voldoende daglicht. Om het pand in gebruik te nemen dient de daglichttoetreding
conform het Bouwbesluit 2012 versie 1 april 2014 gerealiseerd te worden.



Project : Nieuwbouw KFC restaurant Blad: 3

Nabij Benelux Workpark te Vlaardingen

Projectnr : 1476
Onderdeel : Rapport daglicht toetreding

Datum

: 22 september 2014 DeVilder&Zonneveld
Architecten B.V.

Uitgangspunten

In dit rapport worden alle (verblijfs-)ruimten beproefd op daglichttoetreding.

De berekening van de daglichttoetreding wordt gedaan conform Bouwbesluit 2012
versie 1 april 2014 (artikel 3.75)

De daglichioppervlakte is voor een kantoorfunctie conform tabel 3.74 gesteld op
2,5% van een verblijffsgebied met een minimum van 0,5 m? . Voor bijeenkomstfunctie
en een industriefunctie geldt conform tabel 3.74 geen eis. Alleen de kantoorruimte
0.08 is gecontroleerd.

We hebben het hier over het equivalente daglichtopperviakte. Deze dient conform het
bouwbesluit 2012 behaald te worden. Om eventuele belemmeringen, etc. in
mindering te brengen dient het effectieve glasopperviak berekend te worden conform
NEN 2057.

Conform paragraaf 4 van NEN 2057 dient de volgende formule gehanteerd te
worden:
Agy = Ag;i X Cp X Cyy X Crra

Waarin:
A.i = de equivalente daglichtopperviakie van de doorlaat i (in m?)

Aq; = het oppervlakte van de doorlaat i, in m?
Cv; = de belemmeringsfactor van de doorlaat i
Cui= de vitwendige reductiefactor van doorlaat i

Cura = de reductiefactor voor lichtdoorlatende materialen met een LTA waarde lager
dan 0,60

Cir7a = LTA lichtdoorlatend materiaal / 0,60
voor materialen met LTA 2 0,6 is deze factor gelijk aan 1. Dit is hier het geval.

Het bepalen van de belemmeringshoek a voor belemmeringen, niet zijnde
overstekken, is hier niet van toepassing. De belemmeringshoek a is conform de
bepalingen van paragraaf 8 van NEN 2057 daarom bepaald op de minimaal aan te
houden belemmeringshoek van 20%

De belemmeringshoek B moet worden bepaald bij aanwezigheid van overstekken
boven de glasopeningen. De belemmeringshoek B is berekend conform de
bepalingen van paragraaf 9 van NEN 2057.

In tabel 1 van NEN 2057 kan worden afgelezen hoeveel de Cb;i waarde dan
bedraagt.

In paragraaf 11 van NEN 2057 wordt de uvitwendige reductiefactor berekend. Deze
houdt rekening met bijvoorbeeld een serre, etc. In dit pand is hier geen sprake van.
C,; wordt gesteld op 1,00.



Project : Nieuwbouw KFC restaurant Blad: 4
Nabij Benelux Workpark te Vlaardingen
Projectnr : 1476
Onderdeel : Rapport daglicht toetreding
Datum : 22 september 2014 DeVilder&Zonneveld
Architecten B.V.

3. Overzicht ruimtenummers
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Project : Nieuwbouw KFC restaurant Blad: 5
Nabij Benelux Workpark te Vlaardingen
Projectnr : 1476

Onderdeel : Rapport daglicht toetreding

Datum : 22 september 2014 DeVilder&Zonneveld
Architecten B.V.

4. Bepaling van de belemmeringsfactor

y '+'_ +
. L.
800+ x
[P +
=
R ﬂJl Nwistone;
Hoek a = 20°
Hoek B = 70°

Coy= 0,27



Project

: Nieuwbouw KFC restaurant

Nabij Benelux Workpark te Vlaardingen

Projectnr
Onderdeel
Datum

: 1476
: Rapport daglicht toetreding
: 22 september 2014

Blad: 6

DeVilder&Zonneveld
Architecten B.V.

5. Daglichttoetreding conform Bouwbesluit 2012

5.1 Opperviakte van de doorlaat

N

1,98 m?
800+

ok_koziin

Agi= 1,98 m?

5.2  Daglichtberekening

[Ruimte opp. verblijfs- Ad  x CHORIE X R CulE T N Gl = T AcE
o5 rumte(m?) | (m3 {m?)

0.08 Pay schuifraam 5,09 1,98 x 0,27 Xx 100 x 100 = 0,53

A= 0,53m?




Project : Nieuwbouw KFC restaurant Blad: 7

Nabij Benelux Workpark te Vlaardingen

Projectnr : 1476
Onderdeel : Rapport daglicht toetreding

Datum

: 22 september 2014 DeVilder&Zonneveld
Architecten B.V.

6.

Conclusie

Het doel van dit onderzoek was het controleren van de (verblijfs-Jruimten binnen dit
pand op voldoende daglichttoetreding. Conform de eisen van Bouwbesluit 2012
conform Bouwbesluit 2012 versie 1 april 2014 (artikel 3.75)

De gebruiksfuncties voor de nieuwe KFC zijn gesteld op kantoor-, bijeenkomst- en
industriefuncties. Voor bijeenkomst- en industriefuncties zijn volgens het bouwbesluit
geen eisen aan minimale daglichtioetreding gesteld.

Voor de verblijfsruimte van de kantoorfunctie geld wel een minimale eis op daglicht:
Agioaal > 2,5% x opp. verblijffsgebied

A, >0,5m°

L_;sl
==
=== 0
e
I===x
— =
L‘_m
F::m
— fomp— |
E . ||

5,09 m? Zgl

De opperviakte van de kantoorruimte is 5,09 m?

Ae;lnlaal > 0,025 x 5,09
Ae;tolaa! >0,13 mz

De eis van 0,5 m® is maatgevend.

0,53 m?> 0,5 m?
Er Is dus genoeg daglichttoetreding in dit pand.



Rapport energiezuinigheid

Project: Nieuwbouw KFC restaurant
nabij het Benelux Workpark

Locatie: Schiedamsedijk te Vlaardingen

Projectnr: 14786

Datum: 13 oktober 2014
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Status: Definitief
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Datum : 13 oktober 2014 DeVilder&Zonneveld
Architecten B.V.
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Project : Nieuwbouw KFC restaurant Blad: 2

nabij Benelux Workpark te Viaardingen

Projectnr : 1476
Onderdeel : Rapport energiezuinigheid

Datum

: 13 oktober 2014 DeVilder&Zonneveld
Architecten B.V,

Inleiding

In opdracht van KFC Holdings B.V. te Amsterdam heeft DeVilder&Zonneveld
Architecten B.V. voor de bouwaanvraag een onderzoek gedaan inzake de
energiezuinigheid van het KFC restaurant nabij het Benelux Workpark te Vlaardingen.
Het doel van dit onderzoek is te controleren of de energieprestatiecoéfficiént van het
gebouw voldoet aan het Bouwbesluit 2012 versie 1 april 2014.



Project : Nieuwbouw KFC restaurant Biad: 3

nabij Benelux Workpark te Vlaardingen

Projectnr : 1476
Onderdeel : Rapport energiezuinigheid

Datum

: 13 oktober 2014 DeVilder&Zonneveld
Architecten B.V.

Uitgangspunten

In dit rapport wordt het gebouw gecontroleerd op energiezuinighied.

De berekening van de energieprestatiecoéfficiént is gedaan met behulp van het
programma: Bouw Connect Bibliotheek; Digitale Huis Project toetsingsmodule EPG
van de Twee Snoeken.

De energieprestatiecoéfficiént is maximaal 2,0 voor een bijeenkomstfunctie volgens
artikel 5.2 lid 1 van het bouwbesluit 2012 versie 1 april 2014.

Bij de uitvoering van de EPG-berekening zijn de volgende uitgangspunten gebruikt:

Bouwkundige uitgangspunten:

- Lineaire koudebruggen volgens forfaitaire methode

- Infiltratie, forfaitaire waarde q;v10;spec = 0,420 dm®¥(s:m?)

- RC-waarde gevels minimaal 3,50 m’K/W voor 317,50 m® gevelopperviak
- RC-waarde vloer minimaal 3,50 m?K/W voor 283,05m? vioeroppervlak

- RC-waarde dak minimaal 3,50 m?K/W voor 394,63 m? dakopperviak

- U-waarde kozijn maximaal 1,50 W/m?K voor 45,27 m? kozijnoppervlak

- U-waarde kozijn maximaal 1,35 W/m?K voor 219,43 m? kozijnopperviak

- U-waarde glas maximaal 1,10 W/m?K voor 233,60 m? glasopperviak

- ZTA waarde glas 0,60 voor 233,60 m? glasopperviak

Installatie uitgangspunten.

Verwarming:

- Opwektoestel CV combiketel HR/CW/HRww kete! HR107/CW4
- Temperatuurniveau HT

- Warmteafgifte d.m.v. radiator voor een wand, RC >=2,5

Warmtapwater:
- Opwektoestel cv combiketel HR/ICW/HRww ketel HR107/CW4
- CWklasse 4

Ventilatie:
Toevoer standaard
Afvoer standaard
Luchtdichtheidsklasse onbekend



Project : Nieuwbouw KFC restaurant Blad: 4
nabij Benelux Workpark te Vlaardingen
Projectnr : 1476
Onderdeel : Rapport energiezuinigheid
Datum : 13 oktober 2014 DeVilder&Zonneveld
Architecten B.V.

3. Conclusie:

Volgens artikel 5.2 lid 1 van het bouwbesluit 2012 versie 1april 2014 mag de
energieprestatiecoéfficiént van een bijeenkomstfunctie niet groter zijn dan 2,0.
Volgens de energieprestatieberekening is de EPC van dit gebouw 1,94. (zie bijlage 2)

Dit gebouw voldoet dus aan de energieprestatie-eis van het bouwbesluit.



Project : Nieuwbouw KFC restaurant
nabij Benelux Workpark te Vlaardingen
Projectnr : 1476
Onderdeel : Rapport energiezuinigheid
Datum : 13 oktober 2014

Blad: 5

DeVilder&Zonneveld
Architecten B.V.

Bijlage 1: Plattegronden, gevels, situatie
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Verplaatste corpoolstrook
met 48 parkeerploctsen.
Definitieve inrichting

door gemeente Maardingen.
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Bijlage 2: Energieprestatieberekening



Energieprestatieberekening volgens NEN 7120:2011/C2:2011

Gealtesteerde EPG software. rekenkem versie 4.0,0

Toegepaste berekeningsmethodes

Koudebruggen lorfaitair H13 NEN1068 2001/A4.2005

Verichting forfaitair

Ventilatoren forfaitair

Externe warmielevering forfaitalr

Resultaten

snerglepost symbool hoeveelheid

ENERGIEGESRUIK

Verwanming EH.P 68841

Warm tapwater EWP 13011

Koeling ECP 0
Zomercomfort ESCP 77133
Bevochtiging Ehum;P 1]

Onivochtiging E.dhum P 1}

Ventilatoren EV.P 26185

Verlichting ELP 229524
ENERGIEPRODUCTIE

Export warmte en koude EP.expT 0

Export elektriciteit EP.expel 0

Elakiriciteil Inbegrepen in functiss EP.pr.EPus;el Q

Elektriciteit niet inbegrepen in functies EP;prnEPus e} 0

TOTAAL

Totasl energiegebruik aardgas E.P;iot.aardgas 75076

Totaal brulo energiegebruik elekiriciteit E.P:tot.elekiricitell. bruto 339629

Productie elektriciteil inbegrepen in functies EP;prEPus:el o

Productie elekiricitelt niet inbegrepen in functles EP.prnEPus,al o

Totaal energlegebrulk E P10l 414705
Toelaatbaar energiegebruik E;P.adm:tot:nb 428308
CO2-emissie

energledrager hosveelheid hoeveelheld CO2-emissiscoRificint CO2-uttstoot
[kg/MJ] [kg]
Aardgas 75078 2135 m* 0,0508 3799
Elekiricitait 335629 36852 KWh 0,0613 20819
Tataal 24618
Resultaten energieprestatie
els gehaald conclusis

Bijeenkomstfunctie overig 2,00 194 voldoet
E;P:tat / E,P.adm:tat.nb 1.00 0,97 voldoet
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Bouwkundige gegevens

Gebouwgegevens
nasm ultvoeringsvariant lengte breedte hoogte
[m] [m] [m]
WHiliteitsgebouw meertaags standaard gevel 25,80 15,99 7.80
Klimatiseringszones
naam installatle type
systeem
Kiimatiseringszone
. - , . . ) .
kimaateystaent enierg econca e combikets verwaming, kosling, tapwater, ventlatie
Rekenzones
naam Ag Ag Inc! Als qv;10;spec elgen bouwtype D c
[m7) [m7] [m7} [dm*/(s-m*)] waarde di{m*K}) [kJiK]
Klimatiseringszone
massa vioer
100-400 kg/
Rekenzone 575 0.420 nee m2, gesicten 110 83250
plafond
Bijeankomstiunctie
575 575 1175
totaal 575 575 1175
Schillen
A u situatie besch. besch.
naam ari@ntatie (Akoz) Re {Ugliuir) g;al helling bascha- red. fact red. fact. zonwering
[m7] [m-K)yW)  Wiim™-K)] [y duwing warmte koude
Rekenzone
_begane grond - Begane grondvioer
28305 350 0.26
_dak - Dak
minimale
394 63 3,50 0,27 - o belemmering 1,00 1,00
_oostgevel begans grond - Buitenwand
minimale
oost €6,87 3,50 027 - 90 balemmering 0,85 1,00
_zuidgeve! begane grond - Buitenwand
mintmale
Zuid 38,27 3,50 0,27 - 90 belemmering 050 1,00
_westgavel begane grond - Buitenwand
consianie
west 74,07 350 027 - 90 overstek 085 1.00
_hoordgevel begane grond - Buitenwand
minimale
noord .73 3,50 0,27 - a0 bek ering 1.00 1,00
_oostgevel verdieping - Buitenwand
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A u situatie besch. besch.
naam orintatie {Akoz) Rc (Uglrutn) a:al helling bascha- red. fact, red. fact, ronwering
[m7] [{m*K)/W] Wim*K)] [y duwing warmte koude
minimale
oost 41,74 350 0,27 - a0 belemmering 0,85 1.00
_zuidgevel verdieping - Bultenwand
minimale
Zuid 20,90 aso 0,27 - 80 belemmering 0,90 1.00
_westgeve| verdieping - Builenwand
minimale
west 3,02 350 027 - 50 belemmering 0,85 1.00
_noordgevel verdieping - Buitenwand
minimale
noord 20,80 350 027 - 90 belemmering 1,00 1,00
_merk A - beglazing
4,70 _ 1,50 minimale
oost 781 (1,1014,94) 0.60 - belemmering 007 g0 LD
_merk B - beglazing
531 150 minimale
oot (6.29) - (1.101.94) 0.60 e belemmering 097 100 pes
_merk C - begtazing
f 0,13 1,50 minimals
zuid 303 - (1,1011,94) 0,60 a0 belemmering 080 1.00 nee
_merk D - baglazing
2,26 1,50 constanie
s @315 : {1.1011.94) 0.60 e averstek 085 1.00 HEs
_merk D-1 - beglazing
2,26 1,50 constante
s {3.15) : (1,1071,94) 060 o oversiek 085 100 e
_merk £ - beglazing
14,44 1,50 minlmale
pec (18.99) - (1.10/1,84) 0.50 L belemmering 1.00 100 e
_merk F - beglazing
59,91 1,35 minimale
Lo (65.24) . (1,10/1,44) 0.60 L belemmering  08° 1.e0 la
_merk G - beglazing
35,56 138 minimale
Eule (38,59) - (4,101 ,44) 0.60 - belemmering 0.30 100 a
_merk H - beglazing
203 1,50 minimale
Zue (3.05) - {1,10/1,94) 0.60 L belemmearing 020 1,00 2
_merk | - beglazing
68,40 1,35 minimale
Lt (73.96) . (1,1011,44) 0.50 e bajemmering 085 1.00 a
_merk J - beglazing
38,60 1,35 minimale
L (41,64) - {1.10/1.44) 080 - belemmering 100 1.00 ia
Beschaduwing
rel. hoogte rel. hoogte rel. breedts beschaduwings-  beschaduwings-
naam oriBntatle helling averstek bslemmering belemmering reductlefactor reductiefactor
[¥] [m) [m] {m]) warmte koude
Rekenzone
_westgevel
begane grond - west 80 1,00 085 1.00
Buitenwand
_merkD -
beglazing west 90 1,00 0,85 1.00
_merk 0-1 -
beglazing west 1,00 0,85 1,00
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Lineaire koudebruggen

naam bren 25% toeslag lengte L Yar Ye [
[m] [Witm-K)) [Wi{m-K)) [Wi{m-K)] [m*im}
Rekenzone
knoop fundering
;f'fng;:t‘:ﬂ - eigen waarde nee 007 0100 0,300
e=09, Psigr=-0.1
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Installatie gegevens

Verwarming - systemen

Individuesl energie- aantal warmte- distributle afgifte
naam systeem fractle toestellen transport opwekhker systoom systeem
kfimaatsysieem afgiftesysteem
energieconcept - verwaming
utilieit Gl geisoleerde individueel of
et e | N R N~
balansventilalie individueel
met WTW bemeterd
Verwarming - opwekkers
aanvoer binnen opwekkings- elgen additioneel gelijhwaardig-
naam typa temperatuur EPC schil energledrager rendement waarde toestel heldsverkiaring
rcl
cv combiketel
HRICWHRww
kelel HR107! HR 107 HT Jja gas 0,950 nee nee
[
Verwarming - distributiesysteem
Intern distributle axtern distributle distributla
naam ultvoering rendement rendement rendement
geisoleerde leidingen en
kanalen 0830 1,000 0,530
Verwarming - afgiftesystemen
ruimte afglite olgen
naam type hoogte rendement waarde
afgiftesystaem verwarming ’
individueel of colectief radiator voor een wand. RC tot 8m 0es0 nes
Individues} bemeterd i
Warm tapwater - systemen
Individueel enerpie- distributie afglfte
naam systeom fractle opwakker systeem systeem
klimaatsysteem
energleconcept utifiteit distributiesysteem
combiketel + ja 1,000 d ;:T:':m!n‘;'g%vv‘ﬂ 4 tapwater indwiduel “'9"":3:’::3;“'::“'"
balansvent latie mat tapwater
WTW
Warm tapwaler - opwekkers
opwekkings- slgen additioneel gelljkwaardig-
naam type klassa ensrgiedrager rendement waarde toestel heidsverklaring
cv combiketel
HR/CW/HRww v combikete| Cw4 gas 0,552 nee nee nee
ketel HR107/CW4
Warm tapwater - distributiesystemen
interm+oxtern distributie-
naam rendement rendemant
distributiesysteem tapwater individueel {apwater 1.000 1.000
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Warm tapwater - afgiftesystemen

Jeldinglengte jeldinglengte rendement rendement atgitie-
naam dlameter aanracht badkamer aanrecht badkamer rendement
[mm] [m] [m]
afgiftesystaem . .
tapwater voor utiliteit - 310 B 0800
Ventilatie - systemen
gelijk- olgen
naam toevoer afvoer wITw distributle waardighelds- waarde
verklaring
klimaatsystaem
energieconcept distributiesysteem
utiliteit combiketel + standaard standaard w:nn::v;d;:::ar ventilalie voor nee -
balansventilatie 9 ventilatie
met WTW
Ventilatie - toe- en afvoer
rendement
naam rageling asvermogen elektromotor vermogen zonering
W]
ventilator radiaal
gelijkstroom by WTW geen regeling - - forfatiair geen zonering
unit
Ventilatie - wiw-units
bypass rendement
naam type aandeel wiw
4]

warmiewisselaar tegensiroom tegenstroom 0 0.80

Ventilatie - distributiesystemen

Tuchidichtheids-
naam type kiasse
distributiesysteem ventilatis voor ventilatie voor ventllatls onbekend
Verlichting
aanwezighelds- atzulging geinstalleerd pelnstalleerd
naam regeling detectie armatuur vermogen vermogen forfaitalr
[Wim®]
Rekenzone centraal aan/uil nee nee 16.0 9500 ja
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Uitgebreide rekenresultaten

Energiegebruik verwarming

maand Q;H;nd Q;H;tr Q;H;ve Q;H;int Q;H;sol Q;sol;trans Q;sol;ntrans
mJ) mJ MJ) [LD)] MJ] mJ Jl
januari 14431 2171 4348 6135 6704 70833 «372.3
februari 7858 16999 3385 £541 10029 10110 -81
maart 4827 16637 3299 6135 16365 16085,8 283
april 996 13167 2588 £937 33079 317229 1355.9
mel 196 8677 1674 6135 39025 37105 1920,3
jund 32 5121 967 5837 40236 38225 20113
jull 1 3500 650 6135 36117 43T 17394
augustus 1 3500 650 6135 35704 340908 16127
seplember 230 6827 1306 5937 23642 22881.2 7611
oktober 1686 11180 174 6135 16728 16494 1 234
navember 7937 15749 320 5937 7233 75355 <3028
december 13878 20033 3959 6135 4920 5388,6 -468,3
totaal 52093
maand n:H;gn H;H;tr;ad] H;H;ve;ad] q.H;ve;sys q;H;ve;spul q:H;ve;verbr q:H;ve;lnf
[-] WiK] WiK] [dm*/s] [dm*/s] fdm*/s] [dm?s]
januarl 0,907 673,69 93,31 162,24 0,00 0,00 18.41
februari 0,805 676,81 93,31 162,24 0.00 0,00 18,41
maart 0,671 679,90 83,34 162,24 0.00 0,00 18,41
aprit 0,378 685,91 93 162,24 0.00 0.00 18,41
mel 0,225 698,61 9331 162,24 0.00 0.00 18.41
Juni 0,13 713,60 93 31 162,24 0.00 0,00 18,41
futi 0,098 726.21 93,31 162,24 0,00 0.00 18.41
augusius 0,099 726,21 93,31 162,24 0.00 0.0o 18,41
september 0,267 704,75 93,31 162,24 0,00 0,00 18.41
oktober 0,510 693,21 93,31 16224 0.00 0.00 1841
november 0,830 680,50 93,31 162.24 0.00 0.00 18.41
decamber 0.918 675,40 93,31 16224 0,00 0.00 18.41
maand a;H;red;night a;H;red;whnd W H;aux;ngen  W;H;aux;gen;pref W H;aux;gen; W, H;aux;gen; W;H,aux;sol
g [] mJ mJ] npret1 [MJ] npraf2 [MJ]
januarl 0,855 0,809 182,51 44,75 0,00 0,00 0.00
februari 0,855 0,809 173,88 3398 0,00 0,00 0.00
maari 0,855 0,809 192 51 .79 0,00 0,00 0.00
april 0,855 0,808 186 30 27,16 0.00 0,00 0,00
mel 0,855 0,809 192,51 27,03 0,00 0,00 0.00
juni 0,855 0,808 186,30 2596 0,00 0,00 000
Juli 0,855 0,809 192,51 26.80 0.00 0.00 o.co
augustus 0,855 0,809 192,51 26,80 0.00 0.00 0.00
september 0,855 0,809 186,30 28.21 0.00 0.00 0,00
oktober 0,855 0,809 192,51 28,88 0.00 0.00 0,00
november 0,855 0,809 186,30 3580 000 000 0,00
december 0,855 0,809 192,51 44,06 0.00 000 0,00
totaal 2267 80 0 0
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Energiegebruik koeling

maand Q;Cind Q.C;tr Q;Cive Q;C;s0] H;C;tr;ad) H;C;ve;ad]
MmJ] mJ] mJ M.} [WIK] [WiK]
januari 229 38615 5348 4848 673,69 9331
februari 627 31110 4289 7582 676,81 93,31
maan 1749 31322 4298 12889 679,30 93,31
april 8405 26135 a555 26516 685,91 93IM
mei 14658 20021 2674 3710 698 61 93.M
juni 18812 14797 1935 33014 713,60 93,3
juli 17740 12838 1649 29517 726,21 93,1
augusius 17247 12838 1649 28864 726,21 93,31
september 7523 171 2273 18783 704,75 2N
oktober 2803 23580 374 12935 683,21 93,31
november 426 28808 4087 £347 680,50 23,31
december 7 36180 4998 3434 675,40 93,31
totaal 90390
maand n;C;ls a,C;red q.C;ve;sys q:C;ve;spul q.C;ve;verbr q;C;ve;inf
[} {1 [dm*/s] [dm?is} [dm?/s] [dm*s)
lanuar 0,243 0.800 162.24 0,00 0,00 18.41
februad 0,351 0.800 162,24 0,00 0,00 18.41
rmaart 0,473 0.600 162,24 0,00 0,00 18.41
april 0,739 0,800 162,24 000 0,00 8.4
mei 0.8B60 0,800 162,24 0,00 0,00 18.41
juni 0922 0,800 162,24 0.00 .00 1841
juli 0,930 0,800 162.24 000 0,00 1841
augustus 0928 0,800 162,24 0,00 0,00 18.41
september 0,788 0,800 162.24 0,00 0,00 18,41
oktober 0,582 0,800 162.24 0,00 000 18,41
november 0,317 0,800 162.24 0,00 0,00 19,41
december 0227 0,800 162,24 0,00 0,00 18,41
maand W;C.aux;ngen W;C:aux;gen;pref W,;Caux;gen;npref1 W.Ciaux;gon,npref2
MmJ MJ] M. mMJ]
|anuari 0,00 0,00 0,00 0,00
februart 0,00 0.00 0,00 0,00
maart 0,00 0,00 0,00 0,00
april 0,00 0,00 0,00 0,00
mei 0,00 0,00 0,00 0,00
juni 0,00 0.00 0,00 0.00
juli .00 0,00 0,00 000
augusius .00 0,00 0,00 000
september 0,00 0,00 0,00 0.00
okiober 0.00 0,00 0,00 000
november 0,00 0,00 0,00 .00
december 0,00 0,00 .00 Q00
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Energiegebruik tapwater

maand Q;W;nd Q;w.dis Q;W;em Q;W;dis;nren Q;W;ren Q;W;rcd,d Q;wW;red,u

MJ mJ mJ] mJ] M. ) [MJ]
Januari 488 610 610 610 00 Q D
februari 441 551 551 551 0,0 5} D
maart 488 610 610 610 0,0 0 0
april 473 91 591 59 0,0 o 0
mei 438 610 610 610 0,0 o o
juni 473 591 531 53 0,0 o 1]
juli 488 610 610 610 0,0 1] o
augustus 488 610 610 610 0.0 0 4]
september 473 591 591 591 00 0 [
ciktober 488 610 610 810 0.0 o 4]
november 473 591 59 591 00 1] 1]
december 488 810 B30 610 00 0 0
totaal 5750 7187
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Bijlage 3: Kwaliteitsverklaringen
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CS 77

Ramen & Deuren

Het raam- en deursysteem CS 77 biedt de hoogst mogelijke isola-
tie. Door het wisselen van de isolator is het mogelijk om te voldoen
aan iedere gewenste isolatieklasse. Met dit complete systeem
kunnen verschillende niveaus van inbraak-, brand-, geluid- en
kogelwerendheid behaald worden. Met een hrandwerendheid

van 60 minuten WBDBO en een weerstandskiasse 2 tegen inbraak
voldoet CS 77 aan alle moderne eisen.

REYNAERS
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VARIANTEN

VLAK BLIND KOGELWEREND
TECHNISCHE KENMERKEN
Inbouwdiepte kozijn 68 mm
Sponninghoogte 25 mm E a sl
Beglazing  drogebeglazingmetEPDM
Glasdik_te 6-53 mm T

Thermische isolatie 23 mm gasvezelversterkte polyamidestrippen

PRESTATIES
ENERGIE. Thermische isolatie
2
EN 100772 Uf W/m2K 2194
COMFORT akoestische reductie . . S
EN ISO 140-3; EN IS0 7171 Rw(C,Ctr) = 542(-2.-4) dB(A)**
luchtdoorlatendheid ,
EN 1026; EN 12207 LR
waterdichtheid R
EN 1027: EN 12208 kiasse E750; 650 Pa
VEILIGHEID inbraakwerendheid WHK2 (geschikt voor Politiekeurmerk
NEN 5096; ENV 1627; ENV 1630 Veilig Wonen)

brandwerend I
30/ 60 minuten***
NEN 6069; EN 1363-; EN 1634-1 / €
*  Alhankelijk van profiel(-combinatie)
**  Afhankelijk van prafiel(-combinatie} en glassamensielling
=** Neem contact op met Reyraers voor de loepassingsmoge’kheden,

OPENINGSWIJZEN

Naar binnen draaiende ramen

rs

A
|3
A

sy

—

o~

Tuimelramen

.4

Naar buiten draaiende deuren

Speciale deuren

3
I
1
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J

CW 50

Vliesgevels

CW 50 is een transparant en esthetisch viiesgevelsysteern maet
een uitgebreid aanbod van profielen waarmee alle mogelijke 3D-
constructies zijn te maken. Esthetisch zijn er zeer veel varianten
voor zowel de binnen- als buitenzijde. Het systeem kan uitgevoerd
worden in verschillende isolatieniveaus. Een brandwerende uitvoe-
ring van 60 minuten WBDBO is eveneens mogelijk.

REYNAERS

aluminium




HORIZONTALE STRUCTUREEL STRUCTUREEL

ol BELIJNING GEKLEMD VERLIJMD L SEANK
TECHNISCHE KENMERKEN
Aanzichtbreedte 5 mm
Diepte stijiprofielen ~~ 42-230mm ' Tl
Diepte regelprofielen ~~ 5-193mm
Sponninghoogte e i 20 mm a TN
.-Inertie stijlprofieiern (ix: windbelasting) . -_.-_11_1199 cm? e CR W T
Inert|:en-ege-l;;rc;eier_u_(Ix:_wir\_dﬁ;las;t n.g). 4“-.5_35.cm; - i 1 -
“I.n_erli.e. régelprolielen .(Iy: glas.belasti-ng) . 8 =57 .cm‘
Beglazing  Wemprofielen, droge beglazing metEPOM
- _ = _ S_trEureel verli]mgg béq;n; S a
Lledikie =0 ol e B SHOE 3N T
PRESTATIES
ENERGIE E:eln;lng_‘s’;hze Isolatie UF W/m2K 21,44%
-COMFOii'I-' - = _EESNSCII'IE.F-E-CIUCUE W N .

. - i T nk
EN ISO 140-3; EN ISO 717-1 e Gt R 1dE

luchtdooriatendheid .
EN 12153; EN 12152 HlasselAdii6S0ka

waterdichtheid i
EN 12155: EN 12154 klasse RE9Q0; 650 Pa

VEILIGHEID inbraakwerendheid WK 2 (geschikt voor Politiekeurmerk Veilig
NEN 5096; ENV 1627, ENV 1630 Wonen}
brandwerend

30/ 60 minuten (WBDBO)***

NEN 6069; EN 1363-1; EN 16341
+  alhankelijk van profiel(:combinatie)
=+ Athankelijk van profie)(-combinatie} en gtassamenstelling
==* Neem contact op met Reynaers voor de toepassingsmogetijkheden

CONSTRUCTIEMOGELIJKHEDEN

REYNAERS B.V. - Postbus 111 - S700 AC Hetmond « £ 0492 -56 10 20 - 1 0492 - 56 10 30
www.reynaers.nl « infoZreynaers.ni




