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1.   INLEIDING 
 

1.1  Aanleiding  
 

Onderhavig document heeft betrekking op het bouwplan ‘De Ruijt II’ te Rijswijk. Het plangebied is 

gelegen in de zuidoosthoek van het grondgebied van de gemeente Rijswijk, tegen Delft aan. Dit ge-

bied sluit aan op de bestaande woningen aan De Ruijt en heet derhalve ‘De Ruijt II’. Er is een bouw-

plan opgesteld voor de realisatie van 16 woningen.  

De voorgenomen ontwikkeling past niet binnen het vigerende bestemmingsplan, te weten “Delftkwar-

tier” (1981). Om het bouwplan doorgang te laten vinden, wordt gebruik gemaakt van de vrijstellings-

mogelijkheid ex artikel 19, lid 1 van de Wet op de Ruimtelijke Ordening (WRO). Hoewel sinds 1 juli 

2008 de nieuwe Wet ruimtelijke ordening (Wro) van kracht is, bepaalt het overgangsrecht dat bouw-

plannen, waarvoor het vrijstellingsverzoek vóór 1 juli 2008 is ingediend bij de gemeente, nog onder 

het ‘oude’ recht mogen worden afgemaakt. Omdat dat hier het geval is, kan nog altijd worden ingezet 

op de ‘oude’ artikel 19 lid 1-procedure.  

Voor het volgen van de vrijstellingsprocedure is een “goede ruimtelijke onderbouwing” benodigd. In 

artikel 19 van de WRO is aangegeven dat in een “goede ruimtelijke onderbouwing” in elk geval inge-

gaan moet worden op de relatie met het geldende bestemmingsplan, dan wel wordt gemotiveerd 

waarom het te realiseren project past binnen de toekomstige bestemming van het betreffende gebied.  

Onderhavig document biedt een “goede ruimtelijke onderbouwing” voor het bouwplan De Ruijt II, 

waarbij de ruimtelijke inpasbaarheid op grond van een (milieu)planologische beoordeling wordt ver-

antwoord.  

 

1.2  Leeswijzer 
 
Na dit inleidende hoofdstuk wordt in hoofdstuk 2 het relevante beleid uiteengezet. In hoofdstuk 3 volgt 

de ruimtelijke onderbouwing van het bouwplan en in hoofdstuk 4 wordt een aantal milieuplanologische 

aspecten uiteengezet. Hoofdstuk 5 behandelt de uitvoerbaarheid van het plan en in hoofdstuk 6 ten-

slotte worden conclusies getrokken en wordt een afweging gemaakt of het bouwplan doorgang kan 

vinden.  
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Afbeelding 3: Uitsnede kaart bestemmingsplan “Delftkwartier” met begrenzing plangebied 
BO-D = Opslagbedrijven, klasse D (met bijbehorende erven) 
BO-A  = Opslagbedrijven, klasse A (met bijbehorende erven) 
EO = Eengezinswoning in open bebouwing (met bijbehorende erven)  
RT =  Recreatieve doeleinden, tuinieren 
Blauw = Water 
25% = Bebouwingspercentage ten opzichte van het bebouwingsvlak 
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2.  RELEVANT BELEID 

 

 
2.1  Gemeentelijk beleid 
 
2.1.1  Bestemmingsplan “Delftkwartier” 

 

Ter plaatse van het plangebied vigeert het bestemmingsplan “Delftkwartier” van de gemeente Rijswijk, 

vastgesteld op 19 februari 1981 door de gemeenteraad van Rijswijk en goedgekeurd door Gedepu-

teerde Staten van Zuid-Holland op 17 maart 1982. Hierin zijn de gronden die tot het plangebied beho-

ren, bestemd voor “Water”, “Opslagbedrijven, Klasse A”, “Opslagbedrijven, Klasse D” (met bijbeho-

rende erven” en “Recreatieve doeleinden, tuinieren”.  

Afbeelding 3 geeft een uitsnede van de plankaart weer.  

De voorgenomen woningbouw van 16 woningen aan De Ruijt past niet binnen deze bestemmingsre-

geling. Ten opzichte van het vigerende plan zal de functie wijzigen en zal de bouwmassa toenemen.  

Door gebruik te maken van de vrijstellingsbevoegdheid op grond van artikel 19 WRO, lid 1 wordt reali-

sering van het project mogelijk gemaakt.  

 

2.1.2  Woonvisie 2007+ 

 

Met de Woonvisie 2007+ (d.d. 25-09-2007) beoogt de 

gemeente een heldere visie omtrent wonen - in de breedste 

zin van het woord - uiteen te zetten. In de huidige situatie 

zijn er relatief veel meergezinshuurwoningen uit de jaren 

’50-‘70 in Rijswijk aanwezig. Hoewel in de huidige situatie 

zowel de vraag als het aanbod van woningen groot is, is de 

verwachting dat in de toekomst de woningvoorraad niet 

geheel aansluit op de vraag. Derhalve zijn er voor Rijswijk 

meer koopwoningen, luxe huurwoningen en eengezinswo-

ningen nodig. In de gebiedsgerichte uitwerking van de 

Woonvisie 2007+ is het plangebied aangemerkt als 

onderdeel van het suburbane leefmilieu in 

Vrijenban.  

 

De locatie van De Ruijt II is daarin aangemerkt als een functiewijzigingslocatie uit de middencategorie, 

wat inhoudt dat tussen 10 en 100 grondgebonden woningen kunnen worden gerealiseerd (zie afbeel-

ding 4). In de Woonvisie 2007+ is vervolgens ingezoomd op de locatie. Uitgegaan wordt van de reali-

satie van 9 dure koopwoningen en 9 middeldure eengezinshuurwoningen.  

 

 

Afbeelding 4: Suburbaan woonmilieu in Vrijenban 
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2.1.3  Verkeers- en vervoersplan Rijswijk 2000-2010 

 

In het Verkeers- en vervoersplan Rijswijk 2000-2010 uit februari 2002 is beleid vastgelegd waarmee 

de gemeente beoogt het bestaande prettige woon- en verblijfsklimaat en de strategische ligging van 

Rijswijk vast te houden, en dat in een periode waarin de mobiliteit onverminderd blijft groeien.  

In het plan is gekozen voor een methodische aanpak, waarbij wordt gelet op leefbaarheid en bereik-

baarheid voor respectievelijk wonen, werken, winkelen, recreëren en groenvoorzieningen in Rijswijk. 

Onderscheid is gemaakt tussen verschillende vormen van mobiliteit; per auto, fiets, openbaar vervoer 

en te voet. Ook het parkeren van auto en fiets komen aan de orde.  

Uit de analyse voor wonen kan het volgende worden geconcludeerd: de leefbaarheid van de woonge-

bieden is over het algemeen goed, met uitzondering van een aantal blackspotlocaties van verkeers-

ongevallen, hoge (auto)intensiteiten, slechte oversteekbaarheid, hoge parkeerbezetting en het nog 

niet als 30 km/h ingericht zijn van wegen. De woongebieden zijn redelijk goed bereikbaar, behalve met 

het openbaar vervoer.  

De knelpunten zijn vervolgens vertaald in oplossingsrichtingen; er moeten strategische maatregelen 

worden getroffen. Er zijn tien acties met de meeste prioriteit opgesteld, die de speerpunten van het 

verkeers- en vervoersbeleid zijn. Voor het plangebied zijn van belang: 

 verder gaan met de uitvoering van 30 km/h-zones; 

 opheffen van ontbrekende schakels en barrières voor het langzame verkeer; 

 een duurzame aanpak formuleren om de groei van de parkeerdruk beheersbaar te maken. 

 

Met de realisatie van de 16 woningen in De Ruijt II wordt tegemoet gekomen aan het bovenomschre-

ven beleid. Er wordt een langzaamverkeersverbinding bewerkstelligd en er worden voldoende par-

keerplaatsen gerealiseerd. 

 

2.1.4  Groenbeleidsplan 

 

In 2010 is het gemeentelijke Groenbeleidsplan, “BomeNatuuRecreatie” door de raad vastgesteld. In 

het plan staan de ‘groene’ ambities voor ontwikkelingen in de stad. Over het deelgebied waarin on-

derhavige projectlocatie is gelegen, deelgebied Q - Vrijenban, wordt vermeld dat het gebied aan de 

noord- en noordoostzijde aan de stadsparkzone van Rijswijk grenst (sterk punt). Streefbeeld is dat het 

groen langs de Broekmolenweg en de Zuiderweg / Vrijenbanselaan en de Vliet de hoofdstructuur 

vormt van dit deelgebied. De groene zone tussen de trambaan en het bedrijventerrein aan de Zuider-

weg biedt voldoende ruimte voor een wijkpark en/of pauzegroen voor bedrijven. Voor het water wordt 

gestreefd naar ‘praktisch water’, met hier en daar een natuurvriendelijke oever.  
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Afbeelding 5 geeft een uitsnede weer van de bij het deelgebied ‘Vrijenban’ behorende kaartbeeld. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Het bouwplan voor de woningen in “De Ruijt II” past binnen het streefbeeld zoals dat wordt omschre-

ven in het Groenbeleidsplan. Er verdwijnen geen ‘groene waarden’ en de groenstrook naast de tram-

baan blijft onaangetast. Er is in de planvorming wel gedacht aan het aanleggen van natuurvriendelijke 

oevers, maar gezien de ruimte die nodig is om een watergang met natuur- en kindvriendelijke oevers 

te realiseren, is het niet mogelijk om dit te doen zonder het aantal woningen te verminderen. In over-

leg met het Hoogheemraadschap is daarom besloten dit niet te doen.  

 
2.2  Regionaal beleid 
 

2.2.1 Regionaal Structuurplan Haaglanden  

 

Op 16 april 2008 is het Regionaal Structuurplan Haaglanden vastgesteld. Een van de hoofdlijnen van 

beleid binnen dit plan is dat geen grote nieuwe uitbreidingswijken meer worden gebouwd, maar dat de 

nieuwe woningen die nog nodig zijn (enkele duizenden per jaar) voor het overgrote deel binnen de 

bestaande stad worden gebouwd. De dagelijkse woonomgeving moet van een hoge kwaliteit zijn, 

zodat Haaglanden een regio wordt waar het goed wonen is.  

Met de realisatie van onderhavig bouwplan wordt aan deze uitgangspunten voldaan.  

 

Afbeelding 5: uitsnede kaart deelgebied ‘Vrijenban’ - Groenbeleidsplan 
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2.2.2 Regionale Woonvisie Haaglanden 

 

Binnen de Regionale Woonvisie wordt Haaglanden gezien als een regio met een zeer gedifferentieerd 

woonaanbod in zeer verschillende woonmilieus, waarbij met name de kwaliteit van het groenblauwe 

karakter van de regio als uitgangspunt c.q. randvoorwaarde wordt genoemd voor het behoud van een 

kwalitatief hoogwaardig woonmilieu. Die differentiatie in woonmilieus heeft geresulteerd in een aan-

duiding van een achttal zogenaamde (woon)gebiedsprofielen, die richtinggevend zou kunnen en moe-

ten zijn voor de vaststelling van de lokale woonvisies en de invulling van lokale ruimtelijke plannen. 

De Gemeente Rijswijk heeft tezamen met de gemeente Leidschendam-Voorburg in de Regionale 

Woonvisie het profiel van ‘Wonen aan de stad’ gekregen, met als boodschap: ‘identiteit historische 

kernen zichtbaar houden. Onderscheid ten opzichte van wonen in de stad uitwerken – en juist in dat 

onderscheid samenhang aanbrengen’.  

Maar niet alleen de historische centra ook de moderne centra “In de Bogaard” en “Leidschenhage” 

vormen een belangrijke rol in de het profiel van de buurgemeenten als ‘woongebied aan de stad’. Zij 

bieden daardoor een scala aan verschillende woonmilieus. 

De buurgemeenten en met name Rijswijk bieden derhalve meer dan alleen een woonplaats voor 

mensen die al verder op leeftijd en ‘uit de kinderen’ zijn. Dit vraagt wel van de gemeenten een inzet 

om in bepaalde delen van de stad de aanwezige eenzijdigheid in het woonaanbod meer te differentië-

ren. Voor Rijswijk betekent dit ‘stedelijk’ wonen met veelal ruime appartementen in de nabijheid van 

voorzieningen en het moderne centrum rondom “In de Bogaard” en het station en woonwijken met 

voornamelijk eengezinswoningen en grondgebonden seniorenwoningen of appartementen met uitzicht 

op de Vliet. Voor het plangebied geeft de Regionale Woonvisie Haaglanden geen specifiek beleid.  

 
2.3  Provinciaal beleid  
 
2.3.1  Provinciale structuurvisie 

 

Op basis van de Wro moeten gemeenten, provincies en rijk hun beleid neerleggen in één of meer 

structuurvisies. Het provinciebestuur van Zuid-Holland heeft ervoor gekozen één integrale ruimtelijke 

structuurvisie voor Zuid-Holland te ontwikkelen. Het uitgangspunt is “lokaal wat kan, provinciaal wat 

moet”. In de provinciale structuurvisie geeft de provincie aan wat zij als provinciaal belang beschouwt 

en hoe zij daarop wil gaan sturen.  

Provinciale Staten stelden op 2 juli 2010 de provinciale Structuurvisie, de Verordening Ruimte (de 

realisatie van de structuurvisie, zie ook hierna) en de Uitvoeringsagenda definitief vast. Vanaf dat 

moment gelden de Streekplannen, inclusief eventuele partiële herzieningen, en de Nota Regels voor 

Ruimte niet langer als vigerend beleids- en toetsingskader. Bij de vaststelling is evenwel geconsta-

teerd dat het voor een aantal onderwerpen en dossiers nog niet mogelijk was een passende oplossing 

op te nemen. Daarom is een eerste herziening van de Provinciale Structuurvisie en de Verordening 

Ruimte opgesteld welke op 23 februari 2011 werd vastgesteld door Provinciale Staten.  
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De structuurvisie bevat het ruimtelijk beleid tot 2020 met een doorkijk naar 2040. Het accent ligt op 

sturing vooraf en sturing op kwaliteit. 

Het beleid gaat in op verschillende provinciale belangen. Van belang voor het plan is de bundeling van 

verstedelijking, infrastructuur, voorzieningen en economische activiteiten gericht op concentratie en 

functieafstemming (knopen- en locatiebeleid). Verder dient kansrijke en innovatieve binnenstedelijke 

verdichting plaats te vinden, vooral rond openbaar vervoerknooppunten. Ook is de opvang van de 

bevolkingsgroei in het Groene Hart en de Delta in regionale, goed ontsloten kernen en daartoe aan-

gewezen relatief verstedelijkte zones belangrijk. 

 

Voor locaties als die van het bouwplan “De Ruijt II” worden geen specifieke beleidsdoelen geformu-

leerd. Wel wordt met de realisatie van het bouwplan voldaan aan het algemeen streven naar zuinig 

ruimtegebruik (inbreiding boven uitbreiding).  

 

2.3.2 Provinciale Verordening Ruimte 

 

Om het provinciale ruimtelijke belang, zoals beschreven in de provinciale structuurvisie, te kunnen 

uitvoeren is, onder meer, de provinciale verordening opgesteld. In de provinciale verordening zijn de 

zaken die generiek van aard zijn (relevant voor alle gemeenten of een bepaalde groep gemeenten) en 

in eerste instantie vooral een werend of beperkend karakter hebben vastgelegd. De provincie acht de 

borging hiervan van groot belang.  

Tevens zijn de nationale belangen zoals vastgelegd in de AMvB Ruimte ook in de provinciale veror-

dening opgenomen ten behoeve van een doorwerking in de gemeentelijke bestemmingsplannen. 

Tot slot zijn in de verordening regels gesteld over de inhoud van bestemmingsplannen en de inhoud 

van de toelichting van bestemmingsplannen. De verordening heeft slechts betrekking op een beperkt 

aantal onderwerpen. Voor locaties als die van het bouwplan “De Ruijt II” worden geen specifieke be-

leidsdoelen geformuleerd.  

 
2.4  Rijksbeleid 
 
2.4.1  Nota Ruimte 

 

De Nota Ruimte uit 2006 heeft de status van structuurvisie en vormt samen met de (ontwerp) Algemene 

Maatregel van Bestuur (AMvB) Ruimte het nationale ruimtelijke beleid voor de periode 2004 tot 2020, 

met een doorkijk naar 2030.  

Belangrijk binnen het rijksbeleid is het toepassen van de zogenaamde SER-ladder. Dit houdt in dat in 

beginsel moet worden uitgegaan van herontwikkeling en/of intensivering van bestaand stedelijk gebied 

en dat daarna pas naar uitbreiding mag worden gekeken 

Verder richt het rijksbeleid zich specifiek op: 

a) versterking van de internationale concurrentiepositie van Nederland, met name door voldoen-

de ruimte te reserveren voor de ontwikkeling van bedrijven in (groot)stedelijk gebied; 
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b) krachtige steden en een vitaal platteland; investeren in leefbaarheid en veiligheid; 

c) borging en ontwikkeling van belangrijke (inter)nationale ruimtelijke (natuur-, landschappelijke 

en cultuurhistorische) waarden; 

d) borging van de veiligheid; aandacht voor de waterproblematiek en externe veiligheidsaspec-

ten. 

 

Met het bouwplan “De Ruijt” wordt voldaan aan de eerste stap van de SER-ladder, namelijk het benut-

ten van bestaande binnenstedelijke locaties boven uitbreiding.  

 

2.4.2 (Ontwerp-)structuurvisie Infrastructuur en Ruimte 

De ontwerp-structuurvisie Infrastructuur en Ruimte (SVIR) heeft van 3 augustus 2011 tot en met 14 

september 2011 ter inzage gelegen. Deze structuurvisie vervangt straks, na inwerkingtreding, de Nota 

Ruimte. De structuurvisie geeft een nieuw, integraal kader voor het ruimtelijk en mobiliteitsbeleid op 

rijksniveau en is de ‘kapstok’ voor bestaand en nieuw rijksbeleid met ruimtelijke consequenties. In de 

structuurvisie schetst het rijk ambities tot 2040 en doelen, belangen en opgaven tot 2028.  

 

De leidende gedachte in de SVIR is ruimte maken voor groei en beweging. De SVIR is de eerste rijks-

nota die de onderwerpen infrastructuur en ruimte integraal behandelt. In de SVIR  richt het Rijk zich 

vooral op decentralisatie. De verantwoordelijkheid wordt verplaatst van rijksniveau naar provinciaal en 

gemeentelijk niveau. 

 

Ook in de ontwerp-structuurvisie geldt het principe van de SER-ladder: inbreiding boven uitbreiding. 

Daaraan wordt in het plan “De Ruijt II” voldaan.  

 

2.4.3 (Ontwerp-)besluit algemene regels ruimtelijke ordening 

Het rijk legt met het (ontwerp-)besluit algemene regels ruimtelijke ordening (Barro), of AMvB Ruimte, 

de nationale ruimtelijke belangen juridisch vast. Enerzijds betreft het de belangen die reeds in de 

(ontwerp-) AMvB Ruimte uit 2009 waren opgenomen en anderzijds wordt het Barro aangevuld met 

onderwerpen uit de Structuurvisie Infrastructuur en Milieu (SVIR). Het eerste deel zal naar verwach-

ting op 1 oktober 2011 in werking treden. De aanvulling met de onderwerpen uit de SVIR gaat eerst 

nog naar de Raad van State voor advies. 

 

In het ontwerp-Barro zijn onder meer rijksvaarwegen, hoofdwegen en hoofdspoorwegen, buisleidin-

gen, primaire waterkeringen, erfgoederen, kustfundamenten en diverse concrete nationale ruimtelijke 

projecten zoals het Project Mainportontwikkeling Rotterdam aangewezen als nationaal belang. Ter 

bescherming van deze belangen zijn reserveringsgebieden, begrenzingen en vrijwaringszones opge-

nomen. In het besluit is aangegeven op welke wijze bestemmingsplannen voor deze gebieden moeten 

zijn ingericht. Indien vigerende bestemmingsplannen niet voldoen aan het Barro dan moeten deze 

binnen drie jaar na inwerkintreding van het besluit zijn aangepast. Voor bouwplannen als “De Ruijt II” 

geeft het ontwerp-Barro geen concrete richtlijnen. 
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2.5 Conclusie 
 

De beoogde ontwikkeling van het plan De Ruijt II past niet binnen het vigerende bestemmingsplan. 

Om het plan mogelijk te maken wordt een vrijstellingsprocedure ex artikel 19.1 WRO doorlopen. Ter 

motivering van deze vrijstelling kan worden aangedragen dat het plan past binnen het geldende be-

leidskader. Zo wordt in de gemeentelijke Woonvisie 2007+ de locatie al genoemd als functiewijzigings-

locatie, waar circa 18 woningen kunnen komen. In de nieuwe situatie wordt voorts het beleid uit het 

gemeentelijke Verkeers- en vervoersplan nagestreefd. Met het plan wordt voldaan aan de eerste stap 

van de SER-ladder: inbreiding in plaats van uitbreiding.  
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3.  RUIMTELIJKE ONDERBOUWING 

 

In dit hoofdstuk wordt de bestaande situatie en de toekomstige situatie uiteengezet, waarbij onder-

scheid wordt gemaakt tussen de projectomschrijving, stedenbouwkundige inpassing, groen, verkeer 

en programma.  

 
3.1   Projectomschrijving en ligging 
 

Het plangebied is gelegen in de zuidoosthoek van het grondgebied van de gemeente Rijswijk. Aan de 

westzijde van het plangebied is de Delftse Vliet gelegen, met parallel daaraan de Delftweg. Ten oos-

ten van het plangebied, op een afstand van circa 800 meter, is Rijksweg A13 gelegen. Aan de noord-

oostzijde bevindt zich een golfterrein en direct ten oosten van het plangebied ligt tramlijn 1 van Rijs-

wijk naar Delft met daarachter een gebied met bedrijvigheid (het vervoerderscentrum).  

 

Het plangebied, kadastraal bekend gemeente Rijswijk sectie G no. 3085, is circa 5.510 m2 groot. Oor-

spronkelijk was op het terrein een botenopslag gevestigd, welke in 2004 is opgeruimd (inclusief alle 

bestrating en bouwsels). Het terrein is vervolgens ontdaan van asbestvervuiling en de aanliggende 

sloot is uitgebaggerd.   

Schouten De Jong Projectontwikkeling B.V. is voornemens op de locatie woningbouw te realiseren.  

Dit project sluit aan op de bestaande woningen aan De Ruijt  en heet derhalve ‘De Ruijt II’. De ligging 

van het plangebied van De Ruijt II is weergegeven op de afbeeldingen 1 en 2.  

Het bouwplan is weergegeven op afbeelding 7. Er worden in totaal 16 woningen gerealiseerd en aan 

de zuidzijde van het plangebied zal aan de bestaande sloot een driehoekig gevormde vijver worden 

toegevoegd.  

 

3.2  Stedenbouwkundige inpassing 

 

De 16 woningen van De Ruijt II worden op een zorgvuldige manier ingepast in de omgeving. De wo-

ningen worden gebouwd in het verlengde van de woonstraat De Ruijt. Met de bouw van het project De 

Ruijt II wordt het braakliggende driehoekige terrein tussen de woningen aan de Broekmolenweg, De 

Ruijt, de Delftweg en de tramlijn, vanuit stedenbouwkundig oogpunt een ‘restlocatie’ te noemen, logi-

scherwijs ingevuld met woningbouw.  

Met de bouw van de 6 twee-onder-één-kapwoningen wordt de structuur van de bestaande bebouwing 

aan De Ruijt, waarvan de bebouwing de maximale hoogte bereikt van drie bouwlagen met een kap, 

doorgezet en afgemaakt. De rooilijn van de bestaande woningen wordt daarbij als leidend beschouwd.  
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Afbeelding 8:  
Impressie toekomstige situatie -  
vogelvluchtbeeld vanuit het zuidoosten 

Afbeelding 9:  
Impressie toekomstige situatie -  
beeld op straatniveau 

Afbeelding 7:  
Definitief bouwplan 
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De afstand tot de bestaande woningen aan De Ruijt is hetzelfde gehouden als de onderlinge afstand 

van de bestaande woningen. Zo ontstaat een ritmisch beeld.  

De bestaande weg De Ruijt wordt ‘opgevangen’ door 10 nieuwe rijwoningen, die gesitueerd zijn rond-

om een pleintje. Op het pleintje kan autoverkeer draaien. Aan de westzijde wordt een voetpad gereali-

seerd richting de Delftweg.  

Op het braakliggende perceel, dat in de huidige situatie afgezonderd ligt en niet toegankelijk is voor de 

omgeving, kan met een nieuwe invulling een kwaliteitswinst worden geboekt. Doordat de bestaande 

woningen aan de Broekmolenweg een vrij diepe kavel hebben, is de afstand van de nieuwe rijwonin-

gen tot deze bestaande woningen zeer acceptabel.  

De architectuur van de nieuwe woningen sluit qua stijl en materiaalgebruik goed aan op de omliggen-

de bebouwing aan De Ruijt. De strakke stijl, die verwant is aan de Haagse School, maakt het straatje 

mooi af. De afbeeldingen 8 en 9 geven een impressie weer van de toekomstige situatie. Deze impres-

sies zijn indicatief. 

 
3.3  Groenstructuur 
 

Daar het project in bestaand stedelijk gebied is gelegen, is er geen omvangrijke groenstructuur aan-

wezig.  Wel is er tussen de trambaan en het oostelijk gelegen bedrijventerrein een groenstrook van 

enig formaat aanwezig. Deze blijft in de toekomstige situatie behouden. Momenteel betreft het plan-

gebied een braakliggend terrein met enkele coniferen die destijds als erfafscheiding zijn aangeplant, 

maar momenteel nauwelijks waarde hebben. De coniferen zullen worden gerooid. Het rooien van co-

niferen is niet vergunningsplichtig. . De conifeer is geen gebiedseigen beplantingssoort en is daarom 

nauwelijks waardevol, zowel in ruimtelijk-esthetisch opzicht als in ecologisch opzicht. 

 

3.4  Verkeersstructuur 
 

In de bestaande situatie is de Delftweg ter hoogte van het plangebied vanuit Rijswijk afgesloten voor 

autoverkeer en is De Ruijt een doodlopende straat. Dit zal in de toekomstige situatie zo blijven. Wel 

wordt een nieuw voetpad geprojecteerd dat De Ruijt met de Delftweg verbindt. Het voetpad is circa 3 

meter breed. 

Voor het bouwplan is een parkeernorm van twee plaatsen per woning (inclusief bezoekersparkeren) 

aangehouden (exclusief eventuele garages bij de woningen).  

 

3.5  Programmatische invulling  
 

In totaal zullen 16 woningen worden gerealiseerd. Het project omvat de bouw van 6 twee-onder-één-

kapwoningen, 2 grotere hoekwoningen en 8 tussenwoningen. Alle woningen zijn voorzien van een 

achterom, welke bij de woningen mee zullen worden verkocht.  



Ruimtelijke onderbouwing “De Ruijt II” te Rijswijk 

september 2011 

-14- 



Ruimtelijke onderbouwing “De Ruijt II” te Rijswijk 

september 2011 

-15- 

4.  (MILIEU)PLANOLOGISCHE ASPECTEN 
 
 
4.1.  Waterhuishouding 
 
4.1.1.  Inleiding 

 

In het Nationaal Bestuursakkoord Water (NBW 2003) is samen met provincies, waterschappen en 

gemeenten, het kabinetsstandpunt over het waterbeleid in de 21e eeuw vastgelegd. De hoofddoelstel-

lingen zijn: het waarborgen van het veiligheidsniveau bij overstromingen en het verminderen van wa-

teroverlast. Daarbij wordt de voorkeur gegeven aan ruimtelijke maatregelen boven technische maat-

regelen. In het NBW is ook de watertoets als procesinstrument opgenomen. De watertoets is het pro-

ces van vroegtijdig informeren, adviseren en beoordelen van waterhuishoudkundige aspecten in ruim-

telijke plannen en besluiten. Het doel van dit instrument is waarborgen dat de waterhuishoudkundige 

doelstellingen expliciet in beschouwing worden genomen als het gaat om waterhuishoudkundige rele-

vante ruimtelijke plannen en besluiten. Uitvoering van de watertoets betekent in feite dat gemeente en 

waterschap samenwerken bij het uitwerken van ruimtelijke plannen, zodat problemen (bijvoorbeeld 

wateroverlast of verdroging) in het gebied zelf en de omgeving worden voorkomen. De watertoets is 

sinds 2003 verankerd in het Besluit op de Ruimtelijke Ordening en is hiermee verplicht voor alle ruim-

telijke plannen en besluiten. De watertoets omvat onder meer overleg met de waterbeheerder en de 

opname van een waterparagraaf. De voorliggende paragraaf is de in het kader van de wet verplichte 

waterparagraaf. 

 

Het gemeentelijke beleid omtrent water is vastgelegd in het “Waterplan Rijswijk 2008-2015”. Samen 

met het Hoogheemraadschap van Delfland streeft de gemeente naar een veilig en robuust watersys-

teem. Uit het Waterplan is af te leiden dat het projectgebied “De Ruijt II” is gelegen in de Hoge Broek-

polder. De westelijk gelegen Delftse Vliet is een watergang met een grote cultuurhistorische waarde 

welke deel uitmaakt van het boezemsysteem tussen Den Haag en Rotterdam. Via dit boezemstelsel 

wordt neerslag uit het agrarische achterland en het stedelijk gebied afgevoerd.  

De Hoge Broekpolder bestaat waterhuishoudkundig gezien uit een aantal peilvlakken die via vaste 

stuwen afvoeren naar het hoofdpeilgebied. Waterinlaat vindt op een aantal inlaatpunten plaats vanuit 

de boezem.  

De biologische waterkwaliteit blijkt overwegend matig te zijn. Als knelpunt in de Hoge Broekpolder 

wordt genoemd dat de aanwezige bergingscapaciteit minder is dan wat het volgens de ABC-

werknormen zou moeten zijn. Verder is op de nieuwbouwlocatie “De Ruijt” in de praktijk grondwater-

overlast geconstateerd.  
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Afbeelding 11: bestaande sloot aan westzijde 

Afbeelding 10: Vogelvluchtfoto plangebied 
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4.1.2.  Beschrijving huidige situatie 
 

Het plangebied is gelegen in de bebouwde kom van de gemeente Rijswijk, ten noorden van Delft. Het 

terrein ligt momenteel braak (zie afbeelding 10). Er is geen bebouwing aanwezig. Het terrein is be-

groeid met een ruigtevegetatie (vooral bestaand uit Riet), die regelmatig wordt gemaaid; een deel 

bestaat uit open zandgrond (opgebracht). Het overgrote deel van het terrein is onverhard; slechts een 

klein deel is verhard met grotere en kleinere tegels. Aan de zuidwestrand loopt (buiten de plangrens) 

een ongeveer anderhalve meter brede, sterk beschaduwde sloot met houten beschoeiing aan weers-

zijden (zie afbeelding 11). Deze sloot staat via duikers in verbinding met de Delftse Vliet en met het 

achtergelegen gebied. De grond is, conform verscheidene beleidsstukken en -kaarten, aan te merken 

als bestaand bebouwd gebied. Het plangebied is gelegen op zeekleigrond met sterk wisselende 

grondwaterstanden. In de bestaande situatie is sprake van een tekort aan waterberging.  

 

4.1.3.  Beschrijving van het plan en gevolgen voor de waterhuishouding 

 

In het plangebied wordt een aantal twee-onder-één-kapwoningen en rijwoningen gebouwd. De wonin-

gen krijgen tuinen met schuurtjes die ontsloten zijn door verharde paden. Ook komen er parkeerplaat-

sen op eigen terrein. Daarnaast zal er bestrating komen ter ontsluiting van de woningen. In totaal 

wordt ongeveer 2.200 m2 aan verhard oppervlak toegevoegd, waarvan ongeveer 1.365 m2 aan be-

bouwing. De parkeerplaatsen die op eigen terrein worden gerealiseerd, zijn niet meegerekend met het 

verhard oppervlak, omdat deze een informele detaillering in de vorm van een grasstrook met twee 

tegelstroken zullen krijgen. 

 

Het bouwplan De Ruijt II kent een lange geschiedenis. Mede vanwege de aanwezigheid van hinder-

cirkels van Uzimet heeft uitvoering van het plan jaren stil gelegen. In overleg tussen gemeente Rijswijk 

en Schouten de Jong is in 2005 voor de watertoets een norm afgesproken van 11% nieuw te realise-

ren wateroppervlak. Dit percentage is opgenomen in het huidige plan door bij de hoekwoning van blok 

2 ruimte voor water te realiseren. Om dit water altijd bereikbaar te maken, wordt een strook (aan de 

oostzijde van de woning van nr. 12) gevrijwaard van bebouwing en wordt geregeld dat de bewoners 

hier te allen tijde recht van overpad dienen te verlenen.  

 

Op dit moment hanteert het Hoogheemraadschap bij nieuwbouw een bergingsnorm van 325 m3 per 

ha. Bij berekening volgens deze norm zou er nog circa 243 m2 meer gerealiseerd moeten worden dan 

nu in het plan is opgenomen. Er is afgesproken dat dit tekort gerealiseerd wordt, in de waterberging 

die in het waterplan voorzien is aan de andere zijde van de trambaan.  

 

In het terrein ligt een duiker evenwijdig aan het de trambaan. Op het perceel is geen erfdienstbaarheid 

gevestigd ten behoeve van deze duiker. Vanuit het Hoogheemraadschap is er de wens om deze dui-

ker te vervangen door open water. Gezien de ruimte die nodig is om een watergang met natuur- en 

kindvriendelijke oevers te realiseren, is het niet mogelijk om dit te doen zonder het aantal woningen te 
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verminderen. Dit zou de uitvoerbaarheid van het bouwplan in gevaar brengen. Wel is afgesproken dat 

in verband met de waterkwaliteit in dit gebied en mede vanwege het belang van een goed watersys-

teem voor de bebouwing van De Ruijt in het lager gelegen gebied, de bestaande duiker vervangen 

wordt. Deze nieuwe duiker zal aangesloten worden op de bestaande duiker naar het terrein aan de 

andere kant van de trambaan. Het verwijderen van de bestaande duiker en de vervanging ervan zal 

door Schouten en De Jong Projectontwikkeling worden gerealiseerd.  

 

De woningen worden aangesloten op de bestaande gemeentelijke riolering van De Ruijt aan de 

noordzijde, waarbij een gescheiden systeem wordt gehanteerd. Alleen vuil water mag worden afge-

voerd op de riolering. De woningen zelf zullen daarom worden aangesloten op de bestaande riolering, 

terwijl al het hemelwater afgekoppeld en afgevoerd wordt naar de waterberging. Het hemelwater moet 

daarbij schoon blijven. In verband hiermee worden eisen gesteld aan de bij de daken, goten en leidin-

gen te gebruiken materialen. Er worden geen uitloogbare materialen zoals koper, lood, zink, teerhou-

dende dakbedekking of geïmpregneerde beschoeiingen gebruikt op delen die met hemelwater in con-

tact komen, zoals de dakbedekking, goten en pijpen of er wordt voorkomen worden dat deze materia-

len kunnen uitlogen (bijvoorbeeld door het coaten van loodslabben). 

 

Binnen het plangebied is een relatief groot verschil in peilhoogtes van zowel grondwater als maaiveld 

aanwezig. Om hier op een adequate manier mee om te gaan, is bepaald dat bij de rijwoningen een 

vloerpeil van NAP +0,55 m zal worden gehanteerd. Er volgt dan een verloop in de parkeerplaatsen en 

de straat naar een hart wegpeil van circa NAP +0,50 m. Het vloerpeil van de twee-onder-één-

kapwoningen is vastgesteld op circa NAP +0,10 m. Hierdoor komt er een tweede verloop rond de 

overgang van de Ruijt II naar de bestaande Ruijt, waar een wegpeil van NAP -0,55 m aanwezig is. 

Tevens zal op de overgang van De Ruijt naar De Ruijt II horizontale drainage worden opgenomen. 

Door het voorgestelde watersysteem zal geen wateroverlast door grondwater optreden. Bij de ontwik-

keling wordt het grondwaterpeil niet (structureel) verlaagd en wordt geen grondwater onttrokken. 

 

4.1.4.  Beheer en onderhoud 

 

De watergang en de riolering worden door de gemeente Rijswijk beheerd. 

 

4.1.5. Overleg met Hoogheemraadschap van Delfland 

 

Er is meermaals overleg gevoerd met het Hoogheemraadschap van Delfland over dit plan. Het Hoog-

heemraadschap van Delfland heeft ingestemd met de afspraken zoals deze zijn weergegeven in de 

waterparagraaf. 
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4.2.  Geluidhinder 
 

Bij nieuwbouwprojecten dient in het kader de Wet geluidhinder (Wgh) inzichtelijk te zijn gemaakt in 

hoeverre de nieuwe bebouwing geluidhinder ondervindt van de omliggende (spoor)wegen en/of func-

ties.  

4.2.1 Weg- en tramverkeerslawaai 

In maart 2007 is een akoestisch onderzoek1 uitgevoerd naar de geluidsbelasting ten gevolge van weg- 

en tramverkeer (bijlage 5). Daaruit komt naar voren dat: 

 Als gevolg van het wegverkeer op de Delftweg de voorkeursgrenswaarde niet wordt overschre-

den; 

 Als gevolg van het wegverkeer op de Broekmolenweg de voorkeursgrenswaarde niet wordt 

overschreden; 

 Als gevolg van het wegverkeer op de Vrijenbanselaan de voorkeursgrenswaarde niet wordt 

overschreden; 

 Als gevolg van het wegverkeer op Rijksweg A13 de voorkeursgrenswaarde wordt overschreden 

met minder dan 5 dB; hiertoe is het vaststellen van een hogere grenswaarde noodzakelijk. De 

hogere grenswaardenprocedure zal gestart worden;  

 Als gevolg van het tramverkeer de voorkeursgrenswaarde niet wordt overschreden. 

 

De maximaal toelaatbare grenswaarde wordt nergens overschreden.  

 

In 2007 is onderzocht2 welke voorzieningen moeten worden getroffen om de vereiste karakteristieke 

geluidwering, die gelden krachtens het Bouwbesluit geldt voor de uitwendige scheidingsconstructies 

van de verblijfsruimten en de verblijfsgebieden, te realiseren (bijlage 6). Teneinde de berekende ka-

rakteristieke geluidwering te kunnen bereiken, wordt een aantal eisen gesteld. Daarnaast geldt een 

aantal voorwaarden dat betrekking heeft op het functioneren, de kwaliteit en de duurzaamheid van de 

voorzieningen. Bij de bouw van de woningen binnen het bouwplan “De Ruijt II” wordt hieraan gecon-

formeerd.   

 

Voor de overschrijding van de voorkeursgrenswaarde als gevolg van het wegverkeer op de A13 zijn in 

september 2011 door het college van burgemeester en wethouders van Rijswijk hogere grenswaarden 

vastgesteld.  

 

Er is een aanvullend onderzoek naar de cumulatieve effecten3 uitgevoerd. De memo van dit aanvul-

lend onderzoek is opgenomen als bijlage 10 bij deze Ruimtelijke Onderbouwing. Wettelijk gezien be-

staat niet de mogelijkheid om voor cumulatieve geluidbronnen ontheffing te verlenen. Vastgehouden 

                                                   
1 Santbergen, Geluidsbelasting t.g.v. weg- en tramverkeer, Woningen De Ruijt te Rijswijk, Den Haag, 26 maart 2007 
2 Santbergen, Geluidgevelwering Woningen De Ruijt te Rijswijk, Den Haag, 12 april 2007 
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wordt dus aan de hogere grenswaarden zoals deze zijn berekend als gevolg van het wegverkeersla-

waai. 

 

4.2.2. Spoorweglawaai 

 

Het plangebied is gelegen op circa 600 meter afstand van het spoor Den Haag - Delft. Omdat het 

spoor intensief bereden wordt, moet een akoestische afweging plaatsvinden binnen een zone van 700 

meter vanuit de buitenste spoorstaaf. Er is een onderzoek4 gedaan naar spoorweglawaai, dat als bij-

lage 11 bij deze Ruimtelijke Onderbouwing is opgenomen. Uit dit onderzoek blijkt dat het aspect rail-

verkeerslawaai niet leidt tot belemmeringen voor de ontwikkelingen in het plan. Omdat inzake het 

railverkeer geen overschrijding van de voorkeursgrenswaarde optreedt, hoeft dit aspect ook niet te 

worden meegenomen in de eerder genoemde cumulatieve geluidsbelastingberekening. 

 

4.2.3 Lawaai van omliggende inrichtingen  

 

Voor het geluid, dat afkomstig is van het bedrijf Van Puffelen Recycling B.V., wordt verwezen naar 

paragraaf 4.9. 

 
4.3.  Bodemkwaliteit 
 

Bij iedere ruimtelijke ontwikkeling dient aangetoond te zijn dat de bodem geschikt is voor de voorge-

nomen ontwikkelingen. Om de 16 woningen van De Ruijt II te realiseren zal het plangebied worden 

opgehoogd. Er wordt niet dieper dan 1,5 meter gegraven ten behoeve van de funderingen. Wel zullen 

de woningen worden onderheid.  

Voor de locatie is in december 2003 een verkennend bodemonderzoek5 uitgevoerd (bijlage 1). In fe-

bruari 2005 is een second opinion van het verkennend milieukundig bodemonderzoek en het water-

bodem- en asbestonderzoek6 uitgevoerd (bijlage 2) en tot slot is in december 2006 een aanvullend 

milieukundig bodemonderzoek7 voor de locatie uitgevoerd (bijlage 3). Uit deze rapporten komt naar 

voren dat ter plaatse de bodem maximaal licht verontreinigd is, maar dat er geen aanvullend bodem-

onderzoek noodzakelijk is. Er zijn, milieuhygiënisch gezien, derhalve geen belemmeringen aanwezig 

voor de voorgenomen bouw van 16 woningen. Wel geeft het aanvullend bodemonderzoek de volgen-

de aanbeveling:  

                                                                                                                                                               
3 Santbergen Advies- en Ingenieursbureau, Geluidsbelasting t.g.v. weg- en tramverkeer Woningen De Ruijt te Rijswijk, Aanvul-

lingen, Notitie 05396N1, Den Haag, 28 februari 2011 
4 KuiperCompagnons, Memo ‘berekening railverkeerslawaai bestemmingsplan Vrijenban’, 317.014.01, 12 mei 2011 
5 Inventerra, Verkennend bodemonderzoek (VED-HE), Hendrik-Ido-Ambacht, 12 december 2003 
6 VanderHelm Milieubeheer B.V. Second opinion verkennend milieukundig bodemonderzoek en waterbodem- en asbestonder-

zoek aan de Delftweg 97/98 te Rijswijk, uitgevoerd door Inventerra, Pijnacker, 25 februari 2005 
7 VanderHelm Milieubeheer B.V., Aanvullend milieukundig bodemonderzoek aan de Delftweg 97/98 te Rijswijk, Pijnacker, 14 

december 2006 
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Binnen de grenzen van de onderzoekslocatie mag verontreinigde grond niet (tijdelijk) worden ver-

plaatst en/of verwijderd. De hergebruiksmogelijkheden van eventueel af te voeren grond dienen in 

overleg met het bevoegd gezag, in dit geval de gemeente Rijswijk, en conform het bouwstoffenbe-

sluit/Vrijstellingsregeling grondverzet te worden bepaald.  

Aangezien ter plaatse van het plangebied niet zal worden afgegraven, is deze aanbeveling niet rele-

vant.  

  

4.4  Luchtkwaliteit  
 
4.4.1  Wettelijk kader 

 

De kern van de Wet luchtkwaliteit (titel 5.2 luchtkwaliteitseisen van de Wet milieubeheer) is het Natio-

naal Samenwerkingsprogramma Luchtkwaliteit (NSL). Het NSL is een bundeling maatregelen op regi-

onaal, nationaal en internationaal niveau die de luchtkwaliteit verbeteren en waarin alle ruimtelijke 

ontwikkelingen/projecten zijn opgenomen die de luchtkwaliteit verslechteren.  

 

Het doel van de NSL is om overal in Nederland te voldoen aan de Europese normen voor de luchtver-

ontreinigende stoffen, waarvan stikstofdioxide (NO2) en fijn stof (PM10) de belangrijkste zijn. Met het 

van kracht worden van het NSL per 1 augustus 2009 zijn de tijdstippen waarop moet worden voldaan 

aan de jaargemiddelde grenswaarden NO2 en PM10 van 40 µg/m3 aangepast. Het tijdstip waarop aan 

de normen voor PM10 moet worden voldaan is uitgesteld tot 11 juni 2011. Het tijdstip waarop aan de 

normen voor NO2 moet worden voldaan is voor Nederland 1 januari 2015.  

 

Naast de introductie van het NSL is de invoering van het begrip “niet in betekenende mate bijdrage” 

(NIBM) een belangrijk onderdeel van de Wet luchtkwaliteit. Een project draagt NIBM bij aan de lucht-

kwaliteit als zowel de jaargemiddelde grenswaarde NO2 als PM10 niet meer toeneemt dan 3% van de 

jaargemiddelde grenswaarde van die stof. Dit betekent, kortweg, dat als de toename van de beide 

jaargemiddelde concentraties kleiner is of gelijk is aan 1,2 µg/m3 (3% van 40 µg/m3) een ontwikkeling 

kan worden beschouwd als een project die NIBM bijdraagt aan de luchtkwaliteit.  

 

Een ruimtelijke ontwikkeling kan volgens de Wet luchtkwaliteit doorgang vinden als: 

 de ontwikkeling is opgenomen in het NSL; 

 de ontwikkeling aangemerkt wordt als een NIBM-project; 

 de gestelde grenswaarden van bijlage 2 van de Wet luchtkwaliteit niet worden overschreden; 

 projectsaldering wordt toegepast. 

 

4.4.2  Beoordeling project 

 

Voor een woningbouwlocatie is aangegeven dat een project van maximaal 1.500 woningen met één 

ontsluitingsweg aangemerkt kan worden als een NIBM-project. In onderhavig bouwplan worden 16 
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nieuwe woningen gerealiseerd. Er is één ontsluitingsweg. Deze ontwikkeling is daarom (ruimschoots) 

te beschouwen als een NIBM-project. 

 

4.4.3  Conclusie 

 

Het bouwplan De Ruijt II kan worden aangemerkt als een NIBM-project. Volgens artikel 5.16, lid 1 

aanhef en onder c Wm levert de realisatie van de 16 woningen van De Ruijt II geen belemmeringen 

op met betrekking tot de luchtkwaliteit.   
 
4.5  Archeologie 
 
4.5.1  Wettelijk kader 

 

Conform de gewijzigde Monumentenwet 1988 is het van belang voorafgaand aan de voorgenomen 

ingrepen, in beeld te hebben of en welke archeologische waarden zich in de bodem van het plange-

bied bevinden.  

 

4.5.2  Onderzoek 

 

Op de provinciale cultuurhistorische waardenkaart is Rijswijk niet als topgebied “cultureel erfgoed” 

aangewezen. Wel ligt Rijswijk, volgens de kaart, in zijn geheel binnen de zone waar archeologische  

Afbeelding 12: verstoringskaart plangebied 
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waarden worden verwacht. Hiertoe is in december 2005 een archeologisch bureauonderzoek en in-

ventariserend veldonderzoek8 uitgevoerd (bijlage 4). Uit het onderzoek, waarbij een 17-tal boringen is 

verricht, is het volgende voortgekomen: 

Ter plaatse van het plangebied zijn eventuele resten uit de Romeinse tijd en de Middeleeuwen reeds 

verstoord door de aanleg van tuinen rond buitenplaats De Ruyt in de 17e, 18e en 19e eeuw. De resten 

van deze tuinen zijn op diens beurt weer verstoord door recente bodemsaneringen en andere graaf-

werkzaamheden. De bodem is grotendeels en tot maximaal 2,40 meter beneden NAP verstoord. Al-

leen het noordelijke gedeelte is waarschijnlijk wat minder verstoord (zie afbeelding 12).  

 

In deze noordrand is er een kans op het verstoren van archeologische waarden  indien dieper dan 

1,15 m beneden NAP gegraven wordt. Omdat de oppervlakte van deze strook op ongeveer 30 cm 

beneden NAP ligt, zullen grondwerkzaamheden van ongeveer 70 cm en dieper archeologische resten 

(kunnen) aantasten. Hier is archeologische begeleiding van de werkzaamheden noodzakelijk. Voor de 

uitvoering van het bouwplan dient daartoe overleg plaats te vinden met de gemeentelijk archeoloog. 

Afhankelijk van het bouwplan kan worden besloten of archeologisch veldwerk al dan niet nodig is.   

 

4.5.3  Conclusie 

 

Ter plaatse van het plangebied zijn eventuele Romeinse en Middeleeuwse sporen verstoord door de 

aanleg van tuinen rond buitenplaats De Ruyt in de 17e, 18e en 19e eeuw. De resten van deze tuinen 

zijn weer verstoord door recentere graafwerkzaamheden, op het noordelijke gedeelte na. Indien er 

dieper gegraven wordt dan 1,15 m beneden NAP (= 70 cm beneden maaiveld) is archeologische be-

geleiding van de werkzaamheden noodzakelijk. Vooralsnog is het niet de bedoeling op die plaats die-

per te graven dan de genoemde dieptes. Voorafgaand aan de uitvoering van het bouwplan zal in over-

leg worden getreden met de gemeentelijk archeoloog.  

 
4.6  Ecologie 
 
4.6.1  Flora- en faunawet 

 

Op 1 april 2002 is de Flora- en faunawet (Ffwet) in werking getreden. De Ffwet beschermt alle in het 

wild levende zoogdieren, vogels, reptielen en amfibieën. Van deze soortgroepen zijn alleen Huismuis, 

Bruine en Zwarte rat niet beschermd. Van de vissen, ongewervelde dieren (zoals vlinders, libellen en 

sprinkhanen) en planten zijn alleen de in de wet genoemde soorten beschermd.  

De Ffwet gaat uit van het ‘nee, tenzij’-principe. Dit betekent dat alleen onder bepaalde (zeer stringen-

te) voorwaarden een inbreuk mag worden gemaakt op de bescherming van soorten en hun leefomge-

ving. Daarnaast beschermt de wet niet alleen soorten in het algemeen, maar ook individuen van soor-

ten. 

                                                   
8 Gemeente Rijswijk, bureau monumentenzorg en archeologie, Archeologisch bureauonderzoek en inventariserend veldonder-
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Voor ruimtelijke ingrepen die gevolgen hebben voor een beschermde soort en / of zijn leefgebied moet 

een ontheffing op grond van de Ffwet worden aangevraagd. Voor een aantal soorten geldt daarenbo-

ven het beschermingsregime van de Europese Vogel- en Habitatrichtlijn. Voor werkzaamheden die uit 

een bestemmingsplan of een vrijstellingsprocedure ex artikel 19, eerste lid WRO voortvloeien dient 

voor de start van die werkzaamheden ontheffing te worden aangevraagd indien beschermde soorten 

voorkomen. Voor de goedkeuring van een bestemmingsplan, alsmede voor het verlenen van de ver-

klaring van geen bezwaar ten behoeve van artikel 19 WRO-procedure dient reeds duidelijk te zijn of 

en in hoeverre een ontheffing kan worden verkregen. 

 

De wettelijk beschermde soorten zijn ingedeeld in de volgende vier categorieën. 

• Beschermde inheemse vogels: deze vallen onder de Europese richtlijn. Dwingende reden van 

openbaar belang is geen reden om ontheffing te verlenen. 

• Strikt beschermde soorten, waaronder soorten die op Bijlage IV van de Habitatrichtlijn (HR) 

voorkomen: voor deze soorten is alleen ontheffing mogelijk wanneer er een dwingende reden 

van groot openbaar belang is, alternatieve oplossingen ontbreken en er geen afbreuk wordt 

gedaan aan de gunstige staat van instandhouding van de soort (tabel 3 Ffwet). 

• Andere, niet algemeen voorkomende soorten, met uitzondering van beschermde inheemse 

vogels: ontheffing is alleen mogelijk bij een gunstige staat van instandhouding van de soort (ta-

bel 2 Ffwet). 

• Beschermde, meer algemene soorten: voor deze soorten is een algemene vrijstellingsregeling 

van kracht (tabel 1 Ffwet). 

 

Voor algemene beschermde soorten geldt dat ontheffing niet meer behoeft te worden aangevraagd in 

geval van ruimtelijke ontwikkeling (tabel 1 Ffwet). Er geldt voor deze groep echter wel een zorgplicht. 

Dit houdt in dat voldoende zorg in acht moet worden genomen voor deze soorten en hun leefomge-

ving. Concreet betekent dit dat bij ruimtelijke ontwikkeling gezorgd moet worden dat beschermde die-

ren niet gedood worden en dat beschermde planten verplant worden. Ook dient gelet te worden op 

bijvoorbeeld de voortplantingsperiode van amfibieën en de zoogperiode van zoogdieren. Voor een 

andere groep geldt dat geen ontheffing nodig is als gewerkt wordt volgens een gedragscode (tabel 2 

Ffwet). Deze code dient door een sector of ondernemer zelf opgesteld te worden en dient vervolgens 

goedgekeurd te zijn. Tenslotte is er een groep soorten, bestaande uit soorten die op Bijlage IV van de 

HR staan en een aantal andere aangewezen soorten (tabel 3 Ffwet), alsmede alle inheemse 

(broed)vogels waarvoor een ontheffing altijd nodig is. 

 

De Toets Flora- en faunawet start met een globaal onderzoek (of ‘quickscan’), waarin gekeken wordt 

of er een reële kans is op het al dan niet voorkomen van beschermde soorten in of net buiten het 

plangebied. Indien blijkt dat die kans aanwezig is, zal een uitgebreid veldonderzoek moeten plaats-

hebben. Als daarbij wordt aangetoond dat inderdaad beschermde soorten aanwezig zijn, zal een ef-

                                                                                                                                                               
zoek De Ruijt II, Rijswijkse archeologische rapporten nummer 6,  Rijswijk, december 2005 
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fectenstudie moeten worden gedaan. Indien daaruit blijkt dat er handelingen gaan plaatshebben die 

nadelige gevolgen hebben voor de aanwezige beschermde soorten, is een aanvraag / ontheffing ex 

artikel 75 van de Ffwet aan de orde. Daarbij zal in beeld moeten worden gebracht hoe de voorgeno-

men werkzaamheden zodanig worden aangepast dat dergelijke gevolgen niet of in mindere mate zul-

len optreden. Hier wordt volstaan met een quickscan, op basis waarvan wordt beoordeeld of vervolg-

stappen noodzakelijk zijn. 

 

4.6.2  Beschrijving huidige situatie plangebied 

 

Het plangebied is gelegen in de bebouwde kom van de gemeente Rijswijk, aan de noordkant van 

Delft. Het terrein ligt momenteel braak. Er is geen bebouwing en er zijn geen hoge, oude bomen aan-

wezig. Het terrein is begroeid met een ruigtevegetatie (vooral bestaand uit Riet), die regelmatig is 

gemaaid. Een deel bestaat uit open zandgrond (opgebracht) en een ander deel is verhard. In het 

plangebied is geen open water aanwezig; wel is het na zware regenval erg drassig. Langs de zuid-

westrand loopt een smalle, sterk beschaduwde sloot met beschoeiing aan weerszijden. Deze sloot 

staat niet in open verbinding met ander oppervlaktewater in de omgeving. Aan de randen van het ter-

rein zijn coniferen aanwezig (aan de zuidwestrand langs de sloot en aan de noordrand). Langs de 

oostrand, tussen het plangebied en een trambaan, staat een rij struiken / lage boompjes. Aan de an-

dere kant van de trambaan ligt, achter een bomenrij, het metaalrecyclingbedrijf Van Puffelen B.V., met 

een groot verhard terrein waar veel metaal ligt opgeslagen. 

 

Het plangebied is geen onderdeel van een beschermd natuurgebied. Ook in de directe omgeving zijn 

geen Habitatrichtlijngebieden, Vogelrichtlijngebieden of overige gebieden aanwezig die onder de Na-

tuurbeschermingswet 1998 vallen. Evenmin maakt het onderdeel uit van de ecologische hoofdstruc-

tuur (EHS). 

 

4.6.3  Geplande ruimtelijke ontwikkeling 

 

Op het terrein zullen 16 woningen worden gebouwd. Er komt geen hoogbouw. De bestaande conife-

ren zullen worden gerooid; de bestaande groenstrook langs de trambaan blijft behouden. Bij de nieu-

we woningen zullen tuinen en enkele straatbomen worden gerealiseerd c.q. aangeplant.  

De sloot langs de rand van het plangebied wordt gehandhaafd en wordt uitgebreid met een waterpartij 

in het plangebied. 

 

4.6.4  Onderzoeksmethode 

 

Er is een bureauonderzoek uitgevoerd naar het voorkomen van beschermde soorten. Het onderzoek 

is integraal in deze paragraaf opgenomen; er is dus geen afzonderlijke onderzoeksrapportage. Het 

bureauonderzoek is uitgevoerd aan de hand van verspreidingsgegevens (internet, inventarisatieatlas-

sen, eerder onderzoek in de omgeving) en habitateisen van beschermde flora en fauna, in combinatie 
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met terreinkenmerken (op basis van vrij recente, gedetailleerde luchtfoto’s en op basis van op de 

grond gemaakte, recente foto’s) en de ligging van het plangebied in zijn omgeving. 

 

4.6.5  Grondgebonden zoogdieren 

 

In het plangebied komen waarschijnlijk alleen algemene beschermde soorten grondgebonden zoog-

dieren voor (tabel 1 Ffwet). Het kan gaan om soorten als Konijn, Mol, Egel, (spits)muizen en kleine 

marterachtigen. Voor deze soorten geldt een vrijstelling van de Ffwet bij ruimtelijke ontwikkeling. In het 

kader van de Ffwet geldt voor grondgebonden zoogdieren alleen de zorgplicht. 

 

4.6.6  Vleermuizen 

 

Alle vleermuizen zijn streng beschermd in de Ffwet en middels Bijlage IV van de Europese Habita-

trichtlijn. Gezien het ontbreken van bebouwing en oude, hoge bomen is er geen kans op het voorko-

men van verblijfplaatsen in het plangebied. Het terrein kan wel gebruikt worden als jachtgebied of als 

onderdeel van een vliegroute tussen verblijfplaatsen en jachtgebieden in de omgeving. Hierbij zal het 

waarschijnlijk gaan om Gewone dwergvleermuis en mogelijk om Laatvlieger en Ruige dwergvleermuis. 

Door het ontbreken van hoogopgaande beplanting is de verwachting echter dat het gebied hooguit 

een marginale waarde zal hebben als jachtgebied of vliegroute. Bovendien kan het terrein met de 

voorgestane nieuwe inrichting ook geschikt zijn als jachtgebied, gezien de aanwezigheid van tuinen 

en enkele straatbomen. Er zijn derhalve geen verplichtingen in het kader van de Ffwet met betrekking 

tot vleermuizen. 

 

4.6.7  Vogels 

 

In de beplanting langs de randen van het plangebied nestelen waarschijnlijk vogels. Alle inheemse 

vogels zijn beschermd door de Ffwet. De huidige interpretatie van de wet verplicht rekening te houden 

met het broedseizoen van vogels. Het overtreden van verbodsbepalingen van de Ffwet door ingrij-

pende werkzaamheden moet worden voorkomen. Tenzij nader onderzoek heeft uitgewezen dat op de 

locatie geen sprake is van broedgevallen, mag niet met de werkzaamheden worden begonnen in het 

broedseizoen (ongeveer van half maart tot half juli). Ook buiten het broedseizoen dient rekening te 

worden gehouden met broedvogels; deze mogen in geen geval worden gestoord. 

Soorten van de Rode Lijst zijn niet te verwachten. Voor kritische soorten als Kneu en Spotvogel vormt 

het plangebied, gelegen in stedelijk gebied, met de bosjes direct langs de trambaan, slechts een mar-

ginaal biotoop. De aanwezigheid van vaste verblijfplaatsen van vogels (die ontheffingsplichtig zijn) is 

evenmin waarschijnlijk in het plangebied, gezien het ontbreken van oude bomen en bebouwing.  
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4.6.8  Herpetofauna (amfibieën en reptielen) 

 

Alle inheemse amfibieën en reptielen zijn beschermd middels de Ffwet. In het plangebied komt geen 

oppervlaktewater voor; voortplantingsplaatsen voor amfibieën zijn dan ook niet te verwachten. Moge-

lijk overwinteren wel enkele algemeen voorkomende amfibieën (tabel 1 Ffwet) in het plangebied, zoals 

Kleine watersalamander, Bruine kikker en Gewone pad. Voor deze soorten geldt een vrijstelling bij 

ruimtelijke ontwikkeling. Strikt beschermde soorten (tabellen 2 en 3 Ffwet) komen niet in (de omgeving 

van) het plangebied voor. 

 

Reptielen zijn in het plangebied niet te verwachten. De enige soort die (mogelijk) in de omgeving 

voorkomt, is de Ringslang, waarbij het vermoedelijk om een populatie gaat die zijn oorsprong vindt in 

onopzettelijk uit het oosten meegevoerde en uit gevangenschap uitgezette / ontsnapte dieren. Het 

plangebied is echter niet geschikt voor deze soort, aangezien de combinatie van water met natuurlijke, 

onbeschaduwde oevers ontbreekt. Er zijn derhalve geen verplichtingen in het kader van de Ffwet 

aangaande reptielen. 

 

4.6.9  Vissen 

 

In de omgeving van Rijswijk komen twee beschermde vissoorten voor: Kleine modderkruiper (tabel 2 

Ffwet) en Bittervoorn (tabel 3 Ffwet). De bestaande sloot aan de grens van het plangebied lijkt niet erg 

geschikt voor deze soorten en het voorkomen wordt niet verwacht. De sloot wordt niet aangetast door 

de voorgestane ontwikkeling. Binnen het plangebied wordt zelfs water toegevoegd dat in verbinding 

zal staan met de bestaande sloot. Als (één van) beide soorten al voorkomt / voorkomen in de be-

staande sloot dan zal het gebied alleen maar geschikter worden als leefgebied. Verplichtingen in het 

kader van de Ffwet zijn voor vissen daarom niet aan de orde. 

 

4.6.10  Ongewervelden 

 

Er zijn slechts enkele soorten ongewervelden beschermd. Deze soorten zijn over het algemeen zeer 

zeldzaam en gebonden aan zeldzame biotopen. Geen van deze soorten komt in het plangebied of de 

directe omgeving ervan voor. 

 

4.6.11  Flora 

 

In de omgeving van het plangebied komt volgens Het Natuurloket een drietal algemene beschermde 

plantensoorten (tabel 1 Ffwet) voor. Naar verwachting zal het gaan om Brede wespenorchis, Grote 

kaardenbol en Zwanebloem. Brede wespenorchis komt onder meer voor in lanen, stadsparken, perk-

jes en beschaduwde bermen. Grote kaardenbol komt voor op vochtige, beschaduwde plaatsen zoals 

langs sloten. Zwanebloem groeit vlak langs het water. Het voorkomen van vooral Grote kaardenbol in 

het plangebied is niet uit te sluiten. Voor deze drie soorten geldt echter een vrijstelling bij ruimtelijke 
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ontwikkeling. Ook komen in de omgeving soorten van de Rode Lijst voor. Het is echter niet waar-

schijnlijk dat er beschermde soorten (Ffwet) of soorten van de Rode Lijst ook daadwerkelijk in het 

plangebied zelf voorkomen, omdat het terrein regelmatig gemaaid is. 

 

4.6.12  Conclusie 

 

Tenzij nader onderzoek heeft uitgewezen dat op de locatie geen sprake is van broedende vogels, mag 

niet met de werkzaamheden worden begonnen in het broedseizoen (ongeveer tussen half maart en 

half juli). Ook buiten het broedseizoen dient rekening te worden gehouden met broedvogels; deze 

mogen in geen geval worden gestoord. 

Voor eventuele andere strikt beschermde soorten die mogelijk het plangebied bezoeken, zoals Gewo-

ne dwergvleermuis en mogelijk andere vleermuizen, geldt dat het plangebied geen significant belang 

heeft. Verplichtingen in het kader van de Ffwet zijn voor deze soorten niet aan de orde. Verder worden 

alleen algemene beschermde soorten verwacht. Voor deze soorten geldt een vrijstelling bij ruimtelijke 

ontwikkeling. Er geldt echter wel te allen tijde de zorgplicht. 

 
4.7  Parkeerbalans 
 

Ten behoeve van een goede ruimtelijke ordening is het van belang om na te gaan hoe de parkeerba-

lans zich binnen het voorgenomen nieuwbouwplan verhoudt, zodat in beeld wordt gebracht of ten 

behoeve van toekomstig parkeergebruik beslag wordt gelegd op de openbare ruimte. 

In het bouwplan worden voldoende parkeerplaatsen gerealiseerd om te voldoen aan het gemeentelij-

ke parkeerbeleid.  

 
4.8  Overzicht te kappen bomen  

 

Langs de bestaande watergang aan de westzijde van het plangebied is in de bestaande situatie een 

aantal coniferen aanwezig (circa 20 stuks), welke ten behoeve van herontwikkeling van het plange-

bied zullen worden gerooid. Dit is niet vergunningsplichtig.  

 
4.9  Milieuaspecten bedrijven  

 

Het is van belang om in beeld te hebben van welke bedrijven in de omgeving van het plangebied be-

lemmerende milieubelemmerende aspecten uitgaan. 

 

4.9.1  Uzimet 

 

Ten noorden van het plangebied, op circa 600 meter afstand, is loodbedrijf Uzimet gelegen. Het bedrijf 

veroorzaakt geurhinder. In 2003 is uit onderzoek gebleken dat de installatie van een naverbrander tot 

een significante vermindering van geurhinder zou kunnen leiden, waardoor de nieuwe woningen aan 
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De Ruijt II zonder belemmering gebouwd zouden kunnen worden. De installatie van de naverbrander 

vergde echter een aanzienlijke financiële investering. De hoogte van de bijdragen die de verschillende 

betrokken partijen dienden te leveren aan de kosten van de installatie, zijn vastgelegd in een ‘Samen-

werkingsovereenkomst naverbrander Uzimet’9 (bijlage 7).  

Bij besluit van 10 december 2010 hebben Gedeputeerde Staten van de provincie Zuid-Holland beves-

tigd dat de naverbrander is geïnstalleerd en dat de werking is gecontroleerd door middel van emis-

siemetingen. Door de provincie is voorts bepaald hoe groot de geurcirkel nog is: de 0,3 OUE/m3 con-

tour ligt op het meest ongunstige punt circa 100 meter buiten de terreingrens van Uzimet. De 0,5 en 

1,1 OUE/m3 contouren liggen dichter bij de inrichting. Al deze contouren vallen niet over het plange-

bied van De Ruijt II. De geurhinder van het loodbedrijf is met deze naverbrander sterk gereduceerd 

waardoor deze geen belemmerende factor vormt bij het plan De Ruijt II.  

 

4.9.2  DSM Gist  

 

Ten zuidwesten van het plangebied, op circa 850 meter afstand, is het bedrijf DSM Gist gelegen. Het 

bedrijf veroorzaakt geurhinder. Verreweg de grootste geurbron is de gistproductie (GPB) die zich in 

het zuidoostelijke terreingedeelte bevindt, onder het voormalige Calvéterrein.  

 

Milieuvergunning 

De provincie heeft in 2001 een revisievergunning in het kader van de Wet milieubeheer verleend aan 

dit bedrijf. De vergunde contour betreft de 5 ge/m3 als 98-percentiel. Dit is de grens waarboven ernsti-

ge geurhinder kan optreden en betreft een ‘harde’ contour, in die zin dat bij overschrijding, het bedrijf 

de vergunning overtreedt.  

Voor DSM Gist is, bij monde van de provincie, vastgesteld dat bij een geurbelasting van 1 ge/m3 als 

98-percentiel hinder kan optreden. Afbeelding 13 geeft de geurcontouren rondom DSM Gist aan in 

mate van geurhinder. Groen geeft de lichte hindercontour 1 ge/m3 aan, geel de hindercontour 3 ge/m3 

en rood de ernstige hindercontour 5 ge/m3. De woningbouwlocatie “De Ruijt II” is gelegen binnen de 

lichte hindercontour van 1 ge/m3.  

 

Onderbouwing afwijking handreiking Luchtkwaliteit en Ruimtelijke ordening 

In de provinciale handreiking “Luchtkwaliteit en ruimtelijke ordening” d.d. februari 2002 is aangegeven 

welke geurgevoelige functies zonder meer zijn toegestaan binnen de onderscheiden geurcontouren. 

Deze handreiking is een uitwerking van de regels uit landelijke en provinciale beleidsdocumenten, 

waaraan volgens de Nota Planbeoordeling wordt getoetst. 

In die handreiking is een niet-limitatieve opsomming gegeven van drie typen geurgevoelige bestem-

mingen. In dit kader is van belang dat de omgevingstypering ‘woonwijk, lintbebouwing’ is genoemd in 

                                                   
9 Samenwerkingsovereenkomst naverbrander Uzimet, 26 september 2007 
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type 1, het meest geurgevoelige omgevingstype. Vanuit het aspect geurhinder kan een dergelijk om-

gevingstype alleen worden geprojecteerd buiten de Lichte hindercontour (1 ge/m3).  

Zoals gezegd vindt de woningbouw van “De Ruijt II” plaats binnen de lichte hindercontour. Het provin-

ciale geurbeleid geeft een afwijkingsmogelijkheid, maar daartoe is wel een motivering noodzakelijk. 

Op grond van de handreiking dient derhalve in onderhavige situatie een motivatie te worden opge-

steld. Belangrijke aspecten bij deze motivatie zijn de planologische noodzaak en mogelijke emissie-

beperkende maatregelen bij het bedrijf.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Planologische noodzaak 

De bouw van de in dit plan voorziene woningen kan worden gezien als de afronding van de bestaande 

stedenbouwkundige structuur. Er is reeds sprake van ‘stedelijk gebied’; de nieuwe woningen worden 

gebouwd in het verlengde van de woningen aan De Ruijt. Met de bouw van de woningen wordt het 

momenteel braakliggende driehoekige terrein tussen de woningen aan de Broekmolenweg, De Ruijt, 

de Delftweg en de tramlijn logischerwijs ingevuld met woonbebouwing.  

Al sinds jaar en dag is het de intentie geweest om het gebied De Ruijt in zijn geheel gebouwd zou 

worden. Hoewel om verschillende redenen de planvorming vertraging heeft opgelopen, is het plan 

reeds genoemd als ontwikkeling in de beleidsnota ‘Locaties onder de Loep’. Deze nota dateert uit 

1995 (vastgesteld door de gemeenteraad op 30 januari 1996). Het is dus al sinds circa 15 jaar bekend 

dat hier woningen gebouwd zouden gaan worden.  

Bovendien staat er in de bestaande situatie al een behoorlijk aantal woningen tussen het onderhavige 

plangebied en DSM Gist. Er is sprake van een historisch gegroeide situatie. Tot slot beoogt het 

nieuwbouwplan slechts 16 woningen toe te voegen; een beperkt aantal. 

Afbeelding 13: geurcontouren rondom DSM Gist. 
Bron: ontwerpbestemmingsplan “Voormalig Calvé-terrein Delft”, gemeente Delft 
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Geuronderzoek in het kader van Rijswijk-Zuid 

De motivering dat woningbouw op deze locatie mogelijk is, kan nader worden onderbouwd door een 

uitgebreid geuronderzoek10 dat recentelijk is uitgevoerd ten behoeve van de ontwikkeling van het 

voormalige kassengebied in Rijswijk-Zuid tot woonwijk. Dit onderzoek is opgenomen als bijlage 12 bij 

deze Ruimtelijke Onderbouwing. In het onderhavige geval van het bouwplan De Ruijt II is een soortge-

lijke situatie aan de orde en daarom kunnen de onderzoeksresultaten als representatief worden be-

schouwd. Uit het onderzoek blijkt het volgende: 

 

Conform het provinciaal geurbeleid is de gemeente bevoegd tussen de hindergrens en de ernstige 

hindergrens een afweging te maken. De hindergrens ligt volgens het nieuwe provinciale beleid op 1 

ge/m3. Hierbuiten is er nauwelijks of geen geur waarneembaar en is geurhinder verwaarloosbaar (0% 

hinder). De ernstige hindergrens waarbinnen geen geurgevoelige objecten zijn toegestaan is conform 

het beleid van de provincie gelijk aan de H-2 grens11. In het geval van DSM is dit gelijk aan 7,2 

ge/m3. Deze contour ligt buiten het plangebied van De Ruijt II. Het plangebied ligt dus tussen de hin-

dergrens en de ernstige hindergrens en de gemeente kan woningbouw hier dus motiveren. Hierbij is 

de 1 ge/m3-grens, de hindergrens dus, de streefwaarde voor de meest geurgevoelige objecten zoals 

woningen. 

 

In het voornoemde onderzoek is gekeken naar de verleende milieuvergunning van DSM Gist in relatie 

tot de huidige geurbelasting en hinderbeleving in de omgeving. Daarbij is onder meer onderzoek ge-

daan naar het klachtenpatroon (waaruit een sterke daling is gebleken van het aantal klachten rondom 

DSM) en hebben telefonische leefbaarheidsonderzoeken en milieubelevingsonderzoeken plaatsge-

vonden. Naar aanleiding van de resultaten hiervan is geconcludeerd dat de 1 ge/m3-geurcontour van 

DSM Gist, zoals vermeld in de aanvulling op de vergunningaanvraag (september 2000) van DSM Gist, 

niet een juiste begrenzing weergeeft voor een acceptabel hinderniveau voor nieuwe woningbouw. Op 

basis van de in het betreffende onderzoek besproken informatie kan namelijk aannemelijk worden 

gemaakt dat de acceptabele grens voor nieuwe woningbouw op een veel korte afstand (circa 100 

meter) van de terreingrens aan de noordkant van DSM Gist ligt dan de huidige ligging van de 1 ge/m3-

contour. Deze 100 meter afstand vanaf de terreingrens is een afstand van circa 600 meter tot de 

voornaamste geurbronnen van DSM. Deze acceptabele hindergrens, die dus op 100 meter van de 

terreingrens van DSM ligt, valt (bij lange na) niet over het plangebied van De Ruijt II.  

 

                                                   
10 KuiperCompagnons/Witteveen + Bos, Geuronderzoek Rijswijk-Zuid, 14 december 2010 
11 De ernstige hindergrens wordt gevormd door de geurconcentratie behorende bij een hedonische waarde van 2 (CH-2) als 98-

percentiel. De hedonische waarde is een maat voor de (on)aangenaamheid van een geur. Deze wordt uitgedrukt op een schaal 

van –4 (uiterst onaangenaam) tot +4 (uiterst aangenaam) (bepaling van de hedonische waarde NVN 2818). In de NeR, de 

Nederlandse emissierichtlijn lucht, wordt gesteld dat in het algemeen geldt dat geurhinder kan gaan optreden bij geurimmissie-

concentraties die hoger zijn dan de waarde van de geurconcentratie die hoort bij een hedonische waarde van –0,5 gekoppeld 

aan het 98-percentiel. Bij geurimmissieconcentraties die hoger zijn dan de concentratie die hoort bij een hedonische waarde 

van –2 is het optreden van ernstige hinder en klachten waarschijnlijk. 
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Ten aanzien van voorgaande kan worden gesteld dat klachten en hindergegevens in Delft de laatste 

jaren een substantiële verbetering laten zien. Klachten en (enige) hinder concentreren zich rond de 

zuidoostelijke activiteiten van DSM Gist. Gelet op deze gegevens en de voldoende grote afstand van 

de voornaamste stankbronnen van DSM Gist ten opzichte van de planlocatie (ruim meer dan 100 

meter), is er geen aanleiding om woningbouw in het plangebied uit te sluiten.  

 

Uit het onderzoek blijkt dat voldaan wordt aan een acceptabel hinderniveau en dat de te verwachten 

leefomgevingskwaliteit in het afwegingsgebied minimaal redelijk kan worden genoemd, een en ander 

conform het beleid van het Rijk en de provincie Zuid-Holland. Het bouwplan maakt voorts onderdeel 

uit van de regionale en gemeentelijke woningbouwopgave en gezien de beperkte daarvoor beschikba-

re ruimte, is er wel degelijk een planologische noodzaak.  

 

In de provinciale Verordening Ruimte is het verder het uitgangspunt om verstedelijking zoveel mogelijk 

in bestaand bebouwd gebied te concentreren. Hiermee wordt de kwaliteit van het bebouwde gebied 

behouden en versterkt en kan de open ruimte buiten de stedelijke gebieden worden behouden voor 

landbouw, natuur en recreatie. Het plan geeft daar invulling aan.  

Het gebied van De Ruijt dankt zijn kwaliteit onder meer aan zijn ligging nabij de bestaande parken, de 

historische binnensteden van Delft en Den Haag en het in de omgeving aanwezige voorzieningenni-

veau. Daarmee wordt compensatie geboden voor de mogelijk resterende geurhinder. 

 

Aanvullende maatregelen 

Maatregelen aan de bron zijn vanuit de gemeentelijke bevoegdheden niet direct realiseerbaar. Wel is 

uit de milieujaarverslagen duidelijk dat de afgelopen jaren een groot aantal geurrelevante bedrijfson-

derdelen van DSM Gist zijn gesloten. Deze bronnen bevonden zich dichter bij de planlocatie dan de 

bestaande grootste geurbron (de gistproductie) die zich in het zuidoostelijke terreingedeelte bevindt. 

Het is daarom aannemelijk dat de feitelijke geurcontour op basis van de huidige activiteiten, juist ter 

plaatse van De Ruijt II, significant zal zijn afgenomen. Voor zover DSM Gist voornemens is nieuwe 

activiteiten te ontwikkelen op andere locaties van haar terrein, is er op voorhand geen reden hier extra 

geurruimte voor te reserveren, aangezien bij het oprichten van nieuwe bedrijfsonderdelen – voor zover 

al geurrelevant – het toepassen van geurbeperkende maatregelen (BBT) bij het ontwerp effectief 

meegenomen kan worden. 

 

Conclusie 

Gezien het voorgaande wordt geconcludeerd dat  de woningbouw van het project De Ruijt II binnen de 

1 ge/m3-contour acceptabel is.  
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4.9.3  Bedrijvigheid aan Broekmolenweg  

 

Wat betreft overige relevante bedrijvigheid kan worden gemeld dat aan de westzijde een keuken- en 

badkamerbedrijf gelegen is (Broekmolenweg 9) en aan de oostzijde, aan de andere kant van de tram-

baan, is onder andere Van Puffelen Recycling B.V. gelegen (Broekmolenweg 25).  

 

Van Puffelen B.V.  

Door bureau Sight is onderzoek verricht naar de aanwezigheid van Van Puffelen B.V. ten aanzien van 

de geprojecteerde woningen aan “De Ruijt II”. De onderzoeksresultaten zijn neergelegd in drie me-

mo’s 12, 13  en14, (bijlage 8, 9 en 13) waaruit het volgende blijkt: 

Het bedrijf heeft een vergunning voor de gehele inrichting, waarop is beschikt door Gedeputeerde 

Staten van de provincie in juni 2005.  

De beoogde woningbouw is, ten aanzien van de dominante activiteiten (loskraan en dergelijke), op 

een kortere afstand geprojecteerd dan de bestaande woningen. De bestaande woningen worden door 

de aanwezige keerwanden bij Van Puffelen meer afgeschermd dan de laad- en losactiviteiten dan de 

nieuwe, beoogde woningen. 

 

Bij de berekeningen is rekening gehouden met de aanwezigheid van een erfafscheiding ter plaatse 

van de terreingrens van Van Puffelen. Voor deze erfafscheiding, met een lengte van 128 meter en een 

hoogte van 4 meter, is op 6 augustus 2004 een bouwvergunning verleend en dit scherm is ook feitelijk 

aanwezig. De erfafscheiding is, zoals in de bouwaanvraag destijds is aangegeven, opgericht in ver-

band met klachten van omwonenden met als doelen enerzijds beperking van geluidsoverlast en an-

derzijds visuele afscherming. In de vigerende milieuvergunning van Van Puffelen wordt ook verwezen 

naar dit scherm (onder het kopje ‘visuele hinder’). 

 

Het bron- en overdrachtsmodel  is in de rapportage van mei 2011 afgestemd op de meest recente 

bouwtekeningen en het juiste maaiveldniveau is erin verwerkt. Omdat vanuit de vergunning van Van 

Puffelen een milieugebruiksruimte is vastgelegd, moet deze ruimte gerespecteerd blijven. Met het 

aangepaste rekenmodel is eerst bepaald of ter plaatse van de vergunningspunten (op de bestaande 

omliggende woningen) de vergunde geluidsruimte wordt gerespecteerd. Uit die berekeningen blijkt dat 

het aangepaste rekenmodel een iets lagere geluidsbelasting berekent dan op grond van de vergun-

ning is toegestaan. Op grond van deze constatering zijn aan het rekenmodel enkele geluidsbronnen 

toegevoegd, zodanig, dat de geluidsbelasting op de vergunningspunten overeenkomen met de waar-

den uit de vergunning. Door toevoeging van deze geluidsbronnen is de maximaal vergunde geluids-

ruimte van Van Puffelen modeltechnisch verankerd. Vervolgens is de geluidsbelasting ter plaatse van 

de nieuw te bouwen woningen bepaald: deze bedraagt maximaal 49 dB(A) en er wordt dus voldaan 

                                                   
12 Sight, Industriescan, project P080095 Cleto & Com - De Ruijt II, 17 april 2008 
13 Sight, Aanvullend onderzoek J.W. van Puffelen B.V.”, project P080095-0805140-B-EG-kk Cleton & Com - Ruijt II, 16 mei 

2008 
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aan de grenswaarde van 50 dB(A). Het maximale geluidsniveau (piekgeluid) ter plaatse van de nieuw 

te bouwen woningen bedraagt ten hoogste 68 dB(A) is. Er wordt voldaan aan de grenswaarde van 70 

dB(A). Uit de nieuwe berekeningen blijkt dus dat er geen aanvullende geluidsafschermende maatrege-

len moeten worden getroffen, zoals eerder nog wel gedacht was. Het eerder gedachte geluidsscherm 

met een minimale lengte van 20 meter en een hoogte van 2,5 meter blijkt dus niet noodzakelijk te zijn.  

Op dit punt zijn de definitieve stukken bij de vrijstelling gewijzigd ten opzichte van de ontwerpstukken. 

 

Keuken- en badkamerbedrijf Broekmolenweg 9  

De afstand tussen het keuken- en badkamerbedrijf aan de Broekmolenweg 9 en de nieuwe woningen 

bedraagt 20 meter. De aan te houden afstand tot woningen is, ingevolge de geldende richtafstanden, 

bepaald op 10 tot 30 meter. In de bestaande situatie liggen aan weerszijden van het bedrijf reeds wo-

ningen. Deze bestaande planologische mogelijkheden kunnen dus al bepaalde gevolgen hebben voor 

het bedrijf, en de nieuwe woningen zullen derhalve de bedrijfsvoering van dit bedrijf niet belemmeren.  

 

4.9.4  Conclusie 

 

Resumerend kan de milieutechnische situatie ter plaatse van de nieuwe woningen aan de Ruijt als 

acceptabel worden beoordeeld. Tevens kan geconcludeerd worden, dat de bouw van de nieuwe wo-

ningen aan De Ruijt de bestaande, nabijgelegen bedrijven niet belemmert in diens bedrijfsvoering.  

 

4.10 Externe veiligheid 

 

Externe veiligheid beschrijft de risico's die ontstaan als gevolg van opslag of handelingen met gevaar-

lijke stoffen. Dit kan betrekking hebben op inrichtingen (bedrijven) of transportroutes.  

 

 

                                                                                                                                                               
14 Sight, memo “Reactie rapportage DHV HLBA1031N01, datum 22 juli 2010”, 30 mei 2011 

Afbeelding 15: ligging aardgastransportleidingen Blauw 
= hoofdtransportleiding  
Rood = regionale transportleiding 

Afbeelding 14: uitsnede risicokaart provincie  
Zuid-Holland 
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Op afbeelding 14 is een uitsnede weergegeven van de risicokaart van de Provincie Zuid-Holland. 

Daar is op te zien dat er in of in de directe nabijheid van het plangebied twee risicovolle inrichtingen 

aanwezig zijn. Het betreft de inrichtingen TNO-PML en DSM Anti-Infectives. De PR 10-6 contouren van 

deze risicovolle inrichtingen reiken niet tot het plangebied. De invloedsgebieden van het groepsrisico 

(GR) reiken mogelijk wel tot het plangebied. Gezien de afstand van het plangebied tot de kern van 

deze inrichtingen voor TNO-PML en DSM Anti-Infectives - respectievelijk 700 en 1.000 meter - en  de  

bestaande aanwezige bebouwing zal het toevoegen van 16 woningen op een dergelijke afstand resul-

teren in een marginale, in termen van risico verwaarloosbare, toename van het GR. De omgeving van 

de inrichtingen is dermate verstedelijkt dat de toename van de populatie als gevolg van een kleinscha-

lige ontwikkeling van 16 woningen zeer beperkt is en nauwelijks waarneembaar. In het kader van risi-

covolle inrichtingen zijn er daarom geen belemmeringen voor de ontwikkeling van 16 woningen. Dit 

wordt onderbouwd door de in het kader van de ontwikkeling van Rijswijk-Zuid uitgevoerde kwantitatie-

ve risicoanalyse (QRA)15, die als bijlage 14 bij deze Ruimtelijke Onderbouwing is opgenomen. De 

locatie “De Ruijt II” is in deze QRA meegenomen als één van de ontwikkelingen binnen het invloeds-

gebied bij DSM. Uit de QRA blijkt dat buiten de 10-7-risicocontour de bijdrage aan de toename van het 

groepsrisico te verwaarlozen is. Omdat de locatie De Ruijt II buiten de 10-7-risicocontour ligt, betekent 

dit dat het plan verwaarloosbaar bijdraagt aan de toename van het groepsrisico. 

    

Afbeelding 15 geeft de ligging van verscheidende aardgastransportleidingen weer. De leiding die voor 

het plangebied relevant is, is een regionale transportleiding die is gelegen ter plaatse van de Zuider-

weg, een druk kent van 40 bar en een diameter van 300 mm. De toetsingszone voor een dergelijke 

aardgastransportleiding bedraagt 30 meter en het invloedsgebied 150 meter. Aangezien het plange-

bied op ruim 250 meter vanaf de leiding is gelegen, speelt het aspect ‘externe veiligheid’ geen be-

lemmerende rol.  

 
4.11  Overzicht aanwezige leidingen 
 

Het is van belang om in kaart te brengen welke kabels en leidingen een rol spelen binnen of in de 

nabije omgeving van het plangebied. Op basis van de beschikbare gegevens kan gesteld worden dat, 

naast de onder het kopje ‘externe veiligheid’ omschreven aardgastransportleiding, er geen relevante 

kabels en leidingen aanwezig zijn in of in de omgeving van het plangebied.  

 

4.12  Ontgrondingen 
 

Zoals reeds in paragraaf 4.3 (bodem) is aangegeven, zal het plangebied worden opgehoogd en niet 

worden ontgrond. Er wordt niet dieper dan 1,15 m beneden NAP (= 70 cm beneden maaiveld) gegra-

ven. Derhalve behoeft het aspect ‘ontgrondingen’ geen nadere afweging.  

 

                                                   
15 SAVE, Groepsrisico ruimtelijke ontwikkelingen rondom DSM Gist B.V., projectnummer 110178-202763, revisie 03, 4 april 
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5.  UITVOERBAARHEID 
 
 
5.1  Financiële uitvoerbaarheid 
 

In de ruimtelijke onderbouwing moet worden omschreven op welke manier de economische en maat-

schappelijke uitvoerbaarheid van het project is gewaarborgd.  

Het bouwplan betreft een particulier initiatief. Tussen de ontwikkelaar en gemeente is op 4 juli 2011 

een exploitatieovereenkomst gesloten. In deze overeenkomst worden zaken zoals te vergoeden kos-

ten en bijdragen en de oplevering van het openbaar gebied aan de gemeente Rijswijk. Tevens blijkt uit 

een vertrouwelijke exploitatieopzet dat het plan kostendekkend is. 

De financiële uitvoerbaarheid is hiermee voldoende gewaarborgd.  

 

5.2  Maatschappelijke uitvoerbaarheid 

 

Het plan De Ruijt II speelt al enkele jaren. In het verleden zijn al momenten georganiseerd waarop 

omwonenden zijn geïnformeerd over de plannen. Met de bouw van de woningen wordt voldaan aan 

de algemene maatschappelijke vraag naar nieuwbouw van woningen binnen bestaand stedelijk ge-

bied. Bovendien verdwijnt met deze functiewijziging de vervallen bedrijfslocatie zoals het plangebied 

er in de huidige situatie uitziet en vormen de nieuwe woningen geen belemmeringen voor bestaande 

bedrijven in de omgeving. Op 14 april 2008 is een inloopavond georganiseerd. De direct omwonenden 

en betrokken bedrijven zijn persoonlijk uitgenodigd. Op deze avond zijn de plannen gepresenteerd en 

is de gelegenheid geboden tot het stellen van vragen. 

 

Naast deze informele informatieavond, is er in de planologische procedure mogelijkheid geboden tot 

het indienen van zienswijzen. In het kader van de ter inzagelegging heeft op grond van artikel 19a 

WRO het bouwplan/verzoek om vrijstelling van 25 juni tot en met 6 augustus 2010 ter inzage gelegen. 

Er zijn vijf zienswijzen ingediend, die zijn opgenomen en beantwoord door de gemeente in de als bij-

lage 15 bij deze Ruimtelijke Onderbouwing opgenomen “Nota van Zienswijzen”16. De Nota van Ziens-

wijzen is met het oog op de Wet bescherming persoonsgegevens in geanonimiseerde vorm opgeno-

men. Ook zijn om die reden de zienswijzen zelf niet opgenomen bij deze nota.  

 

Naar aanleiding van de zienswijzen zijn diverse aanvullende (milieu)onderzoeken gedaan die in de 

voorliggende Ruimtelijke Onderbouwing zijn verwerkt. Ten opzichte van de ontwerp-stukken is er bij 

deze definitieve stukken geen sprake meer van het oprichten van een geluidsscherm, omdat uit de 

nieuwe berekeningen is gebleken dat dat niet meer nodig is.  

Het bovenstaande in acht nemende wordt de maatschappelijke uitvoerbaarheid voldoende gewaar-

borgd geacht.  

                                                   
16 Gemeente Rijswijk, Nota van Zienswijzen Vrijstellingsprocedure ex artikel 19, lid 1 WRO De Ruijt 2”, 6 september 2011 
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6.  CONCLUSIE 

 

Aansluitend op de bestaande woningen van De Ruijt is een bouwplan voor 16 woningen - De Ruijt II - 

opgesteld. Het bouwplan voorziet in 6 twee-onder-één-kapwoningen, 2 grotere hoekwoningen en 8 

tussenwoningen. Er worden voldoende parkeerplaatsen gerealiseerd.  

 

De voorgenomen ontwikkelingen passen niet binnen het vigerende bestemmingsplan. Derhalve wordt 

een vrijstellingsprocedure ex artikel 19 lid 1 WRO doorlopen.  

 

Als motivering voor de bouw van de woningen kan worden aangedragen dat met het project tegemoet 

wordt gekomen aan verscheidene Rijks-, provinciale en gemeentelijke beleidsstukken: het bestaand 

stedelijk gebied wordt geïntensiveerd (ingebreid), waaraan de voorkeur wordt gegeven boven uitbrei-

ding (stap 1 van de SER-ladder). Tevens wordt het beleid uit de gemeentelijke woonvisie uitgevoerd.  

De woningen zijn op een zorgvuldige manier ingepast en tevens wordt de stedenbouwkundige struc-

tuur van de bestaande woningen aan De Ruijt doorgezet en afgemaakt. Met deze functiewijziging 

treedt bovendien een verbetering op voor de omgeving, daar de vervallen bedrijfslocatie verandert in 

een kleinschalige woonomgeving die veel beter aansluit op de omliggende woonbebouwing.  

 

Het woningbouwproject De Ruijt II is aan onderzoek op het gebied van een aantal milieuplanologische 

aspecten onderworpen. Daaruit komt naar voren dat de waterhuishouding geen negatieve gevolgen 

ondervindt, dat het aspect ‘geluidhinder’ geen probleem vormt, dat de bodem geschikt is voor de toe-

komstige functie (te weten wonen), dat het project niet bijdraagt aan een verslechtering van de lucht-

kwaliteit, dat archeologie geen belemmering vormt aangezien niet dieper dan 1,15 m beneden NAP 

wordt gegraven, dat de nieuwe woningen leveren geen belemmeringen opleveren voor omliggende 

bestaande bedrijven en dat geen beschermde flora en fauna wordt verwacht binnen of in de nabijheid 

van het plangebied. Ook is de parkeerbalans sluitend en zijn er geen externe veiligheidsaspecten en 

kabels en leidingen aanwezig. De bouw van de woningen in het bouwplan “De Ruijt II” binnen de lichte 

geurhindercontour (1 ge/m3) van DSM Gist wordt daarnaast acceptabel geacht.  

 

Middels de vrijstellingsprocedure ex artikel 19 lid 1 WRO alsmede in een exploitatieovereenkomst is 

de maatschappelijke respectievelijk de financiële uitvoerbaarheid voldoende gewaarborgd. 

 

Derhalve kan geconcludeerd worden dat het bouwplan van 16 woningen aan De Ruijt II doorgang kan 

vinden en dat de vrijstelling verleend kan worden.  
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Bijlage 1:  Inventerra, Verkennend bodemonderzoek (VED-HE), Hendrik-Ido-Ambacht, 12 de-
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Bijlage 2:  VanderHelm Milieubeheer B.V., Second opinion verkennend milieukundig bodem-
onderzoek en waterbodem- en asbestonderzoek aan de Delftweg 97/98 te Rijswijk, 
uitgevoerd door Inventerra, Pijnac-ker, 25 februari 2005 
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Bijlage 3:  VanderHelm Milieubeheer B.V., Aanvullend milieukundig bodemonderzoek aan de 
Delftweg 97/98 te Rijswijk, Pijnacker, 14 december 2006 
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Bijlage 4:  Gemeente Rijswijk, bureau monumentenzorg en archeologie, Archeologisch bu-
reauonderzoek en inventariserend veldonderzoek De Ruijt II, Rijswijkse archeologi-
sche rapporten nummer 6,  Rijswijk, december 2005 

  



Ruimtelijke onderbouwing De Ruijt II te Rijswijk 

september 2011 

BIJLAGEN 



























































Ruimtelijke onderbouwing De Ruijt II te Rijswijk 

september 2011 

BIJLAGEN 
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Akoestisch model studentenwoningen Laakhaven en omgeving

Waarneempunten met nummer

Per waarneempunt de hoogste geluidbelasting Lden tengevolge van de

Delftweg (excl. aftrek conform art. 110g Wgh).

Per waarneempunt de hoogste etmaalwaarde tengevolge van de

Broekmolenweg (excl. aftrek conform art. 110g Wgh)

Per waarneempunt de hoogste etmaalwaarde tengevolge van de Van der

Vrijenbanselaan (excl. aftrek conform art. 110g Wgh).

Per waarneempunt de hoogste etmaalwaarde tengevolge van de Van der

rijksweg 413(excl. aftrek conform art. 110g Wgh).

Per waarneempunt de hoogste etmaalwaarde tengevolge vanher

tramverkeer (excl. aftrek conform art. 110g Wgh).

Per waarneempunt gecumuleerde geluidsbelasting tengevolge van het

weg- en tramverkeer op alle wegen plus kruispunten toeslag (excl.

aftrek conform art. 110g Wgh)

Verkeersintensiteiten volgens opgave van de gemeente

Berekeningsresultaten van de geluidsoverdracht ten gevolge van het

wegverkeer.
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1 Inleiding

In opdracht van Schouten De Jong te Voorburg is een akoestisch onderzoek

wegverkeerslawaai uitgevoerd. Dit onderzoek is gedaan in het kader van geplande nieuwbouw

van woningen in De Ruijt te Rijswijk.

Het doel van het onderzoek is het inzichtelijk maken van de geluidsbelastingen op de gevels

van de nieuw te bouwen woningen in de toekomstige situatie 2017.

De berekening is uitgevoerd voor het prognosejaar 2017 .

De Wet geluidhinder (Wgh) schrijft voor dat er een geluidsonderzoekvolgens het Reken en

Meetvoorschrift moet worden uitgevoerd voor geluidsgevoelige bestemmingen gelegen

binnen de geluidszone van een weg.

Doel van het akoestischonderzoek is inzicht te verkrijgen in de geluidsbelasting ten gevolge

van wegverkeer op de gevels van de woningen om daarmee de maatregelen in de gevel te

kunnen bepalen om aan de vereiste geluidwering te kunnen voldoen.

Infiguur I en la is een overzicht gegeven van het onderzoeksgebied'

De geluidsbelastingen ten gevolge van het wegverkeer zijn vastgesteld door berekeningen op

basis van de verkeersintensiteiten die door de gemeente zijn opgegeven. Voor het wegverkeer

zijn de relevante wegdelen in de onderzoeken betrokken.

Het onderzoek is mede gebaseerd op de tekeningen van architecten bureau Van Manen te

Noordwijk.
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3 Wettelijk kader, Wet geluidhinder (Wgh)

Geluidszones, stedelijk en buitenstedelijk gebied

In de Wet geluidhinder is geregeld dat het akoestisch onderzoek moet richten op

geluidsgevoelige bestemmingen binnen de zone van een weg. De zonebreedte is afhankelijk

van het aantalrijstroken en van de ligging van de weg in stedelijk of buitenstedelijk gebied,

Voor het aantalrijstroken is het aantal rijstroken dat in de toekomstige situatie aanwezig is

maatgevend.

Het onderhavige gebied is stedelijk gebied.

Een weg heeft een zone die zich uitstrekt vanaf de as van de weg tot de volgende breedte aan

weerszijden van de weg. In stedelijk gebied geldt voor een weg, bestaande uit drie of meer

rijshoken: 350 meter en voor een weg, bestaande uit een of twee rijstroken genoemde geval:

200 meter.

ln buitenstedelijk gebied geldt voor een weg, bestaande uit vijf of meer rijstroken: 600 meter;

voor een weg, bestaande uit drie of vier rijstroken: 400 meter en voor een weg, bestaande uit
een of twee rijshoken 250 meter.

Bovenstaande geldt niet met betrekking tot:

wegen die gelegen zijn binnen een als woonerf aangeduid gebied;

wegen waarvoor een maximum snelheid van 30 km per uur geldt.

Geluidsgevoelige bestemmingen

In de Wet getuidhinder zijn regels en procedures beschreven ten aanzienvan de maximaal

toelaatbare geluidsbelasting voor gevels van geluidsgevoelige bestemmingen. Hieronder

worden verstaan woningen, onderwijsgebouwen, ziekenhuizen verpleeghuizenziekenhuizen

en andere gezondheidszorggebouwen.

Een geluidsgevoelige ruimte binnen een woning is een ruimte voor zover die kennelijk als

slaap-, woon-, of eetkamer wordt gebruikt of voor een zodanig gebruik is bestemd, alsmede

een keuken van ten minste ll fi].
Kantoorgebouwen vallen niet onder geluidsgevoelige gebouwen.

In afivijking van artikel 1 wordt in de Wgh en de daarop berustende bepalingen bij de

bepaling van de geluidsbelasting vanwege een industrieterrein, vanwege een weg of vanwege

een spoorweg)varLde gevel van basisscholen, scholen voor voortgezet onderwijs als bedoeld

in de Wet op het voortgezet onderwijs, instellingen voor hoger beroepsonderwijs en medische

kleuterdagverblijven, de waarde van de geluidsbelasting over de periode 19.00-23.00 uur

(avond) of de periode 23.00-07.00 uur (nacht) buiten beschouwing gelaten voor zover

50539óR1 geluidbelasting t.g.v.wegverkeer, woningen De Ruijt te Rijswijk



S a n tb g r g e il -r¡',]Es- ù i:r ¡iE:'rEr-rs EI-:FE.{T--

genoemde gebouwen in de betrokken periode niet als zodanigworden gebruikt

Ten hoogste toelaatbare geluidsbelasting in zones

Volgens artikel 82 Wgh is behoudens het in de artikelen 83, 100 en 100a bepaalde voor

woningen binnen een zone ten hoogste toelaatbare geluidsbelasting van de gevel, vanwege de

weg,48 dB.

Bij algemene maatregel van bestuur worden waarden vastgesteld voor de ten hoogste

toelaatbare geluidsbelasting, vanwege een weg, van de gevel van andere geluidsgevoelige

gebouwen, alsmede aan de grens van geluidsgevoelige terreinen binnen een zone.

Volgens artikel 83 is voor de ter plaatse ten hoogste toelaatbare geluidsbelasting als bedoeld

in artikel 82 kan een hogere dan de in dat artikel genoemde waarde worden vastgesteld, met

dien verstande dat deze waarde, buiten de in de volgende leden bedoelde gevallen, voor

woningen in buitenstedelijk gebied 53 dB en voor woningen in stedelijk gebied 58 dB niet te

boven mag gaan.

Bij toepassing hiervan met betrekking tot in stedelijk gebied nog te bouwen woningen die nog

niet zijn geprojecteerd, kan voor de aanwezige of te verwachten geluidsbelasting vanwege een

aanwezige weg een hogere dan de in dat lid genoemde waarde worden vastgesteld, met dien

verstande dat deze waarde 63 dB niet te boven mag gaarl.

Aftrek volgens artikel 1109 Wgh
Volgens artikel 110g kan de Minister regels stellen op grond waarvan telkens voor een

bepaalde periode, alnaar gelang de geluidsproductie van motorvoertuigen in de betrokken

periode hoger ligt dan voor de toekomst redelijkerwijs is te verwachten, bij de berekening en

meting van de geluidsbelasting van de gevel van woningen of van andere geluidsgevoelige

gebouwen ofaan de grens van geluidsgevoelige terreinen op het resultaat een door hem

bepaalde aftrek van niet meer dan 5 dB wordt toegepast.

Voor het berekenen van de voorzieningen geldt deze aftrek niet.

Tevens dient voor het berekenen van de gevelmaatregelen uit te worderl gegaan van het

cumulatieve effect van de geluidsniveaus van de verschillende wegen. Dit geldt ook voor

schoolgebouwen.

Hogere waarde

Als het toepassen van maatregelen aan de bron, zoals bijvoorbeeld een lagere snelheid enlof

een ander wegdek, en als tevens het toepassen van maatregelen in de akoestische overdracht,

bijvoorbeeld een geluidsscherm, ook onvoldoende doeltreffend zijn, kunnen er hogere

grenswaarden worden vastgesteld. Bezwaren van stedenbouwkundige, verkeerskundige,

landschappelijke of financiële aard kunnen ook leiden tot het vaststellen van hogere waarden.
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4 Uitgangspunten

Voor het akoestisch onderzoek is een computer-simulatiemodel opgesteld van het

onderhavige project, de zoneringsplichtige wegen en het overdrachtsgebied'

Met behulp van het model is, in overeenstemming met het'Reken- en Meetvoorschrift

Wegverkeerslawaai 2006 (RMW 2006)', van de Wet geluidhinder, de geluidsbelasting ten

gevolge van de wegen bepaald.

Voor het opstellen van het computer-simulatiemodel is onder andere gebruik gemaakt van de

situatie tekening van de architect.

Van de opdrachtgever is een digitale versie van de het onderzoek gebied ontvangen.

De berekenngenzljnuitgevoerd met de in het voorschrift gegeven standaard rekenmethode II
(SRM II). Gebruik is gemaakt van het rekenmodel van Haskoning versie 9.20

Dit programma wordt gebruikt in combinatie met het modelleerprogramma Winhavik versie

6.68 (2007).

Figuur 1 geeft een overzicht van de toekomstige situatie van het onderzoeksgebied.

Voor de berekening van de geluidsbelastingen op de gevels zijn de toekomstige

verkeersintensiteiten vastgesteld en ingevoerd in het simulatiemodel. Zie bijlage LDe
berekeningen zljnuitgevoerd voor de dag-, avond en de nachþeriode.

De geluidsoverdracht van een bron naar een punt wordt met behulp van het rekenmodel

driedimensionaal berekend. Hierbij worden gebouwen en objecten van de inrichting en van de

omgeving ingevoerd als vierhoeken. Woningen met een zadeldak zijn geconstrueerd door aan

de vierhoek een noklijn (op de juiste hoogte) toe te voegen.

In de berekening wordt met alle van belang zljnde factoren rekening gehouden, zoals

afstandsreductie, afscherming, reflecties, bodem- en luchtdemping en vegetatie.

In het gebied, waarvoor de berekeningen zijn uitgevoerd, is de bodem als akoestisch hard

beschouwd voor de verharde delen zoals wegen en parkeerplaatsen. Als akoestisch zacht

kunnen worden aangemerkt perken, grasvelden, tuinen, weilanden, e.d.

Alle relevante afschermende en reflecterende objecten zljninbeschouwing genomen. De

gebouwen zijn beschouwd als vierhoeken met een reflectiecoëfÍrciënt van 0,8 waarbij een

verzwakking van 1 dB optreedt.

De werkelijke hoogten ten opzichte van het maaiveld zijn ingevoerd.

De waarneempunten zljn op de gevels van de geprojecteerde woningen neergelegd. Deze

punten zijn genomen op het midden van de raamhoogten van de verblijfsruimten.
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Resultaten van de berekeningen

Op de berekende waarden van de geluidsbelasting is geen aftrek volgens artikel 110g van de

Wet geluidhinder toegepast.

De geluidsbelasting voor alle \ryegen is berekend voor de dag-, avond- en de nachþeriode.

ln bijlage 2 zijn de resultaten van de berekende geluidsbelastingen gegeven.

ln de tabel l is een samenvattingvan deze resultaten weergegeven van de geluidsbelasting

Lo"n in dB ten gevolge van het wegverkeer op de afzonderlijke wegen inclusief de eventueel

van toepassing zijnde kruispunttoeslagen en exclusief aftrek volgens artikel 110g Wgh.

Tevens is de gecumuleerde geluidsbelasting Lo"n in dB ten gevolge van alle in beschouwing

genomen wegverkeer inclusief de eventueel van toepassing zijnde kruispunttoeslagen,

exclusief aftrek volgens artikel 1 10g Wgh.

Figuur 3 geeft een overzicht van de hoogste geluidsbelasting Lo.n in dB op ieder

waarneempunt ten gevolge van het wegverkeer op de Delftweg (excl. afhek conform art.

110gWgh).

Figuur 4 geeft een overzicht van de hoogste geluidsbelasting Lo.n in dB op ieder

waarneempunt ten gevolge van het wegverkeer op de Broekmolenweg (excl. aftrek conform

art. 110gWgh).

Figuur 5 geeft een overzicht van de hoogste geluidsbelasting Lo"n in dB op ieder

waarneempunt ten gevolge van het wegverkeer op de Vrijenbanselaan (excl. aftrek conform

art. 110gWeh).

Figuur 6 geeft. een overzicht van de hoogste geluidsbelasting Lo"n in dB op ieder

waarneempunt ten gevolge van het wegverkeer op de rijksweg 413 (excl. aftrek conform art.

110g Wgh).

Figuur 7 geeft. een overzicht van de hoogste geluidsbelasting L0"' in dB op ieder

waarneempunt ten gevolge van het tramverkeer (excl. aftrek conform art. 110g Wgh).

Figuur I geeft de gecumuleerde geluidsbelasting Lo"n h dB ten gevolge van het wegverkeer

nop alle wegen inclusief kruispunttoeslag en tramverkeer (excl. afhek conform

art. 110g Wgh).

Uit de resultaten blijkt dat het volgende:

Delftweg

De hoogste geluidsbelasting L0"' in dB ten gevolge van het wegverkeer bedraagl5l dB

op waarneempunt 9 ten gevolge van het wegverkeer op de Delftweg.

Na aftrek van 5 dB volgens art 110g Wgh bedraag| de geluidsbelasting minder dan

48d8.

De voorkeursgrenswaarde wordt niet overschreden.
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Op alle andere waarneempunten is de hoogste geluidsbelasting na aftrek van 5 dB

volgens art 110g Wgh minder dan 48d8.

De voorkeursgrenswaarde wordt niet overschreden.

Broekmolenwes

De hoogste geluidsbelasting L0",, in dB ten gevolge van het wegverkeer bedraagt op alle

waarneempunten minder dan 48 dB ten gevolge van het wegverkeer op de

Broekmolenweg.

De voorkeursgrenswaarde wordt niet overschreden.

Vriienbanselaan

De hoogste geluidsbelasting Lo.n in dB ten gevolge van het wegverkeer bedraagt 53 dB

op waameempunt 2 ten gevolge van het wegverkeer op de Vrijenbanselaan.

Na aftrek van 5 dB volgens art 110g Wgh bedraagt de geluidsbelasting minder dan

48d8.

De voorkeursgrenswaarde wordt niet overschreden

Op alle andere \¡/aarneempunten is de hoogste geluidsbelasting na aftrek van 5 dB

volgens art 110g Wgh minder dan 48 dB.

De voorkeursgrenswaarde wordt niet overschreden.

Riikswes ,4.13

De hoogste geluidsbelasting Lo"n in dB ten gevolge van het wegverkeer bedraagt 55 dB

op rwaarneempunten 2,3,4,16 en 17 ten gevolge van het wegverkeer op de Rijksweg

413.

Na aftrek van 2 dB volgens art 110g Wgh bedraagt de geluidsbelasting 53 dB. De

voorkeursgrenswaarde van de gevel, vanwege de weg wordt met 5 dB overschreden.

Op alle andere \¡/aarneempunten is de hoogste geluidsbelasting na aftrek van 2 dB

volgens art 110g Wgh minder dan 53 dB.

De voorkeursgrenswaarde van de gevel, vanwege de weg wordt met minder dan 5 dB

overschreden.

Tram
De hoogste geluidsbelasting Lo"n in dB ten gevolge van het wegverkeer bedraagt op alle

,waarneempunten minder dan 48 dB ten gevolge van het tramverkeer op de trambaan.

De voorkeursgrenswaarde wordt niet overschreden.

De 'maximaal toelaatbare grens\Maarde' wordt nergens overschreden.
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Lden in dB t.g.v. wegverkeer Delftweg

excl. aftrek art. 'l 10g Wgh

0

Ë
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Santbergen Advies & lngenieursbureau
project De Ruijt te Rijswijk

opdrachtgever Schouten De Jong te Voorburg
S antb grgen ¡{ours- & rxcnrru¡ssrrrtrArr

algemeen
I gebouw
+ waarneempunt

I scherm-scherp

- 

scherm-stomp

I scherm€xtra-stomp

I hardzacht<vergang

I hoogtelijn+scherm

I hoogtelijn

I bodemabsorptie
+R raster

I woonwük
f bebouwing

rijlijn

Itram

omschriiving
figuur 4
Per waameempunt de hoogste geluidsbelasting

Lden in dB t.g.v. wegverkeer Broekmolenweg

excl. aftrek art. 1 109 Wgh

0

Ð
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Santbergen Advies & lngenieursbureau
project De Ruijt te Rijswijk

opdrachtgever Schouten De Jong te Voorburg
S antb gfggn i4nnras- dk trscnrrutrslrrruArr

algemeen
I gebouw
+ waarneempunt

I scherm-scherp

FEcEË scherm-stomp

I scherm-extra-stomp

I hardzachtovergang

I hoogtelijn+scherm

I hoogtelijn

I bodemabsorPtie
+R raster

f woonwijk
I bebouwing

rijlijn

Itram

omschrijving
figuur 5

Per waarneempunt de hoogste geluidsbelasting

Lden In dB t.g.v. wegverkeer Vrijenbanselaan

excl. aftrek art. 1 109 Wgh

Ð
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Santbergen Advies & lngenieursbureau
project De Ruijt te Rijswijk
opdrachtgever Schouten De Jong te Voorburg

Santb gfggn ¡+or¡ns- & rxcnmu¡str¡rlArr

algemeen
I gebouw
+ waarneempunt

I scherm-scherp

ffit¡ scherm-stomp

I scherm-extra-stomp

I hardzacht-overgang

I hoogtelijn+scherm

f hoogtelijn

I bodemabsorptie
+R raster

I woonwijk
I bebouwing

rijlijn

Itram

omschriiving
fìguur 6

Per waarneempunt de hoogste geluidsbelasting

Lden in dB t.g.v. wegverkeer rijksweg 413
excl. aftrek art I 109 Wgh

0

¡
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100

schaal: I :1000



Santbergen Advies & lngenieursbureau
project De Ruijt te Rijswijk
opdrachtgever Schouten De Jong te Voorburg

S antb grgen Au¡as- & r*c'Nru¡s'nr'Árr

algemeen
I gebouw
+ waarneempunt

- 

scherm-scherp

tr@æ scherm-stomp

I scherm-extra-stomp

- 

hardzacht-overgang

I hoogtelijn+scherm

I hoogtelijn

I bodemabsorptie
+R raster

I woonwijk
I bebouwing

rijlijn

Itram

omschrijving
figuur 7
Per waarneempunt de hoogste geluidsbelasting

Lden in dB t.g.v. tram

excl. aftrek art. 1109 Wgh

o

E
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Santbergen Advies & lngenieursbureau

project De Ruüt te Rijswijk
opdrachtgever Schouten De Jong te Voorburg

Santb grggn ¡tmry¡s- & rrvcnumsn¡rmrt

n

algemeen
I gebouw
+ waarneempunt

I scherm-scherp

ffir scherm-stomp

I scherm-extra-stomp

I hardzacht-overgang

I hoogtelijn+scherm

I hoogtelijn

I bodemabsorptie
+R raster

I woonw¡jk
I bebouwing

rijlijn

Itram

omschr¡jving
fìguur B

Per waarneempunt de hoogste geluidsbelasting

Lden in dB t.g.v. alle wegverkeer + tram

excl. aftrek art. 1109 Wgh

0

1

II

Ð

e
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schaal: I :1000



S a n t b e r g È 1l --¡.,'r r r - .t l:i s¡:.lrr-r. : ET-. F¡-ìTJ

Bijlage 1



Geachte heer Santbergen,

1. Hierbij zoals afgesproken de verkeersgegevens. Op bijgevoegde afbeelding zijn de

verkeersprognoses (etmaal) voor 2015 te zien
Delftweg: het wegvak ten noorden van de aansluiting met de Broekmolenweg: 30 km/h

klinkerve rhard ing

richting noord: 836 mvt/etm

richting zuid: 11 06 mvt/etm
Delftweg: het wegvak ten zuiden van de aansluiting met de Broekmolenweg:
30 km/h

klin kerverhard ing

afgesloten voor verkeer (u itgezonderd vergu n n in g houders)
Het Jaagpad ten noorden van de Pasgeldlaan:
30 km/h

klin kerverhard ing

niet gedetailleerd in model

Het Jaagpad ten zuiden van de Pasgeldlaan:
30 kmih

k lin kerve rhard ing

niet gedetailleerd in model
De Broekmolenweg tussen de Delftweg en Vrijenbanselaan:
30 km/h

klinkerverhard ing

richting delftweg: 1436 mvt/etm

richting vrijenbanselaan: '1 'l 65 mvt/etm

Vrijenbanselaan tussen de Broekmolenweg en de Zwaluwsingel:
50 km/h

asfa ltverha rd ing

richting 413: I 1 126 mvUetm

richting Delft: 12101 mvtietm
De 413 tussen de afslag Rijswijk Zuid lDelft Noord en Ypenburg:
100 km/h

asfaltverhard ing

richting Rotterdam 87876 mvt/etm

richting Den Haag: 89127 mvt/etm

lndien u nog vragen heeft kunt u natuurlijk altijd contact met mij opnemen.

Met vriendelijke groet,

Marcel Wattel

verke erskundig ingenieur
verkeersmanagement en -regeltechniek

Gemeente Rijswijk
Afdeling DGZlIOR-Verkeer
Postbus 5305
2280 HH RIJSWIJK
TeI. 070-326.1514
Mobiel: 06-51 23 18 48

E -mail : mw attel@njswij k. nl / marc e 1. w attel@ grontmij . nl
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Santbergen Advies & lngenfeursbureâu

Projectgegevens
pþjrlctnaam:

-opdrachtgeven
advisêui:
dalaþaseversie:
siluatie:
ultsnede:

smschrilvi¡g

De RuÍtte RÜswUk

Schouten De Jong te Voorburg
ir. M.J"J. Santbergen
654
eerste situatie

Delftweg

fekenhart
aut. bêrekêning gemiddeld maãiveld
gem.bodemabsorp{ie:

rêkenresulk¡t binnengelæen (datum):

rêkenresultaãt.binnêngelezen (tijd):

rekenmethode:

maximum aantat reflecties:

minimum zi¡*rthoêk réfl ecties:

maximum sl:ctorfioek
meteo eorrectie:

verkeerslawâai

920f2 1n093

2943-2A07

08:45

I
2
5

o/o

grêdê.n

graden

1

Wt n H avik 6.68 (c) dirActivity-softia re



Santbergen Advies & lngenieursbureau

Waarneempunten met rekenresu ltaten

nr adres

Lperiode

z1 mí refl kenmerk rhart sh wnh dao avond nachtx1 v'1

gevel 83724.49 449209.58

gevel 83727.25 449214.21

gevel 83723 99 449217.59

gevel 83717.70 44922'1.86

gevel 83700.93 449238J8

gevel 83680.35 449258.21

gevel 83673.11 449259.74

gevel 83665.86 449260.57

gevel 83663.70 449256.77

gevel 83666.64 449252.58

gevel 83673.73 449250.55

gevel 83689.12 449235.57

kruispunttoeslag (VL)

daq avond nacht

2

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

J

4

5

6

I

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

1 1.5

1 4.5

I 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

I 7.5
'1 1.5

1 4.5

17.5
1 15

1 4.5

I 7.5

1 1.5

1 4.5

1 75
1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

I 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 '1.5

1 4.5

1 7.5

I 1.5

1 4.5

22.9

23.3

23,8

22.5

22.8

22.9

26.0

27.0

30.2

222

23.5

26.3

29.0

290
29.6

32.7

32.9

34.3

J/ 5

35.2

36.9

43.5

45.2

45.3

48.0

45.4

49.7

43.2

44.7

45.5

43.4

45.6

46.4

43.0

44.8

46.2

38.'1

40.5

19.5

19.9

20.4

19.2

19.4

19.5

22.6

23.6

26.8

18.8

20.1

22.9

25.6

25.6

26.2

29.3

29.5

30.9

33.9

31.8

33.5

40.1

41.8

41.9

44.6

46.1

46.3

39.8

41.3

421

40.0

42.2

43.0

39.7

41.4

42.8

34.7

37.1

15.1

15.6

16.1

14.8

15.'l

15.1

18.2

19.2

22.4

14.5

15.8

18.5

21 2

21.2

21.9

24.9

25.2

zô-ô

29.5

27.4

29.1

35.8

37 -4

37.6

40.3

41.7

42.0

35.5

36.9

37.7

35.6

37.9

38.6

35.3

37.1

38.4

303
32.7

.0

.0

n

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.U

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

n

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.U

.0

.0

n

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

-0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

n

.0

.0

.0

.0

.0

.0

n

10

11

13

00 00

12 .00 .00

.00 .00

2

Win H avik 6. 68 (c) di rActivity-software

gevel 83711.64 449213.64



Santbergen Advies & lngenieursbureau

nr adres huisnrtvoe

3

Lperiode kruispunttoeslag (VL)

z1 m1 refl kenmerk rhart sh wnh dao avond nacht daq avond nacht

.0

.0

n

.0

n

.0

.0

.0

.U

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

0

n

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.U

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

xl v'1

gevel 83719.22 449211-03

gevel 83707.98 449255.63

gevel 83713 11 449261.69

gevel 83711.79 44928'1.68

gevel 83706.24 449286.77

gevel 83700.34 449279.92

gevel 83701.57 449261.24

gevel 8367432 449271.43

gevel 83680.81 449279.0s

gevel 83673.53 449284.62

gevel 83669.32 449277.90

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

'1 1.5

I 4.5

1 7.5

1 1.5

I 4.5

1 7.5

I 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.s

1 4.5

1 7.5

I 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

I 4.5

I 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1-5

1 4.5

1 7.5

I 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 45
1 7.5

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

38.1

40.5

42.2

21.9

21.9

23.5

23.0

25.1

28.6

20.1

15.7

15.9

17.4

15.7

16.5

27.0

29.7

33.0

36-4

37.0

38.4

36.4

37.0

38.4

42.6

M.O

44.5

34.3

34.2

35.2

34.1

38.6

40.9

42.9

44.6

45.5

34.7

37.1

38.8

18.5
',l8.5

20.1

19.6

21.7

25.2

16.7

12.3

12.5

14.0

12.3

13.2

23.6

26.3

29.6

33.0

JJ.b

35.0

33.0

JJ.O

35.0

39.2

40.6

41.1

309
30.8

31.8

30.7

35.2

37.5

39.5

41.2

42.1

30.3

32.7

344
14.1

14.1

15.7

15.2

17.3

20.9

12.3

79
Ll
9.6

7.9

8.8

19.2

22.0

25.2

28.7

29.2

30.7

28.7

29.3

30.7

34.9

36.3

36.8

26.6

26.5

27.5

26.4

30.8

33.1

35.1

36.8

37.7

Wi nH avi k 6. 68 (c) d i rActivity-software



4SantÞergen Advies & lngenieursbureau

Rijlijnen
lntêns¡têiten snelheden

kenmerk oeriode lichl middel zwaar molor l¡cht middel zwaar motor2

op'trek toeslag

hell 1

.0*

.0*

z1 z2 mI m2nr

4.1 '1.5 .0 50 50 50
1.9 .7 .0 50 50 50
.7 .2 .0 50 50 50

4.1 1.5 .0 50 50 50
'1.9 -7 ..0 50 50 50
.7 .2 .0 50 50 50

4.1 1.5 .0, 50 50 50

1.9 .7 .0 50 50 50

.7 .2 .0 50 50 50.

4.1 1.5 .0 50 50 50
1.9 .7 .O 50 50 s0
.7 .2 .0 50 50 50

4.1 1.5 .0 50 50 50
1.9 .7 .O 50 50 50
.7 2 .0 50 .50 50

4.1 1.5 .0 50 50 50
1.9 .7 .O 50 50 50
.72'0505050

4.1 1.5 .O 50 50 50

1.9 .7 .0 50 50 50
.7 .2 .0 50 s0 50

4.1 1.5 .0 50 50 50
1.9 .7 .0 50 50 50
.7 .2 .0 50 50 50

dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nadrt
dag
avond
nacht
dag
avond
naoht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht

126.6
57.7
21.6

126.6
57.7
21.6

126.6
57.7
21.6

126.6
57.7
21.6

126.6
,57.7

21,6
126,6

57.7
21.6

126.6
57.7
?1.6

126.6
57.7
21.6

.0-

.o-

.o-

.0*

.0*

5 11.2 .0 .0 .0 .0 *

6 46.5 .0 .0 -0 .0 -

7 107.5 .0 .O .0 .0 -

I 24.9 o .0 .0 ,0*

I 25.4 ,:0 .0 .0 .0 *

10 51.3 .0 .0 .0 .0 -

11 47.8 .0 ,O .0 ,0 *

12 ß4,4 .O ,0 "0 -0 .- ,0-

WinHavlk 6.68 (c) d¡rAcl¡v¡ty-sofrflare



Santbergen Advies & lngèn¡eursbureau

Projectgegevens
prolectnaam: De Ruijtte Rijswijk
opdrachtgever: Schouten De Jong te Voorburg
adviseur: ir. M.J.J. Santbêrgen
databaæversie 654
sifuatie: eerste situatie

uitsnede: Broekmolenweg

omschrijving verkeerslawaei

rekenhart:

aut. berekening gemiddeld maaiveld
gem.bodemabsorptie:

rekenresultaat b¡nnengelezen (dátum):

rekenresultaat binnengelezen (tjd):

rekenmethode:

maximum aantâl reflecties:

minimum zichthoek reflecties:

maximum sectorhoëk

meteo clneclie:

9.2A p._1t2003

,/

29-03-2007

08:45

%

1

2

5

graden

graden

WinHavík 6.68 (c) dirActivity-saftware



Santbergen Advies & lngenieursbureau

Waarneempunten met rekenresultaten

nr adres huisnr

2

x1 I z1 m1 refl kenmerk rhart

Lperiode kruispunttoeslag (VL)

sh wnh dao avond nacht daq avond nacht

2

gevel 83724 49 449209.58 .00

gevel 83727-25 449214.21 .00

gevel 83723.99 449217.59 .00

gevel 83717 .70 449221.86 .00

gevel 83700.93 449238.18 .00

gevel 83680.35 449258.21 nn

gevel 83673.11 44925974

gevel 83665.86 449260.57

.00

.00

.00

.00

.00

.00

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

1 15

1 4.5

I 7.5

1 '1.5

1 4.5

1 7.5
'1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 15

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

I '1.5

1 4.5

1 7.5

1 l5
1 4.5

1 7.5

I 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

I 1.5

I 4.5

1 7.5

1 1.5

I 4.5

40.1

40.1

41.4

37.7

37.0

37.5

27.7

23.4

24.6

27.7

24.4

25.0

24.7

25.7

27.7

22.5

23.3

24.5

22.4

22.7

244

2'1.3

20.s

22.8

36.1

36.8

37.9

36.9

37.7

39.0

34.8

37.1

38.6

33.4

37.3

39.1

37.4

38.6

36.7

36.7

38.0

34.3

33.6

34.1

24.3

20.0

21.2

24.3

21.0

21.6

21 3

22.3

24.3

19.1

19.9

21.1

19.0

194
21.0

17.9

17.1

19.4

327
33.4

34.5

JJ.5

34.3

35.6

31.4

33.7

35.2

30.0

33.9

35.7

34.0

35.2

32.4

32.3

337

30.0

29.3

29.8

20.0

15.7

16.8

20.o

16.6

17.3

17.O

17.9

20.0

14.7

1s.5

16.7

14.7

15.0

16.7

13.6

12.8

15.1

28.4

29.1

30.2

29.1

30.0

31.3

27.1

29.4
lno

25.7

29.5

31.4

29,7

30.8

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

3

4

5

6

7 00 00

I

I

00 .00

10

11

13

gevel 83663.70 449256.77

gevel 83666.64 449252.58

gevel 83673.73 449250.55

gevel 83689.12 449235.57

.00 .00

.00 .00

.00 .00

12 .00 .00

WinHavik 6.68 (c) dirActivity-software

gevel 83711.64 449213.64 00 .00



3SantbergÞn Advies & lngenieursbureau

nr adres

Lperíode kruispuntto€slag (VL)

wnh dao avond næht dao avond nachtshz1

.0 ,0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

,0 .0 .0

"0 .0 .0

,0 .0 :0

.0 .0 .0

.0 .0 .o

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .o .0

.0 .0 ;0

.O .0 ;0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .o

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.o ,0 .0

.0 .0 .o

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.o .0 .0

.0 .0 .0

;0 .0 ,0

.0 .o .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .o .0

.0 .0 .0

vL 11.5 37.4 34.0 29.7

v-L 1 4.5 38.6 35.2 30.8

vL 1 7-8 40.s 37.1 A2.A

vL 1 1.5 æ.8 36.4 32j
vr- I 4.5 40.3 36.9 32.5

vL f 7.5 41.7 38.3 34.0

vL 1 1.5 26.5 23.1 18.7

Vt 1 4.5 28.O 24;6 20,3

vL 1 v.5 31.1 27..7 23.4

vL 1 1.5 305 27.1 22.8

w 1 4.5 27.4 24.0 19.6

vL 1 7.5 28.2 24.8 2Ð"5

vL r 1.5 24.ø 21.2 16,8

\lL 1 4.5 29.8 26A 22j
vL 1 7.5 29.7 26.3 n0
vL 1 1.5 19.9 16.5 12.2

vL I 4.5 n.8 ß.4 14.1

vL 1 7.5 25.3 21.9 17.5

VL 1 1:5 23.2 19.8 15.4

vL 1 4.5 23ß 20.4 16.1

vL I 75 26.0 22.6 18,2

vt I 1.5 23.A 20.4 16.1

vL 1 4ß 25.2 21ß 17.4

vL 1 7,5 28"3 24.9 20.5

vL 1 1.5 24.3 20.9 16.6

vL I 4.5 26.4 23.0 18.6

vL 1 7.5 29.8 26.4 22.1

vL 1 1.s 24.7 21.3 17.O

vL I 4.5 26.5 23.1 ',18.7

vL 1 7.5 28.4 26.4 20.6

vL 1 1.5 19.9 16.5 12.2

vL 1 4.5 22.0 18.6 14.3

vL I 7.6 25"2 21-8 17.5

vL 1 1-5 æ.6 26.2 21.9

vL 1 4.5 30S 27.5 23.2

vL 1 V.5 32.6 29.2 24.9

:00 ,00

.00 .00

"oo .00

.00 .00

,00 .00

.00 .00

.00 .00

.oo .00

.00 r00

.00 :0O-

x1

gevel 8C718,22 449211'03

gevel 83707.98 449255.63

ssve,l 8371&11 449261.69

sevel 83711.79 445281.æ

gevel 83786,24 449286.77

gevel 83700.34 449279.92

gevel 837A1.57 445æ1.24

gevel 83874.92 449n1Ag

gev€l 836S0.81 449279,G5

sevel 83673.53 449284ß2

sevel 83669.32 4/,5277,9A

'14

l5

16

17

1B

19

2A

21

22

23

24 ,00 .00

WnHa:viR 6.68 (c) dirAetivity"sofrit'tare



Santbergcn Advles & lngenieursbureau

Rijliinen

4

optrek toêslãg lntensiteiten snelheden

lichtmiddel zwaar motor lichtmiddel ã¡vaar motol21 22 ml m2 hell 1

¡ 1ê gelijlí,v

t l¿onmc¡l¿ mÉada
RT

'l 47.5 ]0 .0 .0 .0 3=klinkele

2 107.3 .0 .0 .0 .0 3=klinkers

dag
avond
nacht
dag
avoRd
nacht
dag
avond

naoht
dag

169.5
n.2
29.0

169.5
71.2
29.0

169.5
77.2
29.0

Its9:5
77.2
29.0

5.5 1.9 .0 30 30 30
2S .9 .0 30 30 30
.9 .3 .0 30 30 30

5.5 '1.9 "0 30 30 30
2.s .s .0 30 30 30

.9 .3 .0 30 30 30
5.5 1.9 .O 30 30 æ
2.5 .9 .0 30 30 30

.9 .3 .0 30 30 30
5.5 1.9 .0 30 30 30
2.5 .9 .0 30 30 30
.9 .3 .0 30 30 30

3 102.9 "o .0 .0 .o 3=klinkers

.0-

.0.*

.0-4 9.2 .0 .o .0 .0 3--klinkers
avond
nacht

'Wntlau¡k 6.68 (c),dirAetlvity^softwate



Santbergien Adv¡es & Ingenieúrsbureau

Projectgegevens
proj€ctnaam:
opdrachþwer
advíser¡n
databasewrsie:
situatia:

uitsnede:

orhsohriiving

De Ruûtle Rrjswfik

Schoute¡ De Jong te Voorburg
ir. M.JJ. Santbergen
654
eeete sifuatis
Vrijenbanselaãn

rekenhart

aut berekening gemiddeld maaiveld
gem.bodemabsorptie:

rekenresulteat binnengelezen (dafu m!
relenresultaat bínnéngelezen (lijd):

rekanrnelhode:

maximum aantal reflecties:

ininimum zichthoek ref leofies:

marímum sectorhoek

meleo oonecfie:

verkeerslawàa'i

s.2012_1ncfl3
,/

29'05- 7

Ø8¡45

1

2
5

%

graden

gradeÌ

1

WtnHavik 6"ffi (e) dirAatìvity-satuuare



Santbergen Advies & lngenieursbureau

Waarneempunten met rekenresultaten

nr adres huisnr

2

xl
gevel 83724.45 449209.58

gevel 83727.25 449214.21 .00

gevel 83723 99 449217.59 .00

gevel 83717.70 449221.86 .00

gevel 83700.93 449238.18 .00

gevel 83680.35 449258.21 .00

gevel 83673.11 449259.74

gevel 83665.86 449260.57

Lperiode

z1 m1 refl kenmerk rhart sh wnh daq avond nacht

.00

v4

kruispunttoeslag (VL)

daq avond nacht

2

.00

.00

.00

.00

.00

.00

3

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

1 1.5

1 45
1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

I 4s
1 7.5

I 1.5

1 4.5

1 7.5

I 1.5

I 4.5

1 7.5

I ,l.5

1 4.5

I 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

I 1.5

1 4.5

17.5
1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

17.5
1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

51.0

50.4

503

52.0

51.6

51.6

47.5

47.6

48.0

49.3

49.3

49.6

45.1

45.8

46.6

45.9

46.2

46.8

40.9

42.8

44.8

40.9

41.7

43.7

36.7

39.6

423
42.9

42.8

45.8

42.3

41.8

42.2

41.1

40.9

41.6

462
45.7

47.6

47.0

46.8

48.6

48.2

48.2

44.1

44.2

44.5

458

45.9

46.1

41.7

42.4

43.2

42.5

42.8

43.3

37.5

39.3

41.4

37.5

38.3

40.3

33.3

36.1

38.9

39.5

39.3

42.4

38.9

38.4

38-8

37.7

37.5

38.2

42.8

42.3

43.3

42.7

42.6

M.4

44.0

43.9

39.8

40.0

40.3

41.6

41.6

41.9

37.4

38.1

39.0

38.2

38.5

39.1

33.2

35.1

37.1

33.2

34.0

36.1

29.0

31.9

34.7

35.3

35.1

38.2

34.6

34.1

34.6

33.4

33.2

34.0

38.5

38.1

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 -0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

4

5

6

00 007

I

I

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

10

11

12

13

gevel 83663-70 449256.77

gevel 83666 64 449252.58

gevel 83673.73 449250.55

gevel 83689.12 449235.57

WinHavik 6 68 (c) dirActivity-software

gevel 8371 1.64 4r'9213.64 .00 .00



Santbergen Advies & lngenieursbureau

nr adres huisnr tvoe

3

Lperiode kruispunttoeslag (VL)

z1 m1 refl kenmerk rhart sh wnh daq avond nacht dag avond nacht

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

0

.0

.0

.0

.0

.U

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

n

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.U

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

n

ô

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

n

tì

.0

.0

.0

.U

.0

.0

n

.0

.0

.0

.0

.0

.0

n

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

x1 v'l

gevel 83718.22 449211.03

gevel 83707.98 449255.63

gevel 83713.11 449261.65

gevel 83711.79 449281.68

gevel 83706.24 449286.77

gevel 83700.34 449279.92

gevel 83701.57 449261.24

gevel 83674.92 449271.43

gevel 83680.81 449279.05

gevel 83673.53 449284.62

gevel 83669.32 449277.90

.00 .00

00 .00

.00 .00

00 .00

.00 00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

00 .00

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 45
1 7.5

I 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

I 1.5

1 4.5

I 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1-5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

I 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

17.5
I 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

46.2

457

444

48.4

48.1

47.3

50.3

49.8

49.6

47.3

50.5

50.6

50.5

50.1

50.2

42.8

45.1

46.0

39.5

40.9

43.3

38.s

40.1

43.6

44.2

44.9

45.8

43.7

44.9

46.3

35.9

38.6

42.3

36.2

346
39.6

42.8

42.3

41.0

45.0

44.6

43.9

46.9

46.4

46.2

43.9

47.1

47.2

47.1

46.7

46.7

39.4

41.7

42.5

36.1

37.5

39.8

35.1

36.7

40.2

40.8

4'l 5

42.4

40.3

41.5

42.9

32.4

35.2

38.9

32.8

31 1

36.2

38.5

38 1

36.8

40.7

40.4

39.6

42.6

42.1

41.9

39.7

42.9

42.9

42.8

42.4

42.5

3s.2

37.5

38.3

31.8

33.3

35.6

30.8

32.5

35.9

36.6

37.3

38.1

Jõ.U

37.2

38.6

28.2

30.9

34.6

28.5

26.9

31.9

WìnHavik 6.68 (c) dirActivity-software



Santbergen Advios & lrgenieursbureeu

RiiliJnen

4

optrek loeslag

hell 1 2 kenmerk Deriode

lntensiteitén snelheden

licht middel zwaar molor licht rniddel affaar lnotor

'1513.6

689.8
2æ.7

1513.6
689.8
258.7

15'13.6

689"8

nr z'l z) m1

13 59.5 .0 .0 ,O "g t=glad asfatt

14 61.2 .0 .0 .0 .g J=gl¿d asfatt

15 132:9 .0 .0 .0 .0 ,l=glad asfalt

16 10A.8 .0 .0 .0 .g {=glad asftilt

17 23.4 .0 .0 "0 ,0 l=gtad asfâtt

'18 23.4 :0 ;0 .0 .0 1=glad asfaft

19 99.8 :0 .0 ;0 .g l=glad asfalt

.0-

.0-

,0-

.0._

.o-

'1e gelijkw

1e geli.ikw

dag
avond
nachl
dag
avond
nachl
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
naoht
dag
avond
nacht
dag
evond
nacht

689.8
258,7

1513.6
689.8
2,58.7

1513.6
689.8
258.7

1513.6
689;8
%8,7

49:0
22.3

8,4
49.0
22,3
8.4

49.0
22.3
8,4

49;0
2z3

a.4
49:0
22.3

8.4
49,0
22.3
8.4

49,0
n-3

8.4

17.4
7.9
3.0

17.4
7.9
3.0

17.4
7.5
3.0

17.4
7"9
3.0

17.4
7.9
3.0

17.4
7.9
3.0

17"4

7.9
3-0

;0 50 50 50
.0 50 50 50
.0 50. 50 50
.0 50 50 50
.0 50 50 50
.0 50 50 50
.0 50 50 50
.0 50 50 50
.0 s0 50 50
.0 50 50 50

.0 50 50 50

.0 50 50 50
,0 50 50 50
.0 50 50 50
,0, 5û 50 50
;O 5! 50 50
.0, 50 50 50
.0 50 50 50
.0 50 50 50
:0 50 50 50
.0 50 50 50

25A.7
't513.6

.0--

.0*

WnHavík 6.68 (c) dÍrActivÍty-sof vvare



Santbergen Advies & lngenieursbureau

ProJeetgegevens
projectnaam:

opdraehtgever:
adviseun
databa:seversie:
sltuâtle;

u'rtsnede:

oinschrijving

De Ruijt te Rijstt'rjk
Schouten De Jong te Voorburg
lr. M.J.J. Sãntbergen
654
eerste situatie

rijksweg 413

rekenhart:

aut. berekening gemiddeld maaiveld
gein.bodemabsorplie:

rekenresultaat binnengelezen (datum):

rekenresultaat binnengelezen (tijd):

rêkênmethode:

mâximu m, aanþl refledies:
minimum zichthoek refl êclies:

mÐdmum sectorhoek

meteo conectie:

verkeerslawaai

9.2o 12Jl2Wg:
,/

29.03-ZAW
1028

To

1

2
5

gÊden

graden

1

WinHavlk 6.68 (c) dírActivity-sofrware



Santbergen Advies & lngenieursbureau

Waarneempunten met rekenresu ltaten

nr adres

2

X,1

Lperiode kruispunttoeslag (VL)

z1 m1 refl kenmerk rhart sh wnh daq avond nacht daq avond nacht

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 00

.00 .00

2

11

12

13

gevel 83724.49 449209.58

gevel 83727.25 449214.21

gevel 83724.66 449217.63

gevel 83717.20 449222.35

gevel 83700.93 449238.18

gevel 83680.35 449258.21

gevel 83673.11 449259.74

gevel 83665.86 449260 57

gevel 83663.70 449256.77

gevel 83666.64 449252.58

gevel 83673.73 449250.55

gevel 83689.12 449235.57

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

3

4

5

6

I

10

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

1.5

4.5

7.5

1.5

4.5

7.5

1.5

4.5

7.5

1.5

4.5

7.5

15
4.5

7.5

1.5

45
7.5

1.5

4.5

7.5

1.5

4.5

7.5

1.5

4.5

7.5

1.5

4.5

7.5

1.5

4.5

7.5

1.5

4.5

7.5

1.5

4.5

45.4

45.1

47.5

51.0

53.2

s3.6

51.6

53.7

54.1

s2.o

54.1

54.3

48.9

51.9

52.6

37.5

42.9

47.5

42.0

47.0

51.5

42.3

47.O

52.7

40.7

44.9

52.1

33.9

36.3

43.6

33.0

43.0

49.5

41.9

46.4

52.1

45.5

49.2

42.0

41.6

44.1

47.6

49.8

502
48.2

50.3

50.7

48.5

50.7

50.9

45.5

48.5

49.2

34.1

39.5

44.1

38.6

43.6

48.1

38.9

43.6

49.3

37.3

41.5

48.7

30.5

32.8

40.2

35.6

39.6

46.1

38.5

43.0

48.7

42.1

45.8

37.7

37.4

39-8

43.4

45.6

45.9

44.0

46.0

46.4

44.3

46.4

46.6

41.2

44.3

M.9
too

35.3

39.9

34.3

39.3

43.8

34,6

39.3

45.0

33.0

37.2

44.4

26.2

28.6

35.9

Jt.+

35.3

41.9

34.3

38.7

M.4
37.8

41.5

Win H avi k 6. 68 (c) d ¡rActivry-soffware

gevel 83711.64 449213.64



Santbergen Advies & lngenieursbureau

nr adres

3

x1 1

Lperiode kruispunttoeslag (VL)

m1 refl kenmerk rhart sh wnh dao avond nacht daq avond nacht

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

gevel 83718.22 449211.03

gevel 83707.98 449255.63

gevel 83713.11 449261.69

gevel 83711.79 449281.68

gevel 83706.24 449286.77

gevel 83700.34 449279.92

gevel 83701.57 449261.24

gevel 83674.92 449271.43

gevel 83680.81 449279.05

gevel 83673.53 449284.62

gevel 83669.32 449277.90

z1

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

I 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

17.5
1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

I 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

I 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

I 7.5

1 1.5

1 4.5

17.5
1 1.5

1 4.5

1 7.5

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

45.5

49.2

52.3

45.8

47.3

46.6

44.9

47.8

49.3

49.2

53.8

54.1

48.5

s3.8

54.0

44.4

5'1.8

53.9

43.1

46.0

51.6

45.5

48.5

52.9

40.1

M.5
45.9

43.9

47.2

49.5

43.3

46.4

51.5

39.1

42.5

49.8

42.1

45.8

489
42.4

43.9

43.2

41.4

44.4

45.9

45.8

50.4

50.7

45 1

50.4

50.6

41.0

48.4

50.5

39.7

42.6

48.2

42.1

45.1

49.5

36.7

41.1

42.5

40.5

43.7

46.1

39.9

43.0

48.0

35.7

39.1

46.3

37.8

41.5

44.6

38.2

39.7

38.9

37.2

40.2

41.7

41.5

46.1

46.4

40.8

46.1

46.3

36.7

44.2

46.2

35.4

38.4

43.9

37.8

40.8

45.3

32.5

36.8

38.3

5ô-Z

39.5

41.8

3s.6

38.7

43.8

31.4

34.8

42.1

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 ,0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

WinHavik 6.68 (c) dirActiviU-software



Santbergen Adv¡es & lngenieursbureau

Rijlijnen

4

optrek toeslag

hell I 2 kenmerk

lntensiteiten snelheden

oeriode licht middel zwaar motor licht middel zwaar motor

23 135.3 4.0 4.0 .0 .0 l=gtad asfatt

24 284.4 4.0 _4.0 .0 .0 l=gtad asfatt

25 313.0 _4.0 4.0 .0 .0 .l=gtad asfatt

26 i06.6 4.0 _4.0 .0 .0 l=gtad asfatt

nr lenote z1 z2 m1 m2 weqd

20 114.2 4.0 4-O .0 .0 1=glad asfalt

2'l 102.3 -4.0 -4.O .0 .0 1=glad asfalt

30 9Z-O 4-O 4.O .0 .0 l=gt¿d asfatt

22 94.7 4.o 4.0 .0 .0 l=glad asfalt

27 81.0 4.0 4.0 .0 .0 l=gtad asfatt

28 B1.l 4.0 4.0 .0 .0 1=gt¿d asfatt

29 96.3 4.0 _4.0 .0 .0 .l=gl¿d asfatt

.0-

0

0

.0-

0

0

0

0

0

0

0

.0-

dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht

5754.8
2622.4
983.4

5754.8
2622.4

983-4
5754.8
2622.4

983.4
5754.8
2622.4
983.4

5754.8
2622.4
983.4

5754.8
2622.4

983.4
5754.8
2622.4
983.4

57U.8
2622.4
983.4

57il.8
2622.4
983.4

5754.8
2622.4

983.4
s754.8
2622.4
983.4

5754.8
2622.4

983.4

186.2
84.9
31.8

186.2
84.9
31.8

186.2
84.9
31.8

186.2
84.9
31.8

186.2
84.9
31.8

146.2

84.9
31.8

't86.2
84.9
31.8

186.2

84.9
31.8

186.2
84.9
31.8

186.2
84.9
31.8

186.2
84.9
31.8

186.2
84.9
31.8

66.1
30.1
11.3
66.1
30.1
11 .3
66.'1

30.'l
11.3
66.1
30.1
'1 1.3
66.1

30.1
11.3
66.1
30.1

11.3
66.1

30.1
'11.3

66.1
30.1

1 1.3
66.1

30.1
''l 1.3
66 I
30.1

1 '1.3

66.1

30.1
11.3
66.1
30 1

11.3

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0
o

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.U

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.U

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

100 100 100

100 100 100
100 100 100
100 100 100
100 100 100
100 100 100
100 100 100

100 100 100

100 100 100
100 100 100
'100 100 100

100 100 100
100 100 100

100 100 100
100 100 100
100 100 100
100 100 100

100 100 100
100 100 100
100 100 100

100 '100 100
100 100 100

100 100 100
'1 00 100 100
100 100 100

100 100 100
100 100 100
100 100 100

100 100 100

100 100 100
100 100 100

100 100 100

100 100 100
100 100 100
100 100 100

100 100 100

31 St.4 4.0 _4.0 .0 0 l=gtad asfatt

WinHavik 6.68 (c) dirActivity-software



Santbergen Advies & lngenieursbureau

Projectgegevens
projectnaam: De Ruijtte Rijsw¡k
opdrachtgeven Schouten De Jong te Voorburg
adViseu¡ ir. M.J.J. Santbergen
databaseversie: 6il
sifuatie: eerste sftuatie

u'rtsnede: tram

omschrüving verkeerslawaai

rekenhart:

aut. berêkeñing gem'rddeld maaiveld

gem.bodemabsorplie:

rekenresultaat binnengelezen (dãtum):

rekenresultaat b¡nnengelezen (tijd):

tekenmethode:

maÍmu m aantal reiecties:
minimum zichthoek refl eclies:
'mðdmum sectorhoek

meleó conectie:

9.2O 1),1t2c0'3

'f
29't3.2007

09:29

o/ô

graden

graden

1

2

5

1

Wi nH avik 6,68 (c) dirActivity+oftware



2

z1 ml refl kenmerk

Lperiode

rhart sh wnh dao avond nacht

kruispunttoeslag (VL)

daq avond nachtx1

Santbergen Advies & lngenieursbureau

Waarneempunten met rekenresultaten

nr adres

15 0 0 0 0 0 0

45 0 0 0 0 0 0

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 ,00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

.00 .00

3

I

I

10

13

2

11

12

gevel 93724.49 449209 58

gevel 83727.25 449214.21

gevel 83723.99 449217.59

gevel 83717.70 449221.86

gevel 83700 93 449238.18

gevel 83680.35 449258.21

gevel 83673.11 44925574

gevel 83665.86 449260 57

gevel 83663.70 449256.77

gevel 83666.64 449252.58

gevel 83673.73 449250.55

gevel 83689.12 449235.57

75 0 0 0 .0 0 0

'1 5 0 0 0 0 0 0

45 0 0 0 0 0 0

75 0 0 0 0 0 0

15 0 0 0 0 0 0

45 0 0 0 0 0 0

75 .0 0 0 0 0 0

15 0 0 0 0 0 0

45 0 0 0 0 0 0

75 0 0 0 0 0 0

15 0 0 0 0 0 0

45 0 0 0 0 0 0

75 0 0 0 0 0 0

15 0 0 0 0 .0 0

450.00.000
7.5 0 0 0 0 0 0

15 0 0 0 0 0 0

45 0 0 0 0 0 0

75 0 .0 0 0 0 0

1.5 0 0 0 0 0 0

45 0 0 0 0 0 0

75 0 0 0 0 0 0

15 0 0 0 0 .0 0

4s 0 0 0 0 0 0

75 0 0 0 0 0 0

'1 5 0 0 0 0 0 0

45 0 0 0 0 0 0

75 0 0 0 0 0 0

15 0 -0 .0 0 0 0

45 0 0 0 0 0 0

75 0 0 0 0 0 0

4

5

6

75 0 0 0 0 0 0

1.5000.000
4.5000.000

15 .0 .0 0 0 .0 0

45.0.000.00
gevel 83711.64 449213.64

WinHavik 6.68 (c) dirActivity-soflware
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Santbergen Advies & Ingen¡êursbureeu

Trams

nr lenqte z1 2. ml m2 ksnmêrk int \¡

1 V2.A .0 .0 ;0 .0

2 24.4 "0 ,0 .0 .0

3 24.7 .0 .0 .0 .0

4 25.7 .0 .0 .0 .0

5 24.7 .0 .0 .0 .0

6 18..7 .0 .0 .0 :0

7 24.6 .O -0 .0 ,0

I 24-8 .0 .0 "0 ¡

I 16.1 .0 ,0 .0 ,_0

10 16.3 .0 .0 .0 .û

11 17.8 ro, .O .0 .0

12 15.8 .O ,0 .0 .0

13 14's .0 .0 .0 .0

14 15.7 .0 S .0 .0

15 19.1 ;0 ..0 .0 .0

16 16.6 :0 .O .0 .O

17 2O,A .0 ;0 .0 ,O

WinHavik 6.65 (cl dtrAat¡vþ-sofrv,lare

o=niet ¡ngevuld

O=níet inge-vuld

0=niet ingevuld

O=niet ingêvuld

o--n¡et ingevuld

0=niet ingevuld

O=niet ingevuld

o=niet ingévuld

O-nieii fngevuld

0=niet ingevuld

0=nief ingpvuld

0=niêt ingevuld

0=niet ingevuld

0=niet lngevuld

0=niet ingewld

0=niet ingêwld

Gniet ingevuid

dag
avond
nadrt
dêg
av,ond
nacht
dãg
avo¡d
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avon!,
nacht
dàg
avond
nacht
dag
åvond
nacht
dag
avond,
n¿¡cht

dag
ãvond
nacht
dæ
avond
nacht
dag
'avond

nactll
dag
ia\rond

nacht
d-ag

avond
nacht
dag
avond
¡qoht'
rdag
awnd
nacht
dag
avond

350
250
150
350
250
150
350
25A
150
350
250
150
350
250
'1 50
350
250
150
350
250
150
350
250
150
350
250
150
350
250
150
350
250
150
3 .50

250
150
350
250
150
350
250
150
350
290
150
350
2fi
150
3 r50

250

4



Sanfbergen Advies & lngenieursbureau

ProJectgegevens
projéctnaam: De Ruätte Rlswiik
opdrachtgêvei scìoutên De Jong þ Vcûrburg
advissufl ir. M.J.J. Sanlbergen
databaseveÌsis 654
situatie: eerste situatie

uißnede: alle wegen + farn
omschdjvinel vêrkê€rsJâwaai

rekenhârt:

aut. berekening,gemiddeid maaiveld
gem.bodemãbsorpüei

rêkenresultaãt binnengelezên (dâfu m):

rel€nres{,¡ltåat bínnengelezên (tíjd):

relcenmethode:

ma;t¡mum aantâl ref lect'res:

rnlnimum zichthoek refl ec{ies:

mâXimum sectorhoek

meteo conectie:

s.2012 1t2ñ3
n

29-03-2007

l0:32

ç/ø

1

2
5

graden

graden

WinHavik 6.68 (e) dirActivjA-saft"aare



Santbergen Adv¡es & lngenieursbureau

Waarneempunten met rekenresultaten

nr adres huisnr

2

x1

gevel 83724.49 449209.58

gevel 83727.25 449214.21 .00

gevel 83724.66 449217.63 .00

gevel 83717.20 449222.35 .00

gevel 83700.93 449238.18 .00

gevel 83680.35 449258.21 .00

gevel 83673.11 449259.74 .00

gevel 83665.86 449260.57 .00

gevel 83663.70 449256.77 .00

gevel 83666.64 449252.58 .00

gevel 83673.73 449250.55 .00

gevel 83689.12 449235.57 .00

Lperiode

z1 mî reflkenmerk rhart sh wnh daq avond nacht

.00

v1

kruispunttoeslag (VL)

daq avond nacht

2

3

4

.00

.00

.00

.00

.00

.00

.00

.00

.00

.00

.00

.00

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

I 4.5

I 7.5

1 15
1 4.5

17.5
1 1.5

I 4.5

1 75
1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

17.5
1 l.s
I 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

I 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

1 7.5

1 1.5

1 4.5

17.5
1 1.5

I 4.5

52.3

51.8

52.5

54.7

55.6

55.8

53.1

54.6

55.1

s4.0

55.4

55.6

50.5

52.9

536
46.6

48.0

50-l

45.3

48.6

52.5

47.O

49.8

53.8

49.2

51.2

54.4

46.8

47.7

50.2

47.O

48.8

52.0

47.1

496
53.5

49.5

51.4

48.9

48.4

49.0

51.2

52.1

49.6

51.2

51.6

50.6

52.0

52.2

47.1

49.5

50.2

43.2

44.6

46.7

41.9

45.2

49.0

43.6

46.4

50.4

45.8

47.8

51.0

43.4

44.3

46.8

43.5

45.4

48.6

43.7

46.2

50.1

46.1

480

44.6

44.1

44.8

47.0

47.5

48.1

45.4

47.O

47.4

46.3

47.8

48.0

42.5

45.3

45.9

39.0

40.3

42.4

37.6

40.9

M.8

39.3

42.1

46.2

41.5

43.5

46.7

39.1

40.0

42.5

39.2

41.1

44.3

39.4

41.9

45.8

41.A

43.7

.0 .0 .0

.0 .0 -0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

,0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

.0 .0 .0

6

7

I

I

10

11

12

00 0013

Wi n Havik 6. 68 (c) di rActivity-software

gevel 83711.64 449213.64



Santbergen Advies & lngenieursbureau

nr adres huisnr tvoe

Lperiode kruispunttoeslag (VL)

z1 m1 refl kenmerk rhart sh wnh daq avond nacht daq avond nachtxl v1

gevel 83718.22 449211.03 .00

gevel 83707.98 449255.63 .UU

gevel 83713 11 449261.69 .00

gevel 83711.79 449281.68 .00

gevel 83706.24 449286.77 .00

gevel 83700.34 449279.92 .00

gevel 83701.57 449261.24 .00

gevel 83674.92 449271.43

gevel 83680.81 449279.0s

3

14

15

l6

17

18

'19

20

21

22

23

24

.00

.00

.00

.00

.00

.00

.00

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

VL

1.5

45
7.5

1.5

4.5

7.5

1.5

4.5

7.5

15

4.5

7.5

1.5

45

1.5

4.5

7.5

1.5

4.5

7.5

1.5

4.5

7.5

1.5

4.5

7.5

1.5

4.5

7.5

1.5

4.5

7.5

1.5

4.5

7.5

49.5

51.4

53.5

50.7

51.1

50.6

51.4

5'1.9

52.5

51.4

55.4

55.6

52.6

55.3

55.5

46.9

527
546
45.3

47.6

52.4

46.7

49.4

53.6

47.4

49.3

50.3

47.2

49.3

s1.3

M.5

47.6

52.3

45.1

47.O

51.5

46.1

4e.0

50.1

47.3

47.7

47.2

48.0

48.5

49.1

48.0

52.O

52.2

49.2

51.9

52.1

43.5

49.3

51.2

41.9

44.2

49.0

43.3

46.0

50.2

44.0

45.9

46.9

43.8

45.9

47.9

41.0

44.2

48.9

41.7

43.6

48.1

41.8

43.7

45.9

430
434
42.9

43.7

44.3

44.8

43.7

47.7

47.9

45.0

47.7

47.8

39.2

45.1

46.9

37.6

39.9

44.7

39.0

41.7

45.9

39.7

41.6

42.6

39.5

41.7

43.6

36.8

40.0

44.6

374

39.3

43-8

75

.0

.0

.0

0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

n

.0

.0

.U

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.U

.0

.0

.0

.0

.0

n

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

-0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

n

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

n

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

00 00

gevel 83673.53 449284.62

gevel 83669.32 449277.90
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Rijlijnen

4

optrek toeslag

hell 1

.0 1e gelükw

kenmerk periode

lntensiteiten snelheden

Iicht middel zwaar motor licht middel zwaar motornr lenote z1 ?2 m1 m2 weod

1 47.5 .0 .0 .0 .0 3=klinkers

2 107.3 .0 .0 .0 .0 3=klinkers

3 102.9 .0 -0 .0 .0 3=klinkers

4 9.2 .0 .0 .0 .0 3=klinkers

5 11.2 .0 .0 .0 .0 -

6 46.5 .0 .0 .0 .0 --

7 107.5 .0 .0 .0 .0 ---

a 24.9 .0 .0 .0 .0 -

I 25.4 .0 .0 .0 .0 --

10 51.3 .0 .0 .0 .0 --

11 47.8 .0 0 .0 -0

12 104.4 .0 .0 .0 0 --

13 59.5 .0 .0 .0 .0 l=glad asfalt

14 61.2 .0 .0 .0 .0 l=gt¿d asfalt

15 132.9 .0 .0 .0 .0 1=glad asfalt

16 108.8 .0 .0 .0 .0 l=glad asfalt

17 23.4 .0 .0 .0 .0 1=sl¿d asfalt

0

.0-

0

0

0

.0-

0

0

0

0

0

0

n

0

0

0

2

le gelijkw

dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag

avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag

avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag

169.5
77.2
29.0

169.5
77.2
290

169.5
77.2
29.0

169.5
77.2
29.0

126.6
57.7
21.6

126.6
57.7
21.6

'126.6

57.7
21.6

126.6
57.7
21.6

126.6
57.7
¿t.o

126.6
57.7
21.6

126.6
57.7
21.6

126.6
57.7
zt-o

1513.6
689.8
258.7

'15'13.6

689.8
258.7

15'f 3.6
689.8
258.7

1513.6
689.8
258.7

'1513.6

5.5
2.5

.9
5.5
2.5

.9
5.5
2.5

.9
5.5
2.5

.9
4.1
1.9

.7
4.1

1.9
.7

4.1

1.9
.7

4.1
1.9

.7
4.1
1.9

.7
4.1

1.9

.7
4.1
1.9

.7
41
1.9

.7
49.0
22.3

8.4
49.0
22.3

8.4
49.0
22.3

8.4
49.0
22.3

8.4
49.0

30303030
1.9 0 30 30 30

90303030
19 0 30 30 30

30303030
1.9 0 30 30 30

70505050
15 0 50 50 50

20505050
15 0 s0 50 50
70505050
20505050

15 0 50 50 50

20505050
.70505050

70505050
1.5 0 50 50 50

20505050
15 0 50 50 50

20505050
70s0s050

70505050
15 0 50 s0 s0

20505050
'Is 0 50 50 50

70505050
205050s0

l9 -0 30 30 30

9.0303030

90303030
30303030

90303030
30303030

15 0 50 50 50
70505050
20505050

79 0 50 50 50
30 0 50 50 50

174 0 50 50 50

30 0 50 50 50
174 0 50 50 50

174 0 50 50 50

79 0 50 50 50

7.9 .0 50 50 50

3.0 .0 50 50 50
17.4 .0 50 50 50
7.9 .0 50 50 50
3.0 .0 50 50 50

17.4 .0 s0 50 50

WinHavik 6.68 (c) dirActivity-software
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optrek toeslag

5

lntensiteiten snelheden

licht middel zwaar motornr z1 z2 m1 m2 hell 1

18 23.4 .0 .0 .0 .0 l=gtad asfatt

19 99.8 .0 .0 .0 .0 l=gtad asfatt

31 57.4 4.0 -4.0 .0 .0 1=glad asfalt

.0-

0

0

0

.0-

.0-

0

.0-

.0-

0

0

0

0

0

1e gelijkw

20 114.2 4.O -4.0 .0 .0 l=glad asfalt

21 102.3 4.0 4.0 .0 .0 l=glad asfalt

22 94.7 4.0 -4.0 .0 .0 l=gtad asfalt

23 135.3 4.0 -4.0 .0 .0 l=gtad asfalt

24 384.4 4.0 4 0 .0 .0 l=glad asfalt

25 313.0 4.0 -4.0 .0 .0 1=glad asfalt

26 106.6 4.0 -4.0 .0 .0 l=glad asfalt

27 81 0 4.0 4.0 .0 .0 l=glad asfalt

28 81.1 4.0 -4.0 .0 .0 l=glad asfalt

29 86.3 4.0 -4.0 .0 .0 {=glad asfalt

30 92.0 4.0 4.0 .0 .0 l=glad asfalt

2 kenmerk licht middel zwaar motor

avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht

689.8
258.7

1s13.6
689.8
258.7

1513.6
689.8
258.7

5754.8
2622.4

983.4
5754.8
2622.4
983.4

5754.8
2622.4

983.4
57U.8
2622.4

983.4
5754 I
2622.4
983.4

5754.8
2622.4
983-4

57il.8
2622.4

983.4
5754.8
2622.4
983.4

57æ.8
2622.4
983.4

s754.8
2622.4

983.4
5754 I
2622.4
983.4

57t.8
2622.4

983.4

22.3
8.4

49.0
22.3

8.4
49.0
22.3

8.4
186.2
84.9
31.8

186.2
84.9
31.8

186.2
84.9
31.8

186.2
84.9
31.8

186.2
84.9
31.8

'186.2

84.9
31.8

186.2

84.9
3 '1.8

186.2
84.9
31.8

186.2
84.9
31.8

186.2
84.9
31.8

186.2

84.9
31 I

186.2
84.9
31.8

7.9
3.0

17.4
7.9
3.0

17.4
7.9
3.0

66.1
30.1

11.3
66.1

30.1
l1-3
66.1
30.1

11.3
66.1
30.1
11.3
66.1
30.1

11.3
66.1
30.1
11.3
66.1
30.1

11.3
66.1
30.1

11.3
66.1
30.1

11 .3
66.1
30 1

11.3
66.1
30.1
11.3
66.1
30.1
'1 1.3

.U

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.U

.U

.0
0
.0
.0
.0
.0
ô

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.U

.U

.0

.0

.0

.0
n

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

50 50 50

50 50 50
s0 50 50
50 50 50

50 50 50
50 50 50

50 50 s0
50 50 50

100 100 100
100 100 100
100 100 100
100 100 100
100 100 100
100 100 100
100 100 100

100 100 100

100 100 100
1 00 100 100
'1 00 100 100

100 100 100
100 100 100

100 100 100

100 t00 100
'100 100 100

100 100 100

100 100 100
100 100 100

100 100 100

100 100 100
100 100 100

100 100 100
100 100 100
100 100 100

100 100 100

100 100 100
100 100 100

100 100 100
100 100 100
100 100 '100

100 100 100
100 100 100
100 100 100
100 100 100

100 100 100
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Trams

int vkenmerk21*m1ñ2nr

350
254
150
350
25A
150
350
250
150
350
250
150
350
250
'l 50
350
250,l 50
350
250
150
350
250
150
350
2û
150
350
250
'1 50
350
250
150
350
250
1 ,50
350
2so
'1 50
3 50.
250
150
350
250
1s0
350
28A
150
350
250

dag
avond
nâcht
dãg
ãVÓRd

naaht
dag
avond
naeht
dag
avond.

nactlt
dag
avold
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nactl
dag
avond
nacït
dag
avond
nacht
dag
avond
nach!
dag
avond
nacht
dag
avond
nâcht
dag
avond
nacht
dag
avsnd
nacht
dag
avond
nacht
das
avond

Õ=niel ingevuld

0=niet ingevuld

o=niet ingevuld

0=n¡ét lngevuld

Gniet íngevuld

O=niet ingevuld

0=niet ingevuld

0=nbt ingevuld

0=niet ingevutd

o=niet ingewld

o:niet ingevuld

o=niet ingevuld

0sniet ingevuld

0=niet ingewld

0=niet ingevuld

(Þn¡et ¡ngevuld

o=nièt lngêv¡ild

.0

.0

.0

,0

.0

.t

,o

.0

.0

-0

,0

;0

;0

¡r0

,o

.0

;0

1 7LO .0 .0 .0

2 24.4 .0 .0 .0

3 24.7 .0 .0 .0

4 25,7 .0 .0 .0

5 24.7 .0 .0 .0

12 15.8 ,0' .0

6 18,7 .0 .0 -0

7 24.6 .0 .0 .0

g 24ß, ;0, .0 .0

'9 16.1 o .0 ,0

10 16.3 o .0 .0

11 17.8 :0 .0 .0

.0

.0

.0

.0

.0

.0

tg 14.5 .0 .0

14 15.7 .0 .0

15 19-1 .0 .0

16 16.6 .0 .0

17 20.0 .0 ,0

tÅlinHavik 6.68 (c) d¡rActw-sofrnnte
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int ,,tkênmerk

(Þniet ingêvuld

0=nlet ingeiuld

o=niet iqgevuld

0=n¡et lngevuld

0=niet ingevuld

0=niet inOevuld

0=niet ingêvuld

(Þniet ingewld

0=n¡et ingevùld

0Tìiet ingevuld

o=riiet ingêwld

o+Íet ingêvuld

0--niel ingewld

o=niet ingevuld

0=niet ingevuld

o-niet ingevuld

o=niêt ingewld

z12mlm2nr

150
350
250
150
350
250
150
350
25A
150
350
250
150
350
2s0
150
350
250
150
350
250
150
350
250
150
350
2 50,
150
850
650
25A
850
650
250
850
650
250
650
ô50
250
850
650
250
850
6s0
25A
850
650
250
85û
650
250

23 11.4 .O :0 ;0 .0

24 ,9'0 :O .0 .0 ,0

25 9.9 .0 .0 .0 .0

26 1',1.4 .0 .0 .O .O

27 12.5 .O .0 .0 .0

28 11.0 .0 .0 .0 .0

æ 61.6 "0 .0 :0 o

30 80.5 .0 .0 .0 -0

31 13.1 .0 .0 .0 .0

32 13.6 .0 .0 .0 .0

33 12.7 .0 .0 .0 .0

34 12,2 ;0 .0 .0 ,g

nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avond
nachl
dag
arond
nachl
dag
ãvond
nacht
dag
avond
nacht
dag
avsnd
nacht
dæ
avond
nacht
dês
avond
nacf¡t
das
avond
nacht
dag
a¡ond
nach!
dag
avond
naoht
dâg
avond
nacht
da9
avond
naoht
das
avond
nacht
dag
avond
nãcht
dãs
avond
nacht

18 28.4 .0 .0 -0 .0

1C 40.5 .0 .0 .0 .0

20 60.0 .0 .0 -0 .0

2t 63.1 .0 .0 .0 .0

22 56.7 -0 .0 .0 .0

tlVnHavik 6.68 (c) dirActivity-soflinarc
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1 Inleiding

In opdracht van Schouten De Jong te Voorburg is een akoestisch onderzoek naar de

geluidwering van de gevels van de geprojecteerde nieuwbouw van woningen in De Ruijt te

Rijswijk.

In figuur 1 is de situatie weergegeven.

De geluidsbelasting op de gevels ten gevolge van het wegverkeer is vastgesteld middels

berekening.

In dit rapport zijn de voorzieningen aangegeven waarmee de vereiste karakteristieke

geluidwering, die krachtens het Bouwbesluit geldt voor de uitwendige scheidingsconstructies

van de verblijfsruimten en de verblijfsgebieden, gerealiseerd kan worden. Daarvoor moeten

de voorzieningen op de juiste wijze worden uitgevoerd.

De karakteristieke geluidwering is berekend voor de verblijfsgebieden. De geluidwering is

vervolgens voor zowel de verblijfsgebieden als -ruimten getoetst. Alle maatgevende

verblijfsgebieden en verblijfsruimten zijn onderzocht.

Voor de berekening is gebruik gemaakt van tekeningen - schaal 1:100 - van architecten

bureau Van Manen te Noordwijk.

Plattegrond- en geveltekeningen zijn gedateerd op 16-2-2007.

De uitkomsten van het onderzoek naar de geluidwering van de gevel worden in dit rapport

gegeven.
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2 Geluidsbelasting

De geluidsbelasting op de gevels is middels berekening vastgesteld. Zie rapport 05396R1

“Geluidsbelasting t.g.v. weg- en tramverkeer, Woningen De Ruijt te Rijswijk” d.d. 26 maart

2007.

Op de berekende waarden van de geluidsbelasting is geen aftrek volgens artikel 110g van de

Wet geluidhinder toegepast, daar dit artikel niet van toepassing is op het vaststellen van

geluidwerende voorzieningen.

Een samenvatting van de resultaten van de berekeningen voor de geluidsbelasting in de

maatgevende periode op de gevels van de woningen is weergegeven in tabel 1, zie op de

volgende bladzijde. In figuur 1 zijn de waarneempunten en hoogten weergegeven.
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waarneempunt gecumuleerde waarneempunt gecumuleerde 

den dennummer hoogte geluidsbelasting L nummer hoogte geluidsbelasting L

in m  in dB in m  in dB 

1 1.5 56 13 1.5 52

4.5 56 4.5 53

7.5 56 7.5 55

2 1.5 60 14 1.5 53

4.5 60 4.5 54

7.5 60 7.5 54

3 1.5 57 15 1.5 54

4.5 58 4.5 55

7.5 58 7.5 55

4 1.5 57 16 1.5 55

4.5 58 4.5 58

7.5 58 7.5 58

5 1.5 52 17 1.5 56

4.5 55 4.5 58

7.5 55 7.5 58

6 1.5 48 18 1.5 50

4.5 50 4.5 55

7.5 52 7.5 56

7 1.5 47 19 1.5 47

4.5 50 4.5 49

7.5 53 7.5 54

8 1.5 49 20 1.5 48

4.5 51 4.5 51

7.5 55 7.5 55

9 1.5 50 21 1.5 49

4.5 52 4.5 51

7.5 56 7.5 52

10 1.5 48 22 1.5 49

4.5 49 4.5 51

7.5 52 7.5 53

11 1.5 48 23 1.5 46

4.5 50 4.5 49

7.5 53 7.5 53

12 1.5 49 24 1.5 46

4.5 51 4.5 48

7.5 55 7.5 53

denTabel 1: maatgevende gecumuleerde geluidsbelasting L  in dB ‘zonder aftrek volgens

artikel 110g Wgh' ter plaatse van de geprojecteerde nieuwbouw, afgeronde

getallen;

waarneempunten conform figuur 1.
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3 Geluidwering

3.1 Eisen

A;kgDe vereiste karakteristieke geluidwering G  van de uitwendige scheidingsconstructie is voor

verblijfsgebieden tenminste gelijk aan het verschil tussen de etmaalwaarden van de

geluidsbelasting en een waarde van 33 dB(A), maar niet minder dan 20 dB(A). Tevens dient

A;krde karakteristieke geluidwering van de gevel van elke verblijfsruimte G  tenminste gelijk te

zijn aan de waarde van de hierboven genoemde karakteristieke geluidwering voor de

A;kgverblijfsgebieden G , verminderd met 2 dB(A).

3.2 Berekeningsmethode

De berekeningen zijn uitgevoerd volgens de rekenmethode GGG 97, opgesteld door de IWB

(Intergemeentelijke Werkgroep Bouwfysica van grote gemeenten).

De geluidwering is berekend met het standaard spectrum van buitengeluid (= wegverkeer).

Bij de berekeningen voor de geluidwering is gebruikt gemaakt van de isolatiewaarden, met

bronvermelding, zoals in de bijlage is aangegeven.

Met een akoestisch ongunstige plaats van de ventilatievoorzieningen is rekening gehouden

door conform de rekenmethode te corrigeren.

De berekeningen zijn samengevat in de bijlage.

4 Ventilatie

Bij het bepalen van de benodigde minimale volumestroom, ten behoeve van de ventilatie voor

verblijfsgebieden en verblijfsruimten, zijn de uitgangspunten van het Bouwbesluit 2003 van

toepassing.

Uitgangspunt is dat de toevoer van verse lucht voor de verblijfsgebieden aan de geluid belaste

gevels van de woningen middels suskasten c.q. roosters natuurlijke wijze zal worden

gerealiseerd.
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5 Voorzieningen

5.1 Algemeen

De voorzieningen die de beoogde karakteristieke geluidwering van de gevel mogelijk maken,

zijn hierna weergegeven in een samenvatting van de gevelopbouw. Uitgegaan is van het

ontwerp, de kozijnindeling, de bouwkundige situatie, de wensen van de architect en de

aangegeven bestemmingen.

De in het overzicht gegeven geluidwerende voorzieningen kunnen er toe leiden, dat aan de

vereiste geluidwering voor de verblijfsgebieden en verblijfsruimten zal worden voldaan. 

Alternatieven zijn natuurlijk mogelijk, maar ook hiervoor geldt dat door middel van

berekening moet worden vastgesteld dat de beoogde geluidwering kan worden bereikt.

Indien andere, doch in akoestisch opzicht gelijkwaardige materialen worden gekozen is geen

nieuwe berekening vereist.

De codering van de woning typen is conform de architecten tekeningen, waar nodig is een

nadere aanduiding opgegeven.

De maatregelen zijn op de tekening van de architect verwerkt, kortheidshalve wordt hier

verder naar verwezen.

5.2 Omschrijving van de voorzieningen

naaddichting: de naden tussen de kozijnen en de omringende geveldelen dienen aan de

binnenzijde te worden afgedicht met behulp van een elastische kitvoeg op

rugvulling.

kierdichting (standaard):

de draaiende delen te worden voorzien van een enkele rondgaande kierdichting

met daartoe geschikte afdichtings-profielen, in de vorm van rubber O-profielen

die in het raam- of deur worden ingelaten en in de hoeken worden gelast, voor

bedoelde kierdichtingen is een indrukking van 3,5 mm over de gehele omtrek.

sluitwerk: de draaiende delen voorzien van knevelende meerpuntssluitingen met behulp

van raamboompjes met nastelbare sluitkasten;

aanbrengen van de kierdichtings profielen dient in combinatie met de

sluitingen derhalve zeer zorgvuldig te gebeuren.
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beglazingswijze droge beglazing met een aandrukkracht bij montage van minimaal 

200 N/m.

beglazing: dubbelglas 4-16-6 mm.

NB Indien gewenst mag in alle situaties de spouw groter zijn dan de

genoemde afmeting en/of mogen de glasbladen dikker zijn.

zware geveldelen steen spouwmuur ten minste 200 kg/m .2

ventilatie: De ventilatie voorzieningen zijn van de firma Buva

Blok 3 woningtype A begane grond: 

- aan de zijde van trambaan Buva Susstream Terra 26 ZR in de

voorgevel met een lengte van 1,0 m.

- aan de zijde van Vliet Buva Topstream 21 ZR in de achtergevel

met een lengte van 1,0 m.

Blok 3 woningtype A 1  verdieping: e

- aan de zijde van trambaan Buva Susstream Terra 26 ZR in de

voorgevel met een lengte van 0,7 m.

- aan de zijde van Vliet Buva Topstream 21 ZR in de achtergevel

met een lengte van 0,7 m voor slaapkamer 2 en een lengte vzan

0,4 m voor slaapkamer 3.

Blok 3 woningtype C begane grond: 

- aan de zijde van trambaan Buva Susstream Terra 26 ZR in de

voorgevel met een lengte van 1,0 m.

- aan de zijde van Vliet Buva Topstream 21 ZR in de achtergevel

met een lengte van 1,2 m.

Blok 3 woningtype C 1  verdieping: e

- aan de zijde van trambaan Buva Susstream Terra 26 ZR in de

voorgevel met een lengte van 0,7 m.

- aan de zijde van Vliet Buva Topstream 21 ZR in de achtergevel

met een lengte van 0,7 m voor slaapkamer 2 en een lengte vzan

0,4 m voor slaapkamer 

Blok 4 woningtype A hoekwoning en woningtype B begane grond: 

- aan de zijde van trambaan Buva Susstream Terra 26 ZR in de

achtergevel met een lengte van 1,0 m.

- aan de zijde van Vliet Buva Topstream 21 ZR in de achtergevel

met een lengte van 1,0 m.
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Blok 4 woningtype A hoekwoning en woningtype B 1  verdieping: e

- aan de zijde van trambaan Buva Susstream Terra 26 ZR in de

achtergevel met een lengte van 0,6 m voor slaapkamer 2 en een

lengte van 0,5 m voor slaapkamer 3.

- aan de zijde van Vliet Buva Topstream 21 ZR in de voorgevel

met een lengte van 0,8 m voor slaapkamer 1

Voor de overige gevels gelden de standaard eisen alsof de gevel niet geluidsbelast is.
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6 Eisen met betrekking tot ontwerp en uitvoering

Ten einde de berekende karakteristieke geluidwering te kunnen bereiken, wordt een aantal

eisen gesteld. Daarnaast geldt een aantal voorwaarden die betrekking hebben op het

functioneren, de kwaliteit en de duurzaamheid van de voorzieningen. De hierna vermelde

opmerkingen zijn in het kader van het streven naar goede oplossingen van toepassing op het

onderhavige project.

S Kierdichtingen worden gerealiseerd met ingelaten duurzame kunststof of rubber

profielen. De profielen dienen rondom aan te sluiten. Lasverbindingen van

afdichtingsprofielen moeten zonder spanning op de profielen worden gemaakt.

S De kierdichtingsprofielen moeten bestand zijn tegen te sterke indrukking. De profielen

moeten UV-, ozon- en weerbestendig zijn en moeten bestand zijn tegen veroudering. De

profielen moeten, ook na langdurige belasting, in de originele stand terugkomen indien

de belasting op het profiel wordt weggenomen.

S Teneinde een goede aansluiting van de profielen met het hout (indien van toepassing) te

verwezenlijken, dient het hout glad geschuurd en glad gelakt te worden uitgevoerd.

S De spouwmaat van in het werk aangebrachte geluidwerende beglazing mag de nominale

spouwmaat met niet meer dan 1 mm onderschrijden.

S Het metselwerk moet aan de binnenzijde voorzien zijn van een poriëndichte pleister- of

filmlaag met een gips- en/of kalktoeslag.

S Het is mogelijk dat koudebruggen voorkomen. Het kan noodzakelijk zijn dat die op

hygrische aspecten beoordeeld dienen te worden.

S Voor het aanbrengen van dampremmende lagen kan het noodzakelijk zijn dat de

dampweerstand en de wijze waarop de dampremmende laag wordt aangebracht, nog

nader bepaald dient te worden.

Santbergen ADVIES- & INGENIEURSBUREAU

ir. M.J.J. Santbergen
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Projectdatum
Opdrachtgever
Uitgevoerd door

11-04-2007
Schouten De Jong te Voorburg
ir. M.J.J. Santbergen

GGG-97
gebouw blok 3 woningtype A
Rekenmethode

Uitgevoerd door Michel Santbergen
wegverkeer -14.0 -10.0 -6.0 -5.0 -7.0CiSpectrum

totaal 125 250 500 1000 2000

GA;k 27.2 dB(A)

GA;k, vereist 25.0 dB(A)

debiet 41.2 dm3/s

debiet, vereist 35.1 dm3/s

verblijfsgebied

Geluidbelasting 58 dB(A)

m2 (Opp. uitw. gevelconstructie verblijfsgebied)Su,tot 27.8

1e verdieping totaal 125 250 500 1000 2000

slaapkamer 1
10.2Su,ruimte m2 

GA;k, vereist 25.0 dB(A)

GA;k 27.4 dB(A)

voorgevel
Su,gevel 10.2 m2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0Cl

GA;k,gevel 27.4 dB(A)

Gvldeel Afm. Cat.nr. Msoort Materiaal GA;k,p 125 250 500 1000 2000totaalCvlg

glas 3.80 gd28b glas 4/16/6 mm 29.4 28.2 22.0 20.0 31.0 38.0 39.0RAm2 --
kier 4.70 k40 kier O-profiel indrukking 3,5 mm 40.7 40.3 41.0 44.0 44.0 38.0 39.0RAm --
kozijn 0.90 ko37 kozijn Kozijn K3 44.1 36.6 31.0 34.0 34.0 39.0 44.0RAm2 --
naad 4.70 na55 naad Eenzijdig gekit 55.8 55.4 45.0 50.0 60.0 60.0 65.0RAm --

Csk2 2.4 2.2 1.4 -0.5 0.4
Csk1 1.5

Qv: 26.0 debiet: 18.2dm3/s dm3/s
RqA: 11.9

H: 0.0 D: 0.0
berekend

Dv 0.1 Dh 0.0
1-vlaks 1 gevelzijde

Csk1

Csk2
m m

mm

suskast 0.70 sbu38b suskast BUVA SusStream Terra 26 - ZR 32.9 37.8 30.0 29.9 41.3 49.9 51.9DneAm --

wand 5.50 mw46 wand Steen. spouwmuur 200 kg/m2 45.8 46.1 37.0 41.0 46.0 52.0 59.0RAm2 --

slaapkamer 2
9.1Su,ruimte m2 

GA;k, vereist 20.0 dB(A)

GA;k 26.1 dB(A)
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achtergevel
Su,gevel 9.1 m2 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0Cl

GA;k,gevel 26.1 dB(A)

Gvldeel Afm. Cat.nr. Msoort Materiaal GA;k,p 125 250 500 1000 2000totaalCvlg

glas 3.80 gd28b glas 4/16/6 mm 34.0 28.2 22.0 20.0 31.0 38.0 39.0RAm2 --
kier 4.70 k40 kier O-profiel indrukking 3,5 mm 45.2 40.3 41.0 44.0 44.0 38.0 39.0RAm --
kozijn 0.90 ko37 kozijn Kozijn K3 48.6 36.6 31.0 34.0 34.0 39.0 44.0RAm2 --
naad 4.70 na55 naad Eenzijdig gekit 60.3 55.4 45.0 50.0 60.0 60.0 65.0RAm --

Csk2 2.4 2.2 1.4 -0.5 0.4
Csk1 1.5

Qv: 20.9 debiet: 14.6dm3/s dm3/s
RqA: -0.7

H: 0.0 D: 0.0
berekend

Dv 0.1 Dh 0.0
1-vlaks 1 gevelzijde

Csk1

Csk2
m m

mm

rooster 0.70 sbu26c rooster BUVA TopStream-21 Zelfregelend 26.9 26.1 29.3 27.6 23.6 25.8 28.4DneAm --

wand 4.40 mw46 wand Steen. spouwmuur 200 kg/m2 51.3 46.1 37.0 41.0 46.0 52.0 59.0RAm2 --

slaapkamer 3
8.5Su,ruimte m2 

GA;k, vereist 20.0 dB(A)

GA;k 28.4 dB(A)

achtergevel
Su,gevel 8.5 m2 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0Cl

GA;k,gevel 28.4 dB(A)

Gvldeel Afm. Cat.nr. Msoort Materiaal GA;k,p 125 250 500 1000 2000totaalCvlg

glas 1.30 gd28b glas 4/16/6 mm 38.3 28.2 22.0 20.0 31.0 38.0 39.0RAm2 --
kier 4.70 k40 kier O-profiel indrukking 3,5 mm 44.9 40.3 41.0 44.0 44.0 38.0 39.0RAm --
kozijn 0.30 ko37 kozijn Kozijn K3 53.1 36.6 31.0 34.0 34.0 39.0 44.0RAm2 --
naad 4.70 na55 naad Eenzijdig gekit 60.0 55.4 45.0 50.0 60.0 60.0 65.0RAm --

Csk2 2.4 2.2 1.4 -0.5 0.4
Csk1 1.5

Qv: 20.9 debiet: 8.4dm3/s dm3/s
RqA: -0.7

H: 0.0 D: 0.0
berekend

Dv 0.1 Dh 0.0
1-vlaks 1 gevelzijde

Csk1

Csk2
m m

mm

rooster 0.40 sbu26c rooster BUVA TopStream-21 Zelfregelend 29.1 26.1 29.3 27.6 23.6 25.8 28.4DneAm --

wand 6.90 mw46 wand Steen. spouwmuur 200 kg/m2 49.0 46.1 37.0 41.0 46.0 52.0 59.0RAm2 --

GA;k 27.6 dB(A)

GA;k, vereist 24.0 dB(A)

debiet 46.9 dm3/s

debiet, vereist 41.7 dm3/s

verblijfsgebied

Geluidbelasting 57 dB(A)

m2 (Opp. uitw. gevelconstructie verblijfsgebied)Su,tot 34.5

Begane grond totaal 125 250 500 1000 2000

woonkamer / keuken
34.5Su,ruimte m2 

GA;k, vereist 24.0 dB(A)

GA;k 27.6 dB(A)
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achtergevel
Su,gevel 18.4 m2 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0Cl

GA;k,gevel 29.9 dB(A)

Gvldeel Afm. Cat.nr. Msoort Materiaal GA;k,p 125 250 500 1000 2000totaalCvlg

glas 8.20 gd28b glas 4/16/6 mm 36.4 28.2 22.0 20.0 31.0 38.0 39.0RAm2 --
kier 8.60 k40 kier O-profiel indrukking 3,5 mm 48.4 40.3 41.0 44.0 44.0 38.0 39.0RAm --
kozijn 2.00 ko37 kozijn Kozijn K3 51.0 36.6 31.0 34.0 34.0 39.0 44.0RAm2 --
naad 18.10 na55 naad Eenzijdig gekit 60.2 55.4 45.0 50.0 60.0 60.0 65.0RAm --

Csk2 2.4 2.2 1.4 -0.5 0.4
Csk1 1.5

Qv: 20.9 debiet: 20.9dm3/s dm3/s
RqA: -0.7

H: 0.0 D: 0.0
berekend

Dv 0.1 Dh 0.0
1-vlaks 1 gevelzijde

Csk1

Csk2
m m

mm

rooster 1.00 sbu26c rooster BUVA TopStream-21 Zelfregelend 31.2 26.1 29.3 27.6 23.6 25.8 28.4DneAm --

wand 8.20 mw46 wand Steen. spouwmuur 200 kg/m2 54.4 46.1 37.0 41.0 46.0 52.0 59.0RAm2 --

voorgevel
Su,gevel 10.2 m2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0Cl

GA;k,gevel 32.2 dB(A)

Gvldeel Afm. Cat.nr. Msoort Materiaal GA;k,p 125 250 500 1000 2000totaalCvlg

glas 3.80 gd28b glas 4/16/6 mm 34.7 28.2 22.0 20.0 31.0 38.0 39.0RAm2 --
kier 4.70 k40 kier O-profiel indrukking 3,5 mm 46.0 40.3 41.0 44.0 44.0 38.0 39.0RAm --
kozijn 0.90 ko37 kozijn Kozijn K3 49.4 36.6 31.0 34.0 34.0 39.0 44.0RAm2 --
naad 9.10 na55 naad Eenzijdig gekit 58.2 55.4 45.0 50.0 60.0 60.0 65.0RAm --

Csk2 2.4 2.2 1.4 -0.5 0.4
Csk1 1.5

Qv: 26.0 debiet: 26.0dm3/s dm3/s
RqA: 11.9

H: 0.0 D: 0.0
berekend

Dv 0.1 Dh 0.0
1-vlaks 1 gevelzijde

Csk1

Csk2
m m

mm

suskast 1.00 sbu38b suskast BUVA SusStream Terra 26 - ZR 36.6 37.8 30.0 29.9 41.3 49.9 51.9DneAm --

wand 5.50 mw46 wand Steen. spouwmuur 200 kg/m2 51.1 46.1 37.0 41.0 46.0 52.0 59.0RAm2 --

zijkant voorgevel
Su,gevel 5.9 m2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0Cl

GA;k,gevel 38.7 dB(A)

Gvldeel Afm. Cat.nr. Msoort Materiaal GA;k,p 125 250 500 1000 2000totaalCvlg

glas 1.40 gd28b glas 4/16/6 mm 39.1 28.2 22.0 20.0 31.0 38.0 39.0RAm2 --
kozijn 0.30 ko37 kozijn Kozijn K3 54.2 36.6 31.0 34.0 34.0 39.0 44.0RAm2 --
naad 4.70 na55 naad Eenzijdig gekit 61.0 55.4 45.0 50.0 60.0 60.0 65.0RAm --
wand 4.20 mw46 wand Steen. spouwmuur 200 kg/m2 52.3 46.1 37.0 41.0 46.0 52.0 59.0RAm2 --
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Rekenmethode

Uitgevoerd door Michel Santbergen
wegverkeer -14.0 -10.0 -6.0 -5.0 -7.0CiSpectrum

totaal 125 250 500 1000 2000

GA;k 28.4 dB(A)

GA;k, vereist 25.0 dB(A)

debiet 41.7 dm3/s

debiet, vereist 37.8 dm3/s

verblijfsgebied

Geluidbelasting 58 dB(A)

m2 (Opp. uitw. gevelconstructie verblijfsgebied)Su,tot 38.4

1e verdieping totaal 125 250 500 1000 2000

slaapkamer 1
28.2Su,ruimte m2 

GA;k, vereist 25.0 dB(A)

GA;k 28.3 dB(A)

achtergevel
Su,gevel 28.2 m2 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0Cl

GA;k,gevel 28.3 dB(A)

Gvldeel Afm. Cat.nr. Msoort Materiaal GA;k,p 125 250 500 1000 2000totaalCvlg

glas 14.50 gd28b glas 4/16/6 mm 33.0 28.2 22.0 20.0 31.0 38.0 39.0RAm2 --
kier 14.20 k40 kier O-profiel indrukking 3,5 mm 45.3 40.3 41.0 44.0 44.0 38.0 39.0RAm --
kozijn 3.60 ko37 kozijn Kozijn K3 47.5 36.6 31.0 34.0 34.0 39.0 44.0RAm2 --
naad 14.20 na55 naad Eenzijdig gekit 60.4 55.4 45.0 50.0 60.0 60.0 65.0RAm --

Csk2 2.4 2.2 1.4 -0.5 0.4
Csk1 1.5

Qv: 20.9 debiet: 20.9dm3/s dm3/s
RqA: -0.7

H: 0.0 D: 0.0
berekend

Dv 0.1 Dh 0.0
1-vlaks 1 gevelzijde

Csk1

Csk2
m m

mm

rooster 1.00 sbu26c rooster BUVA TopStream-21 Zelfregelend 30.3 26.1 29.3 27.6 23.6 25.8 28.4DneAm --

wand 10.10 mw46 wand Steen. spouwmuur 200 kg/m2 52.6 46.1 37.0 41.0 46.0 52.0 59.0RAm2 --

slaapkamer 2
10.2Su,ruimte m2 

GA;k, vereist 25.0 dB(A)

GA;k 28.8 dB(A)
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voorgevel
Su,gevel 10.2 m2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0Cl

GA;k,gevel 28.8 dB(A)

Gvldeel Afm. Cat.nr. Msoort Materiaal GA;k,p 125 250 500 1000 2000totaalCvlg

glas 2.80 gd28b glas 4/16/6 mm 30.8 28.2 22.0 20.0 31.0 38.0 39.0RAm2 --
kier 9.40 k40 kier O-profiel indrukking 3,5 mm 37.7 40.3 41.0 44.0 44.0 38.0 39.0RAm --
kozijn 0.60 ko37 kozijn Kozijn K3 45.9 36.6 31.0 34.0 34.0 39.0 44.0RAm2 --
naad 9.40 na55 naad Eenzijdig gekit 52.8 55.4 45.0 50.0 60.0 60.0 65.0RAm --

Csk2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Csk1 0.0

Qv: 26.0 debiet: 20.8dm3/s dm3/s
RqA: 11.9

H: -- D: --
handinvoer

Dv -- Dh --
handinvoer

Csk1

Csk2
m m

mm

suskast 0.80 sbu38b suskast BUVA SusStream Terra 26 - ZR 35.9 37.8 30.0 29.9 41.3 49.9 51.9DneAm --

wand 6.80 mw46 wand Steen. spouwmuur 200 kg/m2 44.9 46.1 37.0 41.0 46.0 52.0 59.0RAm2 --

GA;k 28.0 dB(A)

GA;k, vereist 24.0 dB(A)

debiet 51.1 dm3/s

debiet, vereist 47.0 dm3/s

verblijfsgebied

Geluidbelasting 57 dB(A)

m2 (Opp. uitw. gevelconstructie verblijfsgebied)Su,tot 43.3

begane grond totaal 125 250 500 1000 2000

woonkamer / keuken
43.3Su,ruimte m2 

GA;k, vereist 24.0 dB(A)

GA;k 28.0 dB(A)

achtergevel
Su,gevel 33.1 m2 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0Cl

GA;k,gevel 29.3 dB(A)

Gvldeel Afm. Cat.nr. Msoort Materiaal GA;k,p 125 250 500 1000 2000totaalCvlg

glas 18.30 gd28b glas 4/16/6 mm 33.9 28.2 22.0 20.0 31.0 38.0 39.0RAm2 --
kier 18.10 k40 kier O-profiel indrukking 3,5 mm 46.1 40.3 41.0 44.0 44.0 38.0 39.0RAm --
kozijn 4.60 ko37 kozijn Kozijn K3 48.3 36.6 31.0 34.0 34.0 39.0 44.0RAm2 --
naad 26.00 na55 naad Eenzijdig gekit 59.6 55.4 45.0 50.0 60.0 60.0 65.0RAm --

Csk2 2.4 2.2 1.4 -0.5 0.4
Csk1 1.5

Qv: 20.9 debiet: 25.1dm3/s dm3/s
RqA: -0.7

H: 0.0 D: 0.0
berekend

Dv 0.1 Dh 0.0
1-vlaks 1 gevelzijde

Csk1

Csk2
m m

mm

rooster 1.20 sbu26c rooster BUVA TopStream-21 Zelfregelend 31.4 26.1 29.3 27.6 23.6 25.8 28.4DneAm --

wand 10.20 mw46 wand Steen. spouwmuur 200 kg/m2 54.4 46.1 37.0 41.0 46.0 52.0 59.0RAm2 --
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voorgevel
Su,gevel 10.2 m2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0Cl

GA;k,gevel 33.7 dB(A)

Gvldeel Afm. Cat.nr. Msoort Materiaal GA;k,p 125 250 500 1000 2000totaalCvlg

glas 2.80 gd28b glas 4/16/6 mm 37.1 28.2 22.0 20.0 31.0 38.0 39.0RAm2 --
kier 9.40 k40 kier O-profiel indrukking 3,5 mm 44.0 40.3 41.0 44.0 44.0 38.0 39.0RAm --
kozijn 0.60 ko37 kozijn Kozijn K3 52.2 36.6 31.0 34.0 34.0 39.0 44.0RAm2 --
naad 9.40 na55 naad Eenzijdig gekit 59.0 55.4 45.0 50.0 60.0 60.0 65.0RAm --

Csk2 2.4 2.2 1.4 -0.5 0.4
Csk1 1.5

Qv: 26.0 debiet: 26.0dm3/s dm3/s
RqA: 11.9

H: 0.0 D: 0.0
berekend

Dv 0.1 Dh 0.0
1-vlaks 1 gevelzijde

Csk1

Csk2
m m

mm

suskast 1.00 sbu38b suskast BUVA SusStream Terra 26 - ZR 37.6 37.8 30.0 29.9 41.3 49.9 51.9DneAm --

wand 6.80 mw46 wand Steen. spouwmuur 200 kg/m2 51.2 46.1 37.0 41.0 46.0 52.0 59.0RAm2 --
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project 05396, Woningen De Ruijt te Rijswijk
Projectdatum
Opdrachtgever
Uitgevoerd door

11-04-2007
Schouten De Jong te Voorburg
ir. M.J.J. Santbergen

GGG-97
gebouw blok 4 woningtype A hoek
Rekenmethode

Uitgevoerd door Michel Santbergen
wegverkeer -14.0 -10.0 -6.0 -5.0 -7.0CiSpectrum

totaal 125 250 500 1000 2000

GA;k 28.8 dB(A)

GA;k, vereist 25.0 dB(A)

debiet 45.3 dm3/s

debiet, vereist 35.1 dm3/s

verblijfsgebied

Geluidbelasting 58 dB(A)

m2 (Opp. uitw. gevelconstructie verblijfsgebied)Su,tot 33.8

1e verdieping totaal 125 250 500 1000 2000

slaapkamer 1
14.5Su,ruimte m2 

GA;k, vereist 20.0 dB(A)

GA;k 29.0 dB(A)

voorgevel
Su,gevel 14.5 m2 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0Cl

GA;k,gevel 29.0 dB(A)

Gvldeel Afm. Cat.nr. Msoort Materiaal GA;k,p 125 250 500 1000 2000totaalCvlg

glas 5.20 gd28b glas 4/16/6 mm 34.6 28.2 22.0 20.0 31.0 38.0 39.0RAm2 --
kier 9.20 k40 kier O-profiel indrukking 3,5 mm 44.3 40.3 41.0 44.0 44.0 38.0 39.0RAm --
kozijn 1.30 ko37 kozijn Kozijn K3 49.1 36.6 31.0 34.0 34.0 39.0 44.0RAm2 --
naad 9.20 na55 naad Eenzijdig gekit 59.4 55.4 45.0 50.0 60.0 60.0 65.0RAm --

Csk2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Csk1 0.0

Qv: 20.9 debiet: 16.7dm3/s dm3/s
RqA: -0.7

H: -- D: --
handinvoer

Dv -- Dh --
handinvoer

Csk1

Csk2
m m

mm

rooster 0.80 sbu26c rooster BUVA TopStream-21 Zelfregelend 30.7 26.1 29.3 27.6 23.6 25.8 28.4DneAm --

wand 8.00 mw46 wand Steen. spouwmuur 200 kg/m2 50.7 46.1 37.0 41.0 46.0 52.0 59.0RAm2 --

slaapkamer 2
9.2Su,ruimte m2 

GA;k, vereist 25.0 dB(A)

GA;k 27.8 dB(A)
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achtergevel
Su,gevel 9.2 m2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0Cl

GA;k,gevel 27.8 dB(A)

Gvldeel Afm. Cat.nr. Msoort Materiaal GA;k,p 125 250 500 1000 2000totaalCvlg

glas 3.80 gd28b glas 4/16/6 mm 29.0 28.2 22.0 20.0 31.0 38.0 39.0RAm2 --
kier 4.70 k40 kier O-profiel indrukking 3,5 mm 40.3 40.3 41.0 44.0 44.0 38.0 39.0RAm --
kozijn 1.00 ko37 kozijn Kozijn K3 43.2 36.6 31.0 34.0 34.0 39.0 44.0RAm2 --
naad 9.10 na55 naad Eenzijdig gekit 52.4 55.4 45.0 50.0 60.0 60.0 65.0RAm --

Csk2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Csk1 0.0

Qv: 26.0 debiet: 15.6dm3/s dm3/s
RqA: 11.9

H: -- D: --
handinvoer

Dv -- Dh --
handinvoer

Csk1

Csk2
m m

mm

suskast 0.60 sbu38b suskast BUVA SusStream Terra 26 - ZR 36.7 37.8 30.0 29.9 41.3 49.9 51.9DneAm --

wand 4.40 mw46 wand Steen. spouwmuur 200 kg/m2 46.3 46.1 37.0 41.0 46.0 52.0 59.0RAm2 --

slaapkamer 3
10.1Su,ruimte m2 

GA;k, vereist 25.0 dB(A)

GA;k 29.6 dB(A)

achtergevel
Su,gevel 10.1 m2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0Cl

GA;k,gevel 29.6 dB(A)

Gvldeel Afm. Cat.nr. Msoort Materiaal GA;k,p 125 250 500 1000 2000totaalCvlg

glas 2.60 gd28b glas 4/16/6 mm 31.1 28.2 22.0 20.0 31.0 38.0 39.0RAm2 --
kier 5.30 k40 kier O-profiel indrukking 3,5 mm 40.1 40.3 41.0 44.0 44.0 38.0 39.0RAm --
kozijn 0.60 ko37 kozijn Kozijn K3 45.8 36.6 31.0 34.0 34.0 39.0 44.0RAm2 --
naad 5.30 na55 naad Eenzijdig gekit 55.2 55.4 45.0 50.0 60.0 60.0 65.0RAm --

Csk2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Csk1 0.0

Qv: 26.0 debiet: 13.0dm3/s dm3/s
RqA: 11.9

H: -- D: --
handinvoer

Dv -- Dh --
handinvoer

Csk1

Csk2
m m

mm

suskast 0.50 sbu38b suskast BUVA SusStream Terra 26 - ZR 37.9 37.8 30.0 29.9 41.3 49.9 51.9DneAm --

wand 6.90 mw46 wand Steen. spouwmuur 200 kg/m2 44.8 46.1 37.0 41.0 46.0 52.0 59.0RAm2 --

GA;k 26.0 dB(A)

GA;k, vereist 23.0 dB(A)

debiet 46.9 dm3/s

debiet, vereist 41.7 dm3/s

verblijfsgebied

Geluidbelasting 56 dB(A)

m2 (Opp. uitw. gevelconstructie verblijfsgebied)Su,tot 25.9

begane grond totaal 125 250 500 1000 2000

woonkamer / keuken
25.9Su,ruimte m2 

GA;k, vereist 25.0 dB(A)

GA;k 26.0 dB(A)
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achtergevel
Su,gevel 15.7 m2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0Cl

GA;k,gevel 28.8 dB(A)

Gvldeel Afm. Cat.nr. Msoort Materiaal GA;k,p 125 250 500 1000 2000totaalCvlg

glas 8.20 gd28b glas 4/16/6 mm 30.2 28.2 22.0 20.0 31.0 38.0 39.0RAm2 --
kier 4.70 k40 kier O-profiel indrukking 3,5 mm 44.8 40.3 41.0 44.0 44.0 38.0 39.0RAm --
kozijn 2.00 ko37 kozijn Kozijn K3 44.7 36.6 31.0 34.0 34.0 39.0 44.0RAm2 --
naad 9.10 na55 naad Eenzijdig gekit 56.9 55.4 45.0 50.0 60.0 60.0 65.0RAm --

Csk2 2.4 2.2 1.4 -0.5 0.4
Csk1 1.5

Qv: 26.0 debiet: 26.0dm3/s dm3/s
RqA: 11.9

H: 0.0 D: 0.0
berekend

Dv 0.1 Dh 0.0
1-vlaks 1 gevelzijde

Csk1

Csk2
m m

mm

suskast 1.00 sbu38b suskast BUVA SusStream Terra 26 - ZR 35.4 37.8 30.0 29.9 41.3 49.9 51.9DneAm --

wand 5.50 mw46 wand Steen. spouwmuur 200 kg/m2 49.8 46.1 37.0 41.0 46.0 52.0 59.0RAm2 --

achtergevel
Su,gevel 10.2 m2 5.0 5.0 5.0 5.0 5.0Cl

GA;k,gevel 29.3 dB(A)

Gvldeel Afm. Cat.nr. Msoort Materiaal GA;k,p 125 250 500 1000 2000totaalCvlg

glas 3.80 gd28b glas 4/16/6 mm 38.5 28.2 22.0 20.0 31.0 38.0 39.0RAm2 --
kier 4.70 k40 kier O-profiel indrukking 3,5 mm 49.8 40.3 41.0 44.0 44.0 38.0 39.0RAm --
kozijn 0.90 ko37 kozijn Kozijn K3 53.2 36.6 31.0 34.0 34.0 39.0 44.0RAm2 --
naad 9.10 na55 naad Eenzijdig gekit 61.9 55.4 45.0 50.0 60.0 60.0 65.0RAm --

Csk2 2.4 2.2 1.4 -0.5 0.4
Csk1 1.5

Qv: 20.9 debiet: 20.9dm3/s dm3/s
RqA: -0.7

H: 0.0 D: 0.0
berekend

Dv 0.1 Dh 0.0
1-vlaks 1 gevelzijde

Csk1

Csk2
m m

mm

rooster 1.00 sbu26c rooster BUVA TopStream-21 Zelfregelend 29.9 26.1 29.3 27.6 23.6 25.8 28.4DneAm --

wand 5.50 mw46 wand Steen. spouwmuur 200 kg/m2 54.8 46.1 37.0 41.0 46.0 52.0 59.0RAm2 --
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Bijlage 7:  Samenwerkingsovereenkomst naverbrander Uzimet, 26 september 2007 
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Bijlage 8:  Sight, Industriescan, project P080095 Cleto & Com - De Ruijt II, 17 april 2008 
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Bijlage 9:  Sight, Aanvullend onderzoek J.W. van Puffelen B.V., project P080095-0805140-B-
EG-kk Cleton & Com - Ruijt II, 16 mei 2008 
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Bijlage 10: Santbergen Advies- en Ingenieursbureau, Geluidsbelasting t.g.v. weg- en tramver-
keer Woningen De Ruijt te Rijswijk, Aanvullingen, Notitie 05396N1, Den Haag, 28 
februari 2011 
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Bijlage 11: KuiperCompagnons, Memo ‘berekening railverkeerslawaai bestemmingsplan Vrij-
enban’, 317.014.01, 12 mei 2011 
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M E M O 
 
 
Aan Gemeente Rijswijk 
Van Jan Kraaijeveld  
Datum 12 mei 2011 
Betreft Berekening railverkeerslawaai bestemmingsplan Vrijenban 
Werknummer 317.014.01 
 
 
Aanleiding 
De nieuwe woningen binnen het plan Vrijenban zijn gelegen binnen de in de Wet geluidhinder 
(Wgh) vastgelegde onderzoekszone van de spoorlijn Rotterdam - Den Haag. Om deze reden 
moet onderzoek worden uitgevoerd naar de geluidsbelasting ter plaatse van deze woningen. 
 
Wettelijk kader 
Op grond van hoofdstuk VII ‘Zones langs spoorwegen’ Wgh en hoofdstuk 4 ‘Spoorwegen’ van 
het Besluit geluidhinder (Bgh) is een akoestisch onderzoek uitgevoerd naar spoorweglawaai. 
Voor het plangebied is de spoorlijn van Rotterdam naar Den Haag van belang. 
De breedte van de geluidzone langs spoorwegen is geregeld in artikel 1.3 van het Bgh en is 
gerelateerd aan het gebruik van de spoorweg. De zonebreedte langs de beschouwde spoorlijn 
Rotterdam - Den Haag heeft een breedte van 700 m vanuit het hart van het spoor gemeten 
vanuit de buitenste spoorstaaf. 
In afdeling 4.2 van het Besluit geluidhinder zijn de grenswaarden vastgelegd met betrekking tot 
nieuwe situaties bij zones. De voorkeurswaarde voor nieuwe woningen bedraagt 55 dB de 
maximale waarde na ontheffing bedraagt 68 dB. 
 
Uitgangspunten 
In het akoestisch spoorboekje Aswin, versie 2010 zijn voor de spoorlijn Rotterdam - Den Haag 
railverkeersgegevens opgenomen van het peiljaar 2007. Deze gegevens hebben onder andere 
betrekking op het aantal treinen, de rijsnelheid van de (stop)treinen, de stopfractie (aandeel van 
de treinen die stoppen) en de bovenbouwconstructie.  
Het ministerie van VROM is voornemens langs onder andere spoorlijnen emissieplafonds 
(geluidsproductieplafonds) voor geluid op te stellen. De hoogte van deze plafonds wordt voor 
spoorwegen vastgesteld op het gemiddelde geluidsniveau als gevolg van het railverkeer van de 
peiljaren 2006, 2007 en 2008 plus 1,5 dB. De 1,5 dB geeft eenmalig extra ruimte om het 
railverkeer te laten toenemen. Dit komt neer op bijvoorbeeld een toename van de 
railverkeersintensiteit van circa 40%. 
Op dit moment zijn de railverkeersgegevens voor het peiljaar 2008 nog niet beschikbaar, zodat 
deze rekenwijze nog niet specifiek kan worden toegepast. Tot die tijd is afgesproken de 
toekomstige geluidsbelasting te bepalen aan de hand van de maatgevende situatie van de 
peiljaren 2006 en 2007. Voor de onderhavige spoorlijn is het peiljaar 2007 maatgevend. De 
toekomstige geluidssituatie is bepaald aan de hand van de geluidsbelastingen uit het peiljaar 
2007 plus 1,5 dB. De geluidsemissie in het jaar 2007 is enigszins hoger dan het 
beoordelingsjaar 2006. 
In de berekeningen naar railverkeerslawaai is geen rekening gehouden met wijzigingen van de 
spoorlijn die bijvoorbeeld in het programma Hoogfrequent Spoor van ProRail zijn opgenomen. 
Omdat deze plannen op dit moment nog niet voldoende concreet zijn is met deze ontwikkelingen 



geen rekening gehouden.  
 
Onderzoek  
Door KuiperCompagnons is akoestisch onderzoek uitgevoerd naar de optredende 
geluidsbelasting op de westelijke grens van het bestemmingsplan. Deze locatie is maatgevend 
voor wat betreft de berekende geluidsbelasting voor railverkeerslawaai. De geluidsbelasting is 
berekend op een beoordelingshoogte van 1.5, 4.5 en 7,5 m. Deze beoordelingshoogten zijn 
afgestemd op de bouwhoogte die op grond van het bestemmingsplan zijn toegestaan. Een 
overzicht van het ontwikkelde rekenmodel en de resultaten van dit onderzoek zijn opgenomen in 
de bijlagen van deze memo. 
Uit het onderzoek blijkt dat de voorkeurswaarde van 55 dB niet wordt overschreden. Een hogere 
waarde procedure is daarom niet aan de orde.  
 
Conclusie 
Het aspect railverkeerslawaai leidt niet tot belemmeringen voor de ontwikkelingen in dit plan.  
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Bijlage 12:  KuiperCompagnons/Witteveen + Bos, Geuronderzoek Rijswijk-Zuid, 14 december 
2010 
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 Geuronderzoek 
 Rijswijk-Zuid 
 

Bestaande uit:  
- Geuronderzoek Rijswijk-Zuid, 14 december 2010 
- Witteveen + Bos, Geursituatie Rijswijk-Zuid, 12 maart 2010 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Auteur:  mr. J.W. van Heesen 
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Geuronderzoek Rijswijk-Zuid 
14 december 2010 

1 

1. Kader 

 
In Nederland bestaan twee regelingen die geurhinder reguleren. Dit zijn de Nederlandse-
emissierichtlijn lucht (NeR) en de Wet geurhinder en veehouderij (Wgv).  
 
De NeR heeft als doel harmonisering van geur-emissierichtlijnen in milieuvergunningen. Middels 
belevingsonderzoeken, hinderenquêtes, enz. kan de mate van geurhinder van een bedrijf worden 
vastgesteld. In geval van onacceptabele hinder kan emissie reductie opgelegd worden op basis van 
het BBT-principe (Beste Beschikbare Technieken). Voor enkele tientallen branches gelden specifieke 
richtlijnen. In de Wgv zijn regels opgenomen voor de maximale geurbelasting van veehouderijen op de 
omgeving. 
 
Het Rijksbeleid ten aanzien van geur is vastgelegd in de herziene Nota Stankbeleid en een brief van 
30 juni 1995 van de minister van VROM. Dit beleid beoogt om te komen tot 0 % ernstige gehinderden 
en maximaal 12 % gehinderden. Tevens beoogt het om geen nieuwe hindersituaties te laten ontstaan. 
Het laat de mogelijkheid open om een aanvaardbare hindersituatie te bepalen, waarbij de 
geurimmissie kan variëren van 1 geureenheid per m3 tot 10 geureenheden per m3 (hierna ge/m3).  
Het landelijk geurbeleid laat veel ruimte voor provincies en gemeente om er verder invulling  aan te 
geven. Het bevoegd gezag is grotendeels vrij zelf invulling te geven aan de manier waarop met 
geurhinder wordt omgegaan. Indien de lokale overheid eigen beleid heeft vastgesteld dan moet  aan 
het eigen beleid worden getoetst. Wanneer er geen eigen beleid is dan moet het initiatief getoetst 
worden aan het rijksbeleid. Dit is neergelegd in de brief van de minister uit juni 1995. Toetsing vindt 
dan ook plaats aan het hieronder weergegeven proviciale beleid. De gemeente beschikt zelf niet over 
eigen geurbeleid. 
 
In het kader van geurbeleid wordt in de NeR onderscheid gemaakt naar geurgevoelige en niet-
geurgevoelige objecten. Geurgevoelige objecten betreffen o.a. woonwijken, ziekenhuizen, bejaarden- 
en verpleegtehuizen,  recreatiegebieden (verblijfsrecreatie) en scholen. Als niet-geurgevoelig worden 
o.a. beschouwd woningen in het landelijk gebied, verspreid liggende woningen, recreatiegebieden 
(dagrecreatie), kantoren, winkels, bedrijfswoningen.  
 
In dit plan betreft het onderzoek naar geur een nieuwe woonwijk als geurgevoelig object. 
 
Provinciaal beleid 
 
Geur is in de provinciale Structuurvisie van Zuid Holland niet expliciet als provinciaal belang 
aangemerkt. Dit betekent dat de afwegingen met betrekking tot geurhinder en ruimtelijke ordening in 
het algemeen op gemeentelijk niveau worden gemaakt. 
 
Van de veertien provinciale belangen die in de Provinciale Structuurvise zijn beschreven zijn er twee 
die expliciet of impliciet een relatie hebben met het thema geur: 
-  het optimaal benutten van bestaande ruimte van economische clusters: ruimte voor bedrijven 

in de hogere milieuhinder categorie (HMC-bedrijven) is een van de ambities binnen dit 
provinciaal belang; bij ruimtelijke ontwikkeling dient rekening te worden gehouden met de 
milieuruimte die deze bedrijven nodig hebben; ter plaatse van bedrijventerreinen dienen de 
hoogst mogelijke milieucategorieën te worden toegestaan; 

-  een gezonde leefomgeving: als ambitie voor dit belang is onder andere opgenomen het 
gebiedsgericht differentiëren in milieukwaliteiten. Vanwege het belang van een goede 
leefomgevingskwaliteit dient rekening gehouden te worden met de milieuzones, waaronder 
geurhinder, in de omgeving van belangrijke verstorende bronnen. 

 
Dit beleid vindt zijn uitwerking o.a. in het hieronder beschreven “Geurhinderbeleid  Provincie Zuid-
Holland” zoals vastgesteld door Gedeputeerde Staten bij besluit van 16 november 2010. 
 
De provinciale Verordening Ruimte, de opvolger van de Nota Planbeoordeling en diens opvolger, de 
Nota Regels voor Ruimte, geeft geen beleid aan met betrekking tot geur.   
 



Geuronderzoek Rijswijk-Zuid 
14 december 2010 

2 

In het Beleidsplan Groen, Water en Milieu (BWGM) van de provincie zijn wel beleidsdoelen voor 
geurhinder geformuleerd en wel de volgende: 

- voor de provincie geldt een maximum van 12% gehinderden en 2% ernstig gehinderden in 
2010; 

- voor het kerngebied Rijnmond een maximum vanl 49% gehinderden en 15% ernstig 
gehinderden in 2010. 

 
Verder staat in het BGWM bij provinciale inrichtingen Wet milieubeheer o.a. dat in 2015 alle 
geurrelevante bedrijven waarvoor de provincie bevoegd gezag is, geurmaatregelen in de vergunning 
opgenomen hebben gekregen die voldoen aan Best Beschikbare Technieken (BBT). Daarbij wordt 
ernaar gestreefd dat ernstige hinder wordt voorkomen. 
 
De provincie heeft het tot voor kort geldende beleid zoals neergelegd in de nota Uitvoering stankbeleid 
(1995) en de Handreiking luchtkwaliteit en ruimtelijke ordening geactualiseerd, zoals hierna is 
beschreven. 
 
Gedeputeerde Staten van Zuid-Holland hebben mede ter uitvoering van de hiervoor genoemde 
doelstellingen van de provinciale structuurvisie het “Geurhinderbeleid  Provincie Zuid-Holland” 
vastgesteld. Dit beleid is erop gericht nieuwe geurhinder te voorkomen en geuremitterende 
inrichtingen de beste beschikbare technieken (BBT) te laten inzetten om geurhinder voor de omgeving 
te voorkomen danwel te beperken. Volgens de nota kan het Zuid-Hollands geurhinderbeleid een 
handvat zijn voor gemeenten voor o.a. ontwikkelingen in de ruimtelijke ordening waarbij geurhinder 
vanwege bedrijven een rol speelt.  
 
Om die reden en om reden van het feit dat Gedeputeerde Staten goedkeuring hebben onthouden aan 
het eerdere bestemmingsplan Rijswijk-Zuid op grond van geurhinder zijn hieronder kort de hoofdlijnen 
van het provinciaal beleid weergegeven. 
 
Voor inrichtingen waarvoor Gedeputeerde Staten vergunningverlener zijn stellen zij in het belang van 
de bescherming van het milieu het acceptabel hinderniveau vast voor geurhinder in de omgeving van 
een inrichting als bedoeld in artikel 1.1 van de Wet milieubeheer.  
 
Het afwegingsgebied voor het acceptabel geurhinderniveau bij overwegend continue bronnen bevindt 
zich tussen de volgende grenzen: 
- hindergrens:  deze ligt op een berekende geurconcentratie van 0,5 ouE/m3 (1 ge/m3) als 98-

percentiel; 
- ernstige hindergrens: deze wordt gevormd door de geurconcentratie behorende bij een hedonische 

waarde van -2 (CH-2) als 98-percentiel.  
 
Boven een concentratie van 5 ouE/m3 als 98-percentiel (10 ge/m3 ) treedt altijd ernstige hinder op. Dit 
betekent dat deze waarde nimmer mag worden overschreden. 
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Voor de bepaling van de hindergrenzen kunnen in ieder geval de volgende objectieve hulpmiddelen 
worden gebruikt: de hinderenquête (TLO’s), klachtenregistratie/-analyse en hedonische waarden. De 
TLO en de klachtenregistratie zijn van groter belang dan de hedonische waarde omdat deze een maat 
zijn van de werkelijk ondervonden hinder. 
 
Acceptabel hinderniveau is volgens de verklarende woordenlijst, de resultante van het uitgebreide 
afwegingsproces uitgevoerd door het bevoegd bestuursorgaan. De aspecten die bij dit proces een rol 
kunnen spelen zijn de historie van de inrichting in zijn omgeving, de aard en waardering van de geur, 
het klachtenpatroon en andere beschikbare informatie over de hinder en (mogelijke) emissies, de 
technische en financiële consequenties van mogelijke maatregelen, de consequenties voor 
werkgelegenheid, etc. 
 
Het provinciaal geurbeleid onderscheidt voor geur vier leefomgevingskwaliteiten, te weten goed, 
redelijk matig en slecht. Hierbij wordt aanvullend op de boven genoemde Hindergrens en Ernstige 
Hindergrens gebruik gemaakt van een tussenniveau dat ligt bij een geurconcentratie van  H = -1 als 
98-percentiel. Dit tussenniveau wordt de 12 % hindercontour genoemd en komt overeen met het 
Rijksbeleid zoals hiervoor aangegeven en is volgens de nota met name geschikt voor de beoordeling 
van geur bij ruimtelijke plannen. De leefomgevingskwaliteiten “goed” en “redelijk” worden als volgt 
omschreven. 
 
leefomgevingskwaliteit: goed 
verwaarloosbare geurhinder - er is nauwelijks of geen geur waarneembaar, geurklachten zijn 
onwaarschijnlijk, de geurbelasting is lager dan 0,5 ouE/m3 (1 ge/m3) als 98-percentiel.” 
 
leefomgevingskwaliteit: redelijk 

- minder dan 12 % geurgehinderden  
- er is wel eens geur waarneembaar, die door sommigen als hinderlijk wordt ervaren. 

Geurklachten zijn weinig waarschijnlijk; 
- de geurbelasting als 98-percentiel is hoger dan of gelijk aan een geurconcentratie van 0,5 

ouE/m3 (1 ge/m3) èn lager dan de geurconcentratie behorende bij een hedonische waarde van 
-1; 

- in dit gebied correleert de hinder met een hinderniveau tussen 0 en 12 % gehinderden 
(soms/vaak last van geur). 
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2. Onderzoek 

 
De hindersystematiek geur is bedoeld om het bepalen van een acceptabel hinderniveau zoveel 
mogelijk te harmoniseren. Het bepalen van een acceptabel hinderniveau bestaat enerzijds uit een 
onderzoek naar de geursituatie en het hinderniveau. Anderzijds bestaat het uit een overweging en 
beoordeling wat acceptabel is. De hindersystematiek bestaat uit het stappenschema dat hierna zal 
worden gevolgd. 

2.1. Vooronderzoek 
Bij de start wordt globaal nagegaan of geur gezien de aard van de inrichting een te behandelen item 
dient te zijn.  Op basis van deze informatie wordt vastgesteld of de inrichting al of niet een relevante 
bron van geuremissie is, bijvooorbveeld op basis van beschikbare lijsten met geurrelevante bedrijven. 
Indien geur wel relevant is, wordt in het vooronderzoek getoetst of voldoende gegevens beschikbaar 
zijn voor verdere beoordeling. Het vooronderzoek moet het mogelijk maken een antwoord te geven op 
de vraag of de geursituatie zodanig is dat er geurhinder op zou kunnen treden. 

Rond het bestemmingsplan liggen (potentiële) geurbronnen. In deze paragraaf worden de 
verschillende geurrelevante bedrijven en hun relatie tot de geprojecteerde ontwikkelingen beschouwd. 
Verantwoord wordt hoe de gemeente in de planvorming is omgegaan met geurbronnen om 
toekomstige geurhinder te voorkomen. Ook is kort aangegeven hoe geurhinder door toekomstige 
bedrijven is uitgesloten. 

Op korte afstand van het plangebied liggen vier (potentiële) geurbronnen die beschouwd moeten 
worden: Uzimet, de AWZI, DSM en het BPRC. In dit hoofdstuk worden voor de verschillende 
(potentiële) bronnen de geurcontouren geanalyseerd, waaronder de invloed van binnnen het 
plangebied geprojecteerde bedrijfsactiviteiten. Ook word aangegeven wat de toekomstige plannen 
binnen deze geurcontouren zijn.  
 
2.1.1 Uzimet 
Op grotere afstand van het plangebied ligt Uzimet. De eerder vergunde geurcontour van de 
loodfabriek lag wel binnen het plangebied. Ook leverde de fabriek veel stankklachten op. Na een 
intensief voortraject is in 2008 de vergunning van het bedrijf ambtshalve aangescherpt waarbij Uzimet 
is opgelegd om, ter bestrijding van de geuroverlast, een naverbrander te plaatsen. Plaatsing en 
inregeling van de naverbrander wordt in 2009 uitgevoerd. Daarna mag verwacht worden dat de door 
het bedrijf veroorzaakte (geur-)hinder fors zal afnemen. De aangescherpte geurcontour ligt buiten het 
plangebied en de invloed van Uzimet wordt dan ook niet verder meer behandeld. 
 
2.1.2. AWZI Harnaschpolder 
Grenzend aan het plangebied ligt de rioolwaterzuiveringsinstallatie AWZI Harnaschpolder. Voor 
rioolwaterzuiveringsinstallaties zijn in de NeR specifieke richtlijnen voor toegestane geurimmissies 
gegeven. Deze richtlijnen zijn weergegeven in onderstaande tabel. De geurbelasting is weergegeven 
per ge/m3 als 98-percentiel (oude meeteenheid) en per ouE/m3 als 98-percentielwaarde (nieuwe 
Europese meeteenheid). Tussen deze twee eenheden geldt een vaste verhouding: 1 ouE/m3 = 2 
ge/m3. 
 
Tabel: maximale geuremissie rioolwaterzuiveringinstallaties 
 

Bestaande situatie   Nieuwe situatie 
 
Geurgevoelige objecten  3 ge/m3    1 ge/m3 

1,5 ouE/m3   0,5 ouE/m3 
        
 
Niet-geurgevoelige objecten  7 ge/m3    2 ge/m3 

3,5 ouE/m3   1 ouE/m3 
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Sinds de ingebruikname van de AWZI Harnaschpolder zijn in de omgeving veel klachten over 
geurhinder gemeld. Uit onderzoek in 2007 bleek dat de AWZI niet voldoet aan de in de vergunning 
gestelde geureisen. In 2007 is daarom een plan van aanpak geur opgesteld waarbij een aantal geur-
emissiebronnen wordt geëlimineerd en andere worden verminderd. Deze maatregelen moeten 
verdere geuroverlast in de omgeving voorkomen. 
 
Na het uitvoeren van het plan van aanpak geur resteren nog twee emissiebronnen: de schoorsteen en 
de vrachtwagens die slib afvoeren. De AWZI voldoet ruimschoots aan BBT. Vanwege het verlopen 
van de vigerende milieuvergunning is in juli 2010 een revisievergunning aangevraagd. Met deze 
vergunningaanvraag wordt de huidige situatie aangevraagd. Onderdeel van de aanvraag is een 
geuronderzoek. In het geuronderzoek zijn berekeningen uitgevoerd volgens de laatste methodieken. 
Vanwege veranderende rekenmethodieken is de geurcontour veranderd ten opzichte van de 
berekeningen in 2006. 
 
De 0,5 ouE/m3-contour (1 ge/m3), welke relevant is voor nieuwe geurgevoelige objecten, valt voor een 
klein gedeelte over het plangebied. Binnen dit gebied zijn geen geurgevoelige objecten geprojecteerd. 
De geuremissie van de AWZI hoeft dus niet verder beschouwd te worden. 
 
2.1.3. BPRC 
Aan de rand van het plangebied ligt dierproefcentrum BPRC. Het dierproefcentrum heeft 
buitenverblijven voor apen die geuroverlast kunnen veroorzaken. In de vergunningvoorschriften van 
BPRC is opgenomen dat (bij 3000 apen) er buiten de inrichting geen, of slechts minimale 
stankoverlast door het houden van dieren mag plaatsvinden. Het dierproefcentrum BPRC heeft een 
vergunde situatie waarbij eventuele geuroverlast van apen zich niet verder mag uitstrekken dan de 
grens van de inrichting. De geprojecteerde woningbouw bevindt zich op enige afstand van de 
inrichting waardoor kan worden geconcludeerd dat aan een acceptabel geurhinderniveau zal worden 
voldaan 
 
2.1.4. DSM 
De vierde geurbron grenzend aan het plangebied is DSM Gist. De 1 ge/ m3-contour ligt over vrijwel het 
gehele plangebied. In de revisievergunning Wet milieubeheer van 29 mei 2001 is vastgelegd dat DSM 
Gist haar geuremissie zal terugdringen tot een acceptabel hinderniveau. De geurcontour van 5 ge/m3 
als 98-percentiel wordt dan bereikt op de dichtsbijzijnde woningen. In het kader van de 
revisievergunning heeft DSM op basis van door haar zelf  bepaalde geurcontouren concentraties van 
1 ge/ m3 en 5  ge/ m3 als grens van respectievelijke hinder en ernsige hinder bepaald. Er is binnen het 
plangeied sprake van potentiële hinder. 
 
2.1.5. Geuroverlast toekomstige bedrijven 
Het stedenbouwkundig plan voorziet in de mogelijkheid tot ontwikkeling van bedrijventerreinen in 
Rijswijk Zuid. Bedrijven uit hogere milieucategorieën (en grotere kans op geuremissie) zijn hier 
uitgesloten. Bovendien wordt voor de Wm vergunningaanvraag getoetst of binnen de 1 ge/m3 contour 
geurgevoelige objecten bevinden. Indien dit het geval is, kan een vergunning alleen worden 
afgegeven mits gemotiveerd is dat het geurhinderniveau acceptabel is. Geuroverlast veroorzaakt door 
toekomstige bedrijven is hierdoor uitgesloten. 
 
2.1.6. Conclusie m.b.t. potentiële hinder, Bijzondere Regelingen 
Uitsluitend voor DSM is sprake van potentiële hinder binnen het plangebied, die nader onderzocht 
moet worden. Voor de overige bedrijven is geur niet relevant vooor de planontwikkeling. Het 
stappenschema van de Hindersystematiek schrijft bij potentiële hinder voor dat wordt gekeken of er 
een Bijzondere Regeling binnen de NeR voor de bedrijfstak  voorhanden is of dat  bijvoorbeeld op 
basis van richtlijnen of amvb’ voorschriften gelden ten aanzien te treffen maatregelen  Voor DSM doet 
deze situatie zich niet voor (de Bijzondere regeling Smaakstoffenindustrie is per maart 2007 
vervallen), zodat in het  nader onderzoek daarmee geen rekening hoeft te worden gehouden.  
 
2.2. Onderzoek 
Het onderzoek heeft zich gericht op de verleende Wm-vergunning alsmede  de huidige situatie en 
bijbehorende geurbelasting en de hinderbeleving. Deze worden hierna kort besproken. 
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2.2.1.Wm-Vergunning 
De provincie heeft op 29 mei 2001 de revisievergunning Wet milieubeheer (Wm) verleend aan DSM 
Gist. In de vergunning is vastgelegd dat DSM Gist haar geuremissie zal terugdringen door middel van 
een maatregelenpakket dat is omschreven als 'KE-scenario'. Na uitvoering van dit maatregelenpakket 
en het doorvoeren van verbetermaatregelen met betrekking tot accidentele en incidentele emissies zal 
een acceptabel hinderniveau worden bereikt. De geurcontour van 5 ge/m³ als 98-percentiel zal dan 
worden bereikt op de dichtbijgelegen woningen. 
 
Samengevat zijn de onderliggende gegevens: 
-  In het TLO is vastgesteld dat bij een geurconcentratie van 1,3 ge/m³ (98-percentiel) 3% van de 

ondervraagdenhinder ondervindt; bij 3,5 ge/m³ zijn er 12% gehinderden en vanaf 6,7 ge/m³ 
ontstaat ernstige hinder. DSM Gist heeft op basis van de door haar zelf bepaalde 
geurcontouren concentratiesvan 1 en 5 ge/m³ bepaald voor de grens van respectievelijk 
hinder en ernstige hinder. 

- Hedonische waarde: De hedonische waarden (H) zoals vermeld in de aanvraag zijn: 
- H-0,5 : gemiddeld 1,9 ge/m³; range 1,3 – 2,3 ge/m³; 
- H-1 : gemiddeld 3,2 ge/m³; range 2,2 – 5,1 ge/m³; 
- H-2 : gemiddeld 7,3 ge/m³; range 4,5 – 10,7 ge/m³. 

 
In de aanvraag wordt vervolgens op grond van deze hedonische gegevens afgeleid dat de geur van 
DSM Gist vanaf een concentratie van 3 ge/m³ als enigszins onaangenaam wordt ervaren en vanaf 
een concentratie van ongeveer 7 ge/m³ als onaangenaam. 
 
2.2.2. Huidige situatie activiteiten en geurbelasting DSM Gist 
Uit de milieujaarverslagen van de afgelopen jaren blijkt dat een groot aantal geurrelevante 
bedrijfsonderdelen van DSM Gist zijn gesloten. Verreweg de grootste geurbron is de gistproductie 
(GPB) die zich in het zuidoostelijke terreingedeelte bevindt, onder het voormalige Calvé terrein. Deze 
locatie bevindt zich op grotere afstand (circa 500 meter) van het plangebied dan de overige activiteiten 
van DSM Gist. Ruim 15 % van de aangevraagde emissies heeft inmiddels niet meer plaats. De lage 
en/of beëindigde emissies zijn vooral gesitueerd in het midden en noorden van het terrein, in het 
gebied dat relevant is voor het plangebied vanwege de nabije ligging. De resterende emissies zijn 
gesitueerd in het zuid-oostelijk deel, verder verwijderd van het plangebied. 
 
2.2.3. Hinderbeleving 
Voor de hinderbeleving in het gebied zijn de volgende gegevens relevant: 

- het klachtenpatroon; 
Uit het klachtenoverzicht blijkt een sterke daling van klachten van DSM Gist in de laatste 
jaren. Dit kan als resultaat gezien worden van het uitvoeren van de geurbeperkende 
maatregelen en het dienovereenkomstig terugdringen van de contour van 5 ge/m³ (98-
percentiel). Uit de verkregen klachtenoverzichten van de provincie blijkt dat de meeste 
klachten zich rond de zuidoostelijke gist-productiefabriek bevinden. Er zijn geen klachten 
afkomstig van reeds bestaande woningen in het plangebied. 

- de telefonische leefbaarheidsonderzoeken (TLO’s). 
 
In 2006 is in opdracht van DSM Gist een TLO uitgevoerd.  
Uit het TLO 2006 kan geconcludeerd worden dat de hinder aanzienlijk is afgenomen ten opzichte 
van een eerder uitgevoerd TLO van 1999. De hinderpercentages in het TLO (totaal hinder door 
geur van industrie 14-39 %) zijn ook lager dan welke worden genoemd in de MBO’s (totale hinder 
industriegeur 60 %) uit dezelfde periode en in hetzelfde gebied. 
 
- de milieubelevingsonderzoeken (MBO’s);  

Binnen de provincie worden 2-jaarlijks milieubelevingsonderzoeken (MBO’s) uitgevoerd waarin een 
groot aantal locaties wordt onderzocht via enquêtes. Twee locaties zijn relevant voor de 
planontwikkeling Rijswijk-Zuid, te weten Delft-Centrum/Oost en Delft/Rijswijk. Uit de onderzoeken kan 
voor het onderhavige gebied worden geconcludeerd dat de MBO’s niet concreet iets zeggen over de 
(negatieve) invloed van DSM op de directe leefomgeving. De MBO’s noemen behoorlijke 
geurhinderpercentages in de gebieden Delft-centrum en Delft-Rijswijk, maar kennen wel enige trend 
naar verbetering. Volgens het MBO van 2008 is desalniettemin in Delft-Centrum/Oost de tevredenheid 
over het wonen in het gebied hoger dan in o.a. de (niet geur belaste) referentielocaties. Overigens 
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wijken de MBO resultaten op het aspect geurhinder sterk af (c.q. zijn veel hoger) dan de resultaten 
van TLO’s die specifiek voor geurhinderonderzoek worden toegepast. 

 
2.3. Toetsing aan beleid 
Indien de lokale overheid eigen beleid heeft vastgesteld dan moet het initiatief aan het eigen beleid 
worden getoetst. Wanneer er geen eigen beleid is dan moet het initiatief getoetst worden aan het 
rijksbeleid. Dit is neergelegd in de hiervoor vermelde brief van de minister uit juni 1995. 
Het provinciaal beleid is hiervoor beschreven in paragraaf 1. 
 
2.4. Afweging of hinderniveau aceptabel is.  
Conform het provinciaal geurbeleid is de gemeente bevoegd tussen de hindergrens en de ernstige 
hindergrens een afweging te maken. De hindergrens ligt volgens het nieuwe provinciale beleid op 1 
ge/m3, hier buiten is er nauwelijks of geen geur waarneembaar en is geurhinder verwaarloosbaar 
(0 % hinder). De ernstige hindergrens waarbinnen geen geurgevoelige objecten zijn toegestaan is 
conform het beleid van de provincie gelijk aan de H-2 grens. In het geval van DSM is dit gelijk aan 7,2 
ge/m3. 
 
Deze contour ligt buiten het plangebied. De gemeente kan woningbouw binnen de geurcontouren van 
DSM dus motiveren. Hierbij is de 1 ge/m3-grens de streefwaarde voor de meest geurgevoelige 
objecten zoals woningen. 
 
Gezien de stedenbouwkundige opgave is de streefwaarde in Rijswijk Zuid niet haalbaar. De gemeente 
heeft daarom onderzocht in hoeverre argumenten zijn aan te dragen om van de streefwaarde af te 
wijken. In het rapport "Geursituatie Rijswijk Zuid I" van Witteveen+Bos d.d. 12 maart 2010, dat als  
bijlage bij het Milieueffectrapport (MER) voor Rijswijk-Zuid is opgenomen, heeft de gemeente op basis 
van hedonische waarde, hinderonderzoeken en geurklachten gemotiveerd waarom woningbouw 
binnen de 1 ge/m3 contour acceptabel is. De 3 ge/m3 contour is de contour waarbinnen hinder 
ontstaat. Deze contour is als grens voor geurgevoelige objecten (woningen) genomen. De 
geprojecteerde woningbouw bevindt zich tussen de 1 ge/m3 contour en de 3 ge/m3 contour en reikt 
dus niet tot de grenswaarde van 7,2 ge/m3. 
 
Met het uitgevoerde onderzoek wordt invulling gegeven aan de motiveringseisen zoals gesteld door 
Gedeputeerde Staten in het goedkeuringsbesluit van het in 2008 door de raad vastgestelde 
bestemmingsplan “Rijswijk-Zuid 1” en de eisen van de Afdeling Bestuursrechtspraak van de Raad van 
State (nr. 200600082/2, 26 april 2006) waarnaar wordt verwezen in dat goedkeuringsbesluit. 
 
Inzicht is gegeven in de verwachte geurhinder in het plangebied. Uit de conclusie van het rapport 
"Geursituatie Rijswijk Zuid1" is het volgende opgenomen.  
 

“Op basis van deze evaluatie kan worden geconcludeerd dat de 1 ge/m3-geurcontour van 
DSM Gist, zoals vermeld in de aanvulling op de vergunningaanvraag (september 2000) van 
DSM Gist, niet een juiste begrenzing weergeeft voor een acceptabel hinderniveau voor 
nieuwe woningbouw. Op basis van de in dit rapport besproken informatie kan aannemelijk 
worden gemaakt dat de acceptabele grens voor nieuwe woningbouw op korte afstand (circa 
100 meter) van de terreingrens aan de noordkant van DSM Gist ligt. 
Dit is een afstand van circa 600 meter tot de voornaamste geurbronnen van DSM.” 
 

De overwegingen hiervoor zijn, kort samengevat, als volgt: 
- de geurcontouren van DSM Gist op basis van de actuele activiteiten zijn substantieel kleiner 

dan welke in de vergunning zijn opgenomen; deze afname van de geurbelasting zal in het 
plangebied relatief nog sterker zijn omdat met name op het terreingedeelte van DSM Gist dat 
grenst aan het plangebied een groot aantal geurbronnen is komen te vervallen; 

- de geurbelasting in de gebieden rond DSM Gist is verder ook substantieel verminderd 
vanwege de sluiting van de fabriek van Calvé (mei 2008); de hinderonderzoeken 
(Milieubelevingsonderzoeken en Telefonische leefbaarheidsonderzoeken - MBO’s en TLO’s) 
dateren nog van periodes van voor die sluiting; 
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- uit de TLO’s (1999 en 2006) kan worden afgeleid dat in het plangebied geen ernstige hinder 
optreedt en het hinderpercentage lager dan 12% gehinderden is; de rond DSM Gist 
genoemde hinderpercentages wijken overigens weinig af van wat gemiddeld in stedelijk 
gebied in Nederland wordt gevonden; in het plangebied wordt voldaan aan de beleidsdoelen 
voor stankhinder voor heel Zuid-Holland gemiddeld (maximaal 12% gehinderden en 2% 
ernstig gehinderden in 2010); 

- het aantal geurklachten van DSM Gist is zeer sterk afgenomen sinds 2004 (in 2008 en 2009 
minder dan 10). De klachten zijn hoofdzakelijk nog afkomstig van de woongebieden rondom 
het zuidoostelijk deel van het terrein; in dit deel bevindt zich de gistproductie die de 
voornaamste geurbron van DSM Gist is en die op veel grotere afstand (ruim 500 meter) van 
het plangebied is gelegen dan de overige activiteiten van DSM Gist; 

- er zijn geen klachten afkomstig van de bestaande woningen en bedrijven uit het plangebied; 
- het plangebied ligt zowel gunstig wat betreft de afstand tot de voornaamste geurbronnen op 

het DSM Gist terrein als wat betreft de overheersende windrichting; 
- uit de MBO’s blijkt dat geur geen dominant aspect is voor de beoordeling van het algehele 

leefmilieu; de tevredenheid over het wonen in de woonomgeving in Delft-centrum/Oost (direct 
grenzend aan het terreingedeelte van de gistproductie van DSM Gist) is bijvoorbeeld zelfs 
hoger dan in de referentielocatie. 

 
Gesteld kan worden dat klachten en hindergegevens in Delft de laatste jaren een substantiële 
verbetering laten zien. Klachten en (enige) hinder concentreren zich rond de zuidoostelijke activiteiten 
van DSM Gist concentreren. Gelet op deze gegevens en de voldoende grote afstand van de 
voornaamste stankbronnen van DSM Gist ten opzichte van de planlocatie, is er geen aanleiding om 
woningbouw in het plangebied uit te sluiten. Om voldoende marge te houden voor de woningbouw en 
voor de ontwikkelingsactiviteiten van DSM Gist wordt aanbevolen een zone van circa 100 meter in het 
plangebied (zuidkant) vrij te houden van woonbebouwing. 
 
Uit het onderzoek blijkt dat voldaan wordt aan een acceptabel hinderniveau en dat de te verwachten 
leefomgevingskwaliteit in het afwegingsgebied minimaal redelijk kan worden genoemd, een en ander 
conform het beleid van het Rijk en de provincie Zuid-Holland. 
 
Gelet op de eerder beschreven regionale woningbouwopgave voor Rijswijk-Zuid is volledige 
ruimtelijke scheiding niet mogelijk. In de provinciale Verordening Ruimte is het uitgangspunt om 
verstedelijking zoveel mogelijk in bestaand bebouwd gebied te concentreren. Hiermee wordt de 
kwaliteit van het bebouwde gebied behouden en versterkt en kan de open ruimte buiten de stedelijke 
gebieden worden behouden voor landbouw, natuur en recreatie. Het plan geeft daar invulling aan.  
Het Regionaal Structuurplan Haaglanden (2008) wijst Rijswijk-Zuid aan als woongebied met een 
‘groenstedelijk milieu’. Dat veronderstelt een inrichting met veel groen en water en van hoge kwaliteit. 
Rijswijk-Zuid moet aantrekkelijk worden voor onder meer kenniswerkers en expats, die in de 
omgeving werkzaam zijn. Het gebied dankt zijn kwaliteit mede aan zijn ligging nabij de bestaande 
parken, de historische binnensteden van Delft en Den Haag en het in de omgeving aanwezige 
voorzieningenniveau. Het plan voegt iets toe aan de regio en onderscheidt zich in variatie en 
duurzaamheid van de Vinex-wijken van de afgelopen jaren.  
 
De gemeente Rijswijk streeft naar een zo duurzaam mogelijk ingerichte wijk. Met toepassing van de 
methode Duurzaamheidsprofiel op Locatie (DPL) worden de onderscheiden aspecten van 
duurzaamheid gemonitord. Door hoog in te zetten op verschillende kwaliteiten zoals ecologie, water, 
veiligheid, cultuurhistorische identiteit en openbare ruimte wordt compensatie geboden voor de 
mogelijk resterende geurhinder. 
 
2.5. Aanvullende maatregelen 
 
Maatregelen aan de bron vanuit de gemeentelijke bevoegdheden niet direct realiseerbaar. Wel is uit 
de milieujaarverslagen duidelijk dat de afgelopen jaren een groot aantal geurrelevante 
bedrijfsonderdelen van DSM Gist zijn gesloten. Deze bronnen bevonden zich dichter bij de planlocatie 
dan de bestaande grootste geurbron (de gistproductie) die zich in het zuidoostelijke terreingedeelte  
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bevindt. Het is daarom aannemelijk dat de feitelijke geurcontour op basis van de huidige activiteiten 
juist in het plangebied significant zal zijn afgenomen. Voor zover DSM Gist voornemens is nieuwe 
activiteiten te ontwikkelen op andere locaties van haar terrein, is er op voorhand geen reden hier extra 
geurruimte voor te reserveren, aangezien bij het oprichten van nieuwe bedrijfsonderdelen – voor zover 
al geurrelevant – het toepassen van geurbeperkende maatregelen (BBT) bij het ontwerp effectief 
meegenomen kan worden. 

 
Zoals eerder in de toelichting aangegeven is volledige ruimtelijke scheiding niet mogelijk gelet op de 
beschreven regionale woningbouwopgave voor Rijswijk-Zuid. 
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3. Conclusie 

 
In Rijswijk Zuid bevinden zich vier geurbronnen: loodfabriek Uzimet, de AWZI Harnaschpolder, BPRC 
en DSM.  
 

- Van de loodfabriek ligt de in de vergunning van 2008 aangescherpte geurcontour buiten het 
plangebied. 

- De 1 ge/m3 geurcontour van de AWZI valt voor een klein gedeelte binnen het plangebied. 
Binnen deze contour zijn geen objecten geprojecteerd. De geurcontour van de AWZI vormt 
dus geen belemmeringen voor de geprojecteerde ontwikkelingen. 

- De vergunde contour van BPRC bevindt zich binnen de perceelgrens van het bedrijf, 
waardoor binnen het plangebied geen geurhinder valt te verwachten. 

- De 1 ge/m3-contour van DSM valt over bijna het gehele gebied waarbinnen woningbouw is 
geprojecteerd. Binnen het gebied met 3 ge/m3 is geen nieuwe woningbouw opgenomen. Op 
basis van hedonische waarde, hinderonderzoeken en geurklachten is gemotiveerd waarom 
deze situatie acceptabel is. 

- Voor de in het plan toegelaten toekomstige bedrijven geldt dat bedrijven uit hogere 
milieucategorieën (en grotere kans op geuremissie) zijn uitgesloten. Bovendien wordt voor de 
Wm vergunningaanvraag getoetst of binnen de 1 ge/m3 contour geurgevoelige objecten 
bevinden. Indien dit het geval is, kan een vergunning alleen worden afgegeven mits 
gemotiveerd is dat het geurhinderniveau acceptabel is. Geuroverlast veroorzaakt door 
toekomstige bedrijven is hierdoor uitgesloten. 
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1. INLEIDING 

 
Op 2 juni 2009 heeft GS van Zuid-Holland goedkeuring onthouden aan het door de gemeente Rijswijk 
op 30 september 2008 vastgestelde bestemmingsplan Rijswijk-Zuid I. Eén van de gronden van de pro-
vincie betrof de onduidelijkheid welke woonkwaliteit in het gebied kan worden ontwikkeld zolang er on-
voldoende inzicht is in de geurhinder van DSM Gist. In het besluit van 2 juni 2009 wordt o.a. goedkeu-
ring onthouden aan die delen van het plangebied met de bestemming 'Woondoeleinden', voor zover ge-
legen binnen de 1 ge/m3-geurcontour van DSM Gist.  
 
In deze rapportage wordt een overzicht gegeven van de geurbelasting en -hinder in het gebied in relatie 
tot DSM Gist en een afweging gegeven over het acceptabel hinderniveau voor nieuwbouw in het plan-
gebied. 
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2. GEURSITUATIE 

 
2.1. Inleiding 

De beschrijving van de geursituatie van het plangebied betreft enerzijds de geurbelasting ten gevolge 
van (geurrelevante) bedrijfsmatige activiteiten en anderzijds de (daarvan) ondervonden hinder. De 
geurbelasting kan in beeld worden gebracht als geurcontouren die bepaalde geurconcentraties (ge/m

3
) 

met een bepaald aantal uren overschrijding per jaar (percentielwaarden) weergeven. De ondervonden 
hinder binnen en buiten deze contouren kan worden afgeleid op basis van bijvoorbeeld klachtenregi-
straties, hinderenquêtes, belevingsonderzoeken, e.d. 
 
2.2. Geurbelasting 

Geurrelevante bedrijfsmatige activiteiten in of rond het plangebied zijn AWZI Harnaschpolder, lood-
smelterij Uzimet en DSM Gist

1
. De vergunde geurcontour van de AWZI ligt binnen of op de grens van 

het bedrijfsterrein en reikt dan ook niet tot aan het plangebied. De AWZI wordt hier niet verder behan-
deld. De eerder vergunde geurcontour van de loodfabriek lag wel binnen het plangebied. Ook leverde 
de fabriek veel stankklachten op. Na een intensief voortraject is in 2008 de vergunning van het bedrijf 
ambtshalve aangescherpt waarbij Uzimet is opgelegd om, ter bestrijding van de geuroverlast, een na-
verbrander te plaatsen. Plaatsing en inregeling van de naverbrander wordt in 2009 uitgevoerd. Daarna 
mag verwacht worden dat de door het bedrijf veroorzaakte (geur-)hinder fors zal afnemen. De aange-
scherpte geurcontour ligt buiten het plangebied en de invloed van Uzimet wordt dan ook niet verder 
meer behandeld. 
 
Hieronder wordt ingegaan op de geurbelasting van DSM Gist. Behalve de vergunde geurbelasting, 
wordt ook ingegaan op wijzigingen die de afgelopen jaren hebben plaatsgevonden en die van invloed 
zijn op de werkelijke geurbelasting. 
 
2.2.1. Milieuvergunning DSM Gist 
De provincie heeft op 29 mei 2001 de revisievergunning Wet milieubeheer (Wm) verleend aan DSM 
Gist. In de vergunning is vastgelegd dat DSM Gist haar geuremissie zal terugdringen door middel van 
een maatregelenpakket dat is omschreven als 'KE-scenario'. Na uitvoering van dit maatregelenpakket 
en het doorvoeren van verbetermaatregelen met betrekking tot accidentele en incidentele emissies zal 
een acceptabel hinderniveau worden bereikt. De geurcontour van 5 ge/m³ als 98-percentiel zal dan 
worden bereikt op de dichtbijgelegen woningen (zie bijlage I). De maatregelen (zie ook bijlage I) moe-
ten volgens voorschrift 4.3 van de vergunning uiterlijk op 1 april 2002 zijn doorgevoerd. De vergunde 
geurcontour volgt uit voorschrift 4.8 van de vergunning, waarin wordt gesteld dat de geurconcentratie in 
de woonomgeving de berekende waarden van figuur B van bijlage 5.3 van hoofdstuk 5 van de aan-
vraag niet mag overschrijden. Deze figuur B geeft de 3, 5 en 7 ge/m³ als 98-percentiel behorend bij het 
genoemde KE-scenario (zie bijlage I). 
 
Bij de afweging van het acceptabel niveau is, naast de kosteneffectiviteit van maatregelen, gebruik ge-
maakt van hindergegevens (TLO 19992, MBO’s) en informatie over de hedonische waarde. Rekening 
houdend met de nauwkeurigheid van de gevolgde methodiek kan gesteld worden dat vanaf 5 ge/m³ 
ernstige hinder kan optreden, aldus de considerans. Samengevat zijn de onderliggende gegevens: 
- In het TLO is vastgesteld dat bij een geurconcentratie van 1,3 ge/m³ (98-percentiel) 3% van de on-

dervraagden hinder ondervindt; bij 3,5 ge/m³ zijn er 12% gehinderden en vanaf 6,7 ge/m³ ontstaat 
ernstige hinder. DSM Gist heeft op basis van de door haar zelf bepaalde geurcontouren concentra-
ties van 1 en 5 ge/m³ bepaald voor de grens van respectievelijk hinder en ernstige hinder

3
. 

                                                                                       

1
 De Calvé fabriek, die direct naast DSM Gist is gelegen, is sinds mei 2008 gesloten. 

2
 Geurhinderonderzoek Delft, rapport PRZH99C2, Odournet, Amsterdam, november 1999. 

3
 Deze TLO evaluatie is niet opgenomen in de aanvraag en niet is nagegaan of dit afgeronde getallen zijn. In de considerans stelt de 

provincie overigens dat DSM de hindergrens zelf bij 3 ge/m³ legt. 
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- Hedonische waarde: De hedonische waarden (H) zoals vermeld in de aanvraag zijn: 
- H-0,5 : gemiddeld 1,9 ge/m³; range 1,3 – 2,3 ge/m³; 
- H-1 : gemiddeld 3,2 ge/m³; range 2,2 – 5,1 ge/m³; 
- H-2 : gemiddeld 7,3 ge/m³; range 4,5 – 10,7 ge/m³. 
In de aanvraag wordt vervolgens op grond van deze hedonische gegevens afgeleid dat de geur van 
DSM Gist vanaf een concentratie van 3 ge/m³ als enigszins onaangenaam wordt ervaren en vanaf 
een concentratie van ongeveer 7 ge/m³ als onaangenaam.  

 
In de aanvraag en beschikking wordt niet ingegaan op een hedonische waarde van -0,5 en wordt 
evenmin ingegaan op de geurcontour van 1 ge/m³ (98-percentiel). De geurcontour van 1 ge/m³ is wel 
opgenomen in de bijlage van de aanvraag, maar niet in de contouren die horen bij voorschrift 4.8 van 
de vigerende vergunning.  

 
2.2.2. Huidige situatie activiteiten en geurbelasting DSM Gist 
Uit de milieujaarverslagen van de afgelopen jaren blijkt dat een groot aantal geurrelevante bedrijfson-
derdelen van DSM Gist zijn gesloten. Verreweg de grootste geurbron is de gistproductie (GPB) die zich 
in het zuidoostelijke terreingedeelte bevindt, onder het voormalige Calvé terrein. Deze locatie bevindt 
zich op grotere afstand (circa 500 meter) van het plangebied dan de overige activiteiten van DSM Gist. 
 
Aan de hand van de vorm en ligging van de 7 ge/m³-contouren (zie bijlage I) is te zien dat de totale 
geurcontour van DSM Gist vooral is opgebouwd uit de volgende drie contouren:  
- contour rond GPB 
- contour rond POF 
- contour rond WAZU 
 
In onderstaande tabel zijn de voornaamste bronnen aangegeven welke in de aanvraag zijn vermeld en 
is indicatief aangegeven wat de emissies en status daarvan inmiddels zijn, voor zover bekend

4
.  

 
Tabel 2.1. Emissiebronnen DSM 

onderdeel locatie bron geuremissie aanvraag 

(10
6
 ge/uur) 

bijzonderheden (bron: beschrijvend 

EMJV 2007 en 2008) 

Fabriek C (GPB) zuid-oost schoorsteen 

overige divers 

1.995 

ca. 60 

 

GEF (GPB) zuid-oost via ketelhuis 61 (75% van tijd) 

295 (25% van tijd) 

productie uitgebreid, binnen vergunde 

emissies en met extra maatregelen
5
 

WAZU west schoorsteen 

diffuus 

max. 312 

ca. 40 

meetresultaten laag 

Carroussel c.s. west diffuus 40 niet gemeten (moeilijk meetbaar) 

ZOR-F midden noord divers ca. 46 meetresultaten laag 

POF midden west schoorsteen 

divers 

365 

ca. 15 

productie beëindigd 

challenge divers midden noord divers ca. 84 productie beëindigd 

FPP midden noord fermentors 20 productie beëindigd 

Glycolproductie zuid-oost  30 productie beëindigd 

ZEN midden west divers ca. 18 productie beëindigd 

 

                                                                                       

4
 Op grond van voorschrift 4.11 van de Wm-vergunning van DSM dienen jaarlijks geurmetingen plaats te vinden en gerapporteerd te 

worden (o.a. in MJV); deze metingen zijn overigens niet in de publieke duurzaamheidsverslagen van DSM te vinden.  
5
 In 2006 is in opdracht van DSM Gist een Geurhinderonderzoek (TLO) uitgevoerd (Odournet, 9 mei 2006). In dit onderzoek worden ver-

spreidingsberekeningen uitgevoerd op basis van opgave van DSM en gebaseerd op meetgegevens. M.u.v. FPP zijn dezelfde bronnen 

buiten beschouwing gelaten als aangegeven in de tabel.  
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Uit tabel 2.1. blijkt dat ruim 15 % van de aangevraagde emissies inmiddels niet meer plaatsvindt. Voor 
zover meetresultaten zijn gerapporteerd in de EMJV’s (zie voetnoot bij tabel), komt naar voren dat ge-
middeld voldaan wordt aan de aangevraagde waarden en dat in sommige gevallen veel lagere emis-
sies worden gemeten. De lage en/of beëindigde emissies zijn vooral gesitueerd in het midden en noor-
den van het terrein, in het gebied dat relevant is voor het plangebied vanwege de nabije ligging. De res-
terende emissies van GPB en GEF zijn gesitueerd in het zuid-oostelijk deel, verder verwijderd van het 
plangebied. 
 
2.3. Hinderbeleving 

Voor de hinderbeleving in het gebied zijn de volgende gegevens relevant: 
- klachtenpatroon 
- milieubelevingsonderzoeken 
- TLO's 
 
2.3.1. Klachten 

Uit het klachtenoverzicht blijkt een sterke daling van klachten van DSM Gist in de laatste jaren. Dit kan 
als resultaat gezien worden van het uitvoeren van de geurbeperkende maatregelen en het dienover-
eenkomstig terugdringen van de contour van 5 ge/m³ (98-percentiel). In de “atlas geurhinder” van de 
provincie, wordt gesteld dat meer dan 95% van de klachten afkomstig is van het gebied binnen de 
voormalige contour van 5 ge/m³. In bijlage I is de (vergunde) nieuwe 5 ge/m³-contour weergegeven.  
 
Uit de klachtenregistraties blijkt dat veel klachten herleidbaar zijn naar processtoringen. De provincie 
Zuid-Holland concludeert in haar brief van 1 augustus 2006 (n.a.v. het door DSM Gist ingediende TLO) 
dat het gewijzigde klachtenpatroon impliciet een aanwijzing is dat de beheersing van emissies als ge-
volg van incidenten en calamiteiten aantoonbaar is verbeterd. 
 
Tabel 2.2. Klachten DSM Gist Delft 

Milieutelefoon provincie Zuid-Holland  

aantal top-10 positie
6
 

DSM Gist 

jaarverslag 

2001   222 

2002   152 

2003   104 

2004   n.g. 

2005   33 

2006 7 ( - ) n.g. 

2007 20 *) 8 14 (E-MJV: 9) 

2008 7 ( - )  ? (E-MJV: 2) 

2009 8   

n.g. : niet gespecificeerd naar lokatie; wereldwijd geurklachten DSM: 68 in 2004 en 42 in 2006 

( - ) : niet in de top-10; in 2008 scoorde de nummer 10 (Genubo B.V. Middelharnis) 13 klachten 

*) 13 klachten (waarvan 7 op één dag) in een korte periode in begin augustus in verband met schoonmaakwerkzaamheden. 

 
Uit de verkregen klachtenoverzichten van de provincie blijkt dat de meeste klachten zich rond de zuid-
oostelijke gist-productie fabriek C bevinden. In de duurzaamheidsverslagen en E-MJV’s van DSM Gist 
worden de klachten vrijwel alle toegekend aan fabriek C (globaal aangegeven in afbeelding 2.1.). 
 
In afbeelding 2.1. zijn de klachtadressen (op basis van postcodes) weergegeven. De klachten in 2007 
waarvan een postcode bekend was, bevonden zich alle in de aangegeven cirkel. Buiten de cirkel kwa-
men in 2008 drie klachten voor en in 2009 twee maal. 
 

                                                                                       

6
 Deze Top 10 is gebaseerd op de resultaten van de onderzochte klachten, waarbij een veroorzaker kon worden achterhaald. 
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Afbeelding 2.1  Lokatie geurklachten DSM 2007, 2008 en 2009 

 
 
2.3.2. Milieubelevingsonderzoeken 

Binnen de provincie worden 2-jaarlijks milieubelevingsonderzoeken (MBO’s) uitgevoerd waarin een 
groot aantal locaties wordt onderzocht via enquêtes. Twee locaties zijn relevant voor de planontwikke-
ling Rijswijk-Zuid (zie afbeelding 2.2): 
- locatie 2: Delft-Centrum/Oost (98 gesprekken);  
- locatie 3: Delft/Rijswijk (100 gesprekken).  
 
Uit de ligging van deze locaties blijkt dat locatie 2 grotendeels binnen de  vergunde 1 ge/m³-contour van 
DSM valt (alsmede onder de invloed van Calvé, die mei 2008 is gesloten), terwijl de woningen van lo-
catie 3 daar grotendeels (ver) buiten liggen. Locatie 3 valt echter wel onder de geurcontour van Uzimet.  
 
Afbeelding 2.2. Onderzoekslocaties MBO 
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Uit het meest recente onderzoek7 van 2008 volgen o.a. de volgende bijzonderheden: 
- in Delft-Centrum/Oost is de totale hinder van luchtverontreiniging met 55% iets gedaald ten op-

zichte van 2005 (62%) en 2003 (61%); de frequente hinder is gedaald van 31 resp. 32% in 2003 en 
2005 naar 16% in 2008; in Delft/Rijswijk is in 2008 een kleine toename t.o.v. 2005 (van 47% naar 
50% totale hinder en frequente hinder van 19% naar 24%); 

- In Delft-Centrum/Oost worden de industrie en het verkeer als de belangrijkste veroorzakers van de 
ervaren luchtverontreiniging gezien. Sinds 2003 is het belang van de industrie als bron van lucht-
verontreiniging afgenomen, terwijl de rol van het verkeer is toegenomen. In Delft/Rijswijk ziet twee-
derde van degenen die last van luchtverontreiniging hebben het verkeer als de belangrijkste veroor-
zaker en een kwart de industrie. Ten opzichte van 2005 is het beeld niet significant veranderd; 

- ten aanzien van industriegeur volgt uit de rapportage:  

- in Delft-Centrum/Oost is zowel de totale als de frequente hinder van industriegeur met 60 resp. 
33% ongeveer op hetzelfde niveau gebleven als in 2005 en 2003. Het aantal inwoners met da-
gelijkse/wekelijkse last (18%) is echter afgenomen ten opzichte van 2005 en 2003 (resp. 27% 
en 28%) (tabel 5.3a; in tegenspraak met het gestelde op pag. 112). Het percentage inwoners 
met ernstige hinder bedraagt 13% (10% in 2005 en 12% in 2003); het rapportcijfer voor de geur-
overlast van fabrieken is echter met 7,4 veel beter dan in 2005 en 2003 en alle voorgaande ja-
ren; het percentage onvoldoendes is met 24% op hetzelfde niveau als in 2005 en daarmee op-
nieuw lager dan in 2003 (was 39%) en alle voorgaande jaren; 

- in Delft/Rijswijk is de totale hinder van industriegeur afgenomen van 51% in 2005 naar 38% in 
2008. De frequente hinder is ongeveer op hetzelfde niveau gebleven (13% in 2008 en 15% in 
2005). De frequentie van last is echter wel afgenomen. Het percentage ernstige hinder bedraagt 
10% (tegenover 7% in 2005). Het rapportcijfer voor de geuroverlast van fabrieken is met 8,0 on-
geveer op hetzelfde niveau als in 2005. Ook onvoldoendes is met 19% op hetzelfde niveau ge-
bleven. 

 
Tevredenheid over het wonen in de woonomgeving en voornaamste problemen: 
- Ten opzichte van 2005 en 2003 is de tevredenheid over (het wonen in) de woonomgeving in de on-

derzoekslocaties niet of nauwelijks veranderd. Ten opzichte van 2005 is ook zowel de tevredenheid 
als de ontevredenheid over aspecten van de woonomgeving in de vijf onderzoekslocaties niet of 
nauwelijks veranderd. Als het gaat om aspecten van de woonomgeving is de ontevredenheid over 
de milieusituatie in de meeste onderzoekslocaties significant groter dan in de referentielocaties.  

- In Delft zijn er ten opzichte van 2005 meer respondenten die in de omgeving wonen van een indu-
strieel complex. Ten opzichte van de referentielocaties is de tevredenheid over het wonen in de 
woonomgeving en het rapportcijfer in Delft echter hoger dan de referentielocaties en dan in 
Delft/Rijswijk

8
.  

- Op de vraag “Indien u bestuurder zou zijn bij de Provincie Zuid Holland, welk probleem met betrek-
king tot het milieu zou u dan als eerste aan willen pakken?” (open vraag) komen een groot aantal 
verschillende antwoorden. Het meest genoemd worden (net als in 2005) de luchtvervuiling door in-
dustrie en de luchtvervuiling door(auto)verkeer; in Delft noemt 3% geurhinder van industrie en 23% 
(lucht)vervuiling van verkeer. 

 
Uit het voorgaande kan voor het onderhavige gebied worden geconcludeerd dat de MBO’s niet con-
creet iets zeggen over de (negatieve) invloed van DSM op de directe leefomgeving. De MBO’s noemen 
behoorlijke geurhinderpercentages in de gebieden Delft-centrum en Delft-Rijswijk, maar kennen wel 
enige trend naar verbetering.  

                                                                                       

7
 ONDERZOEK MILIEUBELEVING ZUID-HOLLAND 2008. Onderzoek naar de milieubeoordeling door de bevolking; mei-juni 2008. Pro-

ject I1149. Rapportagedatum: maart 2009. 
8
 De tevredenheid over de woonomgeving is in Delft-centrum hoog, ondanks de nabije aanwezigheid van DSM. Waarschijnlijk is dat  

Uzimet nog van invloed is op de beleving in Delft/Rijswijk. Uzimet leverde 33 stankklachten op in 2008 en in 2007 nog meer dan 100. 

In 2009 wordt de geurbelasting van Uzimet sterk teruggebracht door aanpassing van de vergunning (plaatsen van een naverbrander). 

Op grond van de nieuwe geurcontouren mag verwacht worden dat de door het bedrijf veroorzaakte (geur-)hinder fors zal afnemen. 
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Tot slot kunnen enkele kanttekeningen worden geplaatst bij de MBO’s: 
- industriegeur wordt steeds in zijn algemeenheid genoemd; er is geen verwijzing naar concrete be-

drijven of type geuren en uit de vragenlijsten in de bijlagen blijkt ook dat daar niet naar gevraagd 
wordt. Bij TLO’s in het kader van geuronderzoek/geurbeleid wordt, in geval van hinder, wel doorge-
vraagd of men de bron kent en/of de aard van de geur te omschrijven. Zoals aangegeven, is in het 
centrumgebied tot mei 2008 ook de vestiging van Calvé (naast DSM Gist gelegen) een significante 
geur- en hinderbron; 

- bij TLO’s is bekend dat er een memory-effect en ruis optreden9; een specifiek bedrijf of hinderge-
voel kan in de respons genoemd worden, terwijl er al jaren eerder sanering heeft plaatsgevonden 
(de hinderbeleving ‘ijlt na’); voor de ruis wordt een waarde van 3% (ernstige) hinder aangenomen 
(in gebieden zonder industriegeur, is de score minimaal 3% hinder); 

- methodisch is de methode sterk afwijkend van de TLO’s (die aansluiten op de hinderdefinities en 
doelstellingen van het NMP)

10
 en bemoeilijkt de vergelijking van de in deze MBO’s genoemde hin-

derpercentages met die elders bij geuronderzoek en door het CBS worden genoemd. De begrippen 
hinder en ernstige hinder zijn in de MBO’s dus anders bepaald dan in de TLO’s die ten grondslag 
liggen aan de hinderdoelstellingen van het geurbeleid. 

 
2.3.3. TLO 

In 2006 is in opdracht van DSM Gist een TLO uitgevoerd11. In dit onderzoek worden verspreidingsbere-
keningen met het Nieuw Nationaal Model (NNM) uitgevoerd op basis van opgave van nieuwe gegevens 
van DSM. Vervolgens zijn rond het bedrijf vier onderzoeksclusters (A, B, C en D) gekozen met verschil-
lende geurimmissies. Per cluster zijn – zoals gebruikelijk in een TLO – 100 bewoners geënquêteerd. De 
enquêtes zijn afgenomen in de periode van 23 januari tot en met 1 februari 2006.  
 
Uit het TLO 2006 kan geconcludeerd worden dat de hinder aanzienlijk is afgenomen ten opzichte van 
het in paragraaf 2.2.1. genoemde TLO van 1999, zij het niet evenredig met de veronderstelde afname 
van de geurconcentraties. Dat dit laatste niet het geval is, kan mede veroorzaakt worden door het eer-
der genoemde ‘memory effect’ en door de onnauwkeurigheid die inherent is aan het bepalen van geur-
contouren12. 
 

TLO 1999 TLO 2006 Afstand vanaf 

midden DSM cluster hinder ernstige hinder cluster hinder ernstige hinder 

ca. 250 m    A 57% 4% 

ca. 0,6 km A 51% 7% B 30% 0% 

ca. 1,3 km B 38% 4% C 12% 1% 

ca. 2 km C 11% 1% D 5% 0% 

 
Uit deze cijfers blijkt dat in cluster B en C ernstige hinder niet meer aanwezig is (kleiner dan de ruis). In 
cluster C, die ook een deel van het plangebied bestrijkt, is het percentage gehinderden 12%, hetgeen 
conform de (landelijke) doelstellingen is. 
 
                                                                                       

9
 NOVEM, project PD207, “Haalbaarheid van een genormaliseerde methode voor de bepaling van geurhinder en geurhinderpotentieel”, 

pagina 73, PRA & Witteveen+Bos, december 1999. 
10

 In o.a. de Hindersystematiek Geur in de NeR wordt het TLO genoemd als methode om het aantal (ernstig) gehinderden te onderzoe-

ken in de omgeving rond een bedrijf. Op basis van het TLO wordt het percentage mensen bepaald dat soms of vaak last heeft van 

geur en het percentage dat hierdoor gehinderd is. Het TLO sluit aan op de inhoud en methodiek van de CBS-enquêtes van het Door-

lopend Leefbaarheidsonderzoek (DLO) en het Permanent Onderzoek Leefsituatie (POLS). 
11

 Geurhinderonderzoek DSM Gist Services te Delft, rapport DSMG05A2, Odournet, Amsterdam, 9 mei 2006. 
12

 Binnen één- en dezelfde TLO is er vaak wel een (evenredig) verband tussen de geurimmissie en de hinderpercentages in verschil-

lende clusters. De meet- en rekenonnauwkeurigheid van een geurcontour speelt dan amper of geen rol, omdat niet de absolute waar-

den maar de relatieve verschillen tussen clusters van belang is voor het (relatieve) verband. Bij vergelijking tussen verschillende 

TLO’s (rondom dezelfde locatie) speelt de onnauwkeurigheid van meten en berekenen echter wel een rol. 
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De buitenste begrenzing van cluster B komt goed overeen met de cirkel die is weergegeven in afbeel-
ding 2.1 van dit rapport: het gebied waarbinnen de klachten van DSM Gist zich concentreren. Op deze 
afstand is de ernstige hinder dus verdwenen, maar is nog wel enige hinder (afgenomen van 51 naar 
30%). Dit spoort goed met het (beperkte) klachtenpatroon. Op iets grotere afstand (cluster C 2006) is, 
naast de ernstige hinder, ook de hinder substantieel afgenomen (van 38 naar 12%)13. Het hinderniveau 
ligt hier op een regulier gemiddelde, conform de provinciale en landelijke doelstellingen, en klachten 
worden (dan ook) niet gerapporteerd uit dit gebied. Cluster C ligt op een afstand tot DSM die corres-
pondeert met een strook die globaal de zuidelijke helft van het plangebied bestrijkt; cluster B bestrijkt 
een smalle strook onderaan die zuidelijke kant. 
 
Clusters B en C omvatten ook het MBO onderzoeksgebied Delft-centrum; cluster D valt daarbuiten. 
Van cluster B en C zijn de hinderresultaten als gevolg van alle samen bedrijven14 als volgt: 
- in cluster B: 39% hinder en 1% ernstige hinder (van DSM Gist resp. 30% en 0%);  
- in cluster C: 14% hinder en 2% ernstige hinder (van DSM Gist resp. 12% en 1%). 
Deze hinderpercentages (totaal industrie 14 - 39% hinder) zijn lager dan hiervoor genoemd in de 
MBO’s (totale hinder industriegeur 60%). Zoals aangegeven bestaan er methodische verschillen tussen 
beide methoden, die de vergelijking van hinderpercentages bemoeilijkt. 
 

                                                                                       

13
 Dit zou kunnen duiden op verschillende aspecten: 

- om een hinderpercentage in een gebied substantieel te verlagen, zal de geurconcentratie/frequentie onder een zekere drempel 

moeten komen: zolang er nog (te) regelmatig geur wordt waargenomen, zal men aangeven dat er hinder is en neemt de hinder niet 

evenredig af met de afname van de geurbelasting. Neemt de frequentie of intensiteit echter af tot onder een zekere drempel, dan 

zal de hinderbeleving bij velen sterk afnemen. De bij DSM Gist geschetste afname van hinder vertoont dit beeld: op korte afstand 

(cluster B) is nog niet de drempelwaarde voor hinder bereikt (maar overigens wel die voor ernstige hinder); op wat grotere afstand 

(cluster C) is wel onder een drempel gekomen. Zoals beschreven, onderschrijft het klachtenpatroon dit beeld. 

- de hinder die wordt ondervonden kan met name worden veroorzaakt door lokale incidenten, deze zijn immers wel op korte afstand 

te merken, maar veel minder vaak op grotere afstand. 
14

  Naast DSM geeft ook Calvé een relevante bijdrage: 16% hinder in cluster B en 2% in cluster C. Zoals bekend is Calvé sinds mei 2008 

echter gesloten. 
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3. EVALUATIE 

 
3.1. Inleiding 

In het besluit van 2 juni 2009 van GS van Zuid-Holland betreffende het bestemmingsplan Rijswijk-Zuid I 
(zie bijlage III) wordt o.a. goedkeuring onthouden aan die delen van het plangebied met de bestemming 
'Woondoeleinden', voor zover gelegen binnen de vergunde 1 ge/m

3
-geurcontour van DSM Gist. In bijla-

ge IV is deze contour weergegeven, zoals deze is opgenomen als bijlage bij de vergunningaanvraag 
van DSM Gist van oktober 2000 (aanvullende informatie). 
 
Zoals in hoofdstuk 2 is aangegeven, wordt in de voorschriften van de vergunning van DSM-Gist niet 
verwezen naar deze 1 ge/m3-geurcontour, maar naar de 3, 5 en 7 ge/m3-geurcontouren. De provincie 
geeft in het genoemde besluit van 2 juni 2009 niet aan waarom de 1 ge/m3-geurcontour de voor wo-
ningbouw relevante contour is. Aangenomen kan worden dat de reden om deze contour te hanteren, 
gelegen is in het beleidsuitgangspunt dat nieuwe hinder moet worden voorkomen. In de vergunning van 
DSM Gist is te lezen dat vanaf 1 ge/m3 hinder mogelijk is (zie ook toegelicht in paragraaf 2.2.1 van dit 
rapport); deze waarde is daar vooral afgeleid van de genoemde TLO-resultaten van 1999. 
 
In het besluit van 2 juni 2009 geeft de provincie aan dat zij verantwoordelijk is voor de toepassing van 
het landelijke geurhinderbeleid in onder meer (…) de bevoegdheden betreffende ruimtelijke plannen in 
het kader van de Wet ruimtelijke ordening (Wro) en de Invoeringswet Wro. Dit houdt in dat een nieuwe 
woonlocatie op zodanige afstand dient te worden gepland van stankbronnen dat geen of hooguit een 
acceptabele mate van hinder te verwachten is. Indien op een bepaald moment geen sprake is van een 
acceptabel hinderniveau, verdient het volgens het provinciaal beleid de voorkeur om maatregelen te 
treffen om dit acceptabele hinderniveau wel te bereiken.  
 
Van belang is derhalve vast te stellen bij welke geurconcentratie (of in welk gebied of welke afstand)  
sprake is van een acceptabel hinderniveau. Dit is in lijn met het landelijk en ook provinciaal geurbeleid. 
De impliciete conclusie die volgt uit het hanteren van de 1 ge/m3-geurcontour is dat het acceptabel hin-
derniveau, voor nieuwbouw situaties, voor de provincie blijkbaar gelijk staat aan de geurbelasting “van-
af welke concentratie hinder mogelijk is”. In deze benadering wordt echter geen recht gedaan aan het 
begrip acceptabele hinder, zoals dat in het rijksbeleid en de NeR is verwoord. Immers, enige hinder 
wordt daarin niet uitgesloten, mits deze dan wel tenminste ‘acceptabel’ is.  
 
In het provinciaal geurbeleid (zie bijlage II) en in de Module Stank van de Handreiking Luchtkwaliteit en 
Ruimtelijke Ordening van de provincie Zuid-Holland, wordt nadrukkelijk ruimte voor afwegingen ge-
noemd. In het licht van deze afwegingsruimte wordt in de volgende paragraaf ingegaan op de afwegin-
gen en vaststelling van het acceptabel hinderniveau voor de planontwikkeling Rijswijk-Zuid in het licht 
van de geurcontouren van DSM Gist15.  
 
3.2. Acceptabel hinderniveau 
In deze paragraaf wordt ingegaan op de volgende aspecten die voor het acceptabel hinderniveau in het 
betreffende gebied van belang zijn: 
- hedonische waarde  
- hindergegevens (hinderonderzoek en klachten) 
- overige overwegingen. 
 

                                                                                       

15
 Vooralsnog wordt niet ingegaan op de mogelijkheid om maatregelen te treffen, aangezien er geen directe bevoegdheden van de ge-

meente zijn ten aanzien van maatregelen bij DSM Gist (die over een provinciale vergunning beschikt). De provincie kan hierin – moge-

lijk op verzoek van de gemeente Rijswijk – wel een rol spelen door via actualisatie van de vergunde activiteiten en nieuwe inzichten op 

basis van meetgegevens, na te gaan welke aanpassing van de vergunning, en daarmee vergunde geurcontouren, mogelijk dan wel 

noodzakelijk (actualiseringsplicht art. 8.22 en 8.23 Wm) is. Op grond van de reeds bekende beëindigde activiteiten van DSM Gist, is 

het aannemelijk dat de feitelijke geurcontouren kleiner zijn dan thans in de vergunning van 2001 zijn opgenomen. 
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3.2.1. Hedonische waarde 

In de hiervoor genoemde Module Stank van de provincie (zie bijlage III), wordt voor woningbouw uitge-
gaan van de hedonische waarde

16
 van -0,5 ('groene contour'). Buiten deze contour is geurhinder ver-

waarloosbaar; binnen deze contour is tot aan een hedonische waarde -1 ('gele contour') lichte geurhin-
der waarschijnlijk; daarboven (gebied tussen hedonische waarde -1 en -2) is geurhinder waarschijnlijk. 
Vanuit het oogpunt van het vaststellen van een acceptabel hinderniveau, lijkt er dan een afwegings-
ruimte te liggen vanaf een hedonische waarde van -0,5  tot tenminste -1 en als uiterste -2. Daarboven 
kan sprake zijn van ernstige hinder. Deze definities sluiten aan op hetgeen de NeR stelt (zie voetnoot). 
 
In de aanvraag van DSM Gist wordt op grond van de gemeten hedonische waarden afgeleid dat de 
geur van DSM Gist vanaf een concentratie van 3 ge/m³ als enigszins onaangenaam wordt ervaren en 
vanaf een concentratie van ongeveer 7 ge/m³ als onaangenaam. De gemiddelde hedonische waarden 
(H) zoals vermeld in de aanvraag zijn H-0,5 = 1,9 ge/m³ en H-1 = 3,2 ge/m³. De afwegingsruimte voor 
een acceptabel hinderniveau op basis van de hedonische waarde bevindt zich dus in het gebied vanaf 
1,9 ge/m³ tot voorbij 3,2 ge/m³. 
 
3.2.2. Hinderonderzoeken 
De belevingsonderzoeken (MBO’s) noemen behoorlijke geurhinderpercentages in de gebieden Delft-
centrum/Oost en Delft-Rijswijk17, maar kennen wel een trend naar verbetering. De onderzoekslocatie 
Delft-centrum/Oost ligt pal onder en pal naast het gebied van de gistproductie van DSM Gist (de zuid-
oostelijke productielocatie). Het plangebied bevindt zich juist op een veel grotere afstand van de gist-
productie (ruim 500 meter). De resultaten uit het MBO zijn daarom maar beperkt van toepassing op het 
plangebied van Rijswijk-Zuid.  
 
Volgens het MBO van 2008 zijn er in Delft-centrum/Oost ten opzichte van 2005 meer respondenten die 
in de omgeving wonen van een industrieel complex. Ten opzichte van de referentielocaties is de tevre-
denheid over het wonen in de woonomgeving en het rapportcijfer hier echter hoger dan in de referentie-
locaties en dan in Delft/Rijswijk. Zoals ook elders vaak is te zien, blijkt dat ook in de onderhavige gebie-
den de geurhinder niet zonder meer doorslaggevend is voor de beoordeling van de aanvaardbaarheid 
van het woon- en leefklimaat ter plaatse. 
 
Bij de beoordeling van TLO’s (telefonisch leefbaarheidsonderzoeken) is bekend dat – net als geconsta-
teerd bij de MBO’s – ook in niet of nauwelijks geurbelaste gebieden reeds een respons van enkele pro-
centen of meer gehinderden optreedt. Bij enige geurbelasting neemt het percentage snel toe.  
 
In 2006 is in opdracht van DSM Gist het in paragraaf 2.3.3. besproken TLO uitgevoerd. Uit dit TLO kan 
geconcludeerd worden dat de hinder significant is afgenomen ten opzichte van het onderzoek in 1999. 
Zoals besproken in paragraaf 2.3.3., is de afname niet evenredig met de afname van de geurimmissie. 
In vergelijking met de MBO’s komen uit de TLO’s veel lagere geurhinderpercentages naar voren. 
 
Uit een analyse van de hinderpercentages en afstanden tot DSM in 1999 en 2006 (paragraaf 2.3.3.) 
blijkt dat binnen de onderzoeksclusters op gemiddeld 600 meter afstand van het midden van het be-
drijfsterrein geen ernstige hinder meer aanwezig is, maar nog wel hinder (beperkt afgenomen van 51 
naar 30%). In het volgende gebied (cluster C), op gemiddeld 1,3 km afstand is de gewone hinder wel 
sterk afgenomen (van 38 naar 12%) en is er (logischerwijs) evenmin ernstige hinder. Gezien de in 

                                                                                       

16
 De hedonische waarde is een maat voor de (on)aangenaamheid van een geur. Deze wordt uitgedrukt op een schaal van –4 (uiterst 

onaangenaam) tot +4 (uiterst aangenaam) (bepaling van de hedonische waarde NVN 2818). In de NeR wordt gesteld dat in het alge-

meen geldt dat geurhinder kan gaan optreden bij geurimmissieconcentraties die hoger zijn dan de waarde van de geurconcentratie die 

hoort bij een hedonische waarde van –0,5 gekoppeld aan het 98-percentiel. Bij geurimmissieconcentraties die hoger zijn dan de con-

centratie die hoort bij een hedonische waarde van –2 is het optreden van ernstige hinder en klachten waarschijnlijk 
17

 In Delft-Rijswijk is de invloed van Uzimet naar verwachting bepalend voor de resultaten. Vanwege de in de nieuwe vergunning gere-

gelde geursanering van Uzimet, is hinder in de toekomst echter niet meer aannemelijk. In Delft-centrum is ook Calvé van invloed. 
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hoofdstuk 2 beschreven posities van de voornaamste geurbronnen, liggen de onderzochte clusters fei-
telijk op kortere afstand tot de relevante geurbronnen dan genoemde afstanden; het plangebied bevindt 
zich daarentegen op (veel) meer dan 600 meter van deze bronnen. 
 
In de jaren 2000 t/m 2004 is door het CBS een specificatie gegeven van het percentage geurgehinder-
den in Nederland per categorie stedelijkheid. In sterk tot zeer sterk stedelijke gebieden bedroeg het 
landelijk gemiddelde percentage geurgehinderden door industrie 10 - 12%. Het hinderniveau ligt in ge-
noemde cluster C dus op een regulier gemiddelde, conform de provinciale en landelijke doelstellingen. 
Cluster C ligt op een afstand tot DSM die correspondeert met een strook die globaal de zuidelijke helft 
van het plangebied bestrijkt.  
 
Op grond van beide TLO’s blijkt dat in het grootste deel van plangebied voldaan wordt aan de provin-
ciale beleidsdoelen voor stankhinder van maximaal 12% gehinderden en 2% ernstig gehinderden in 
2010. Zoals aangegeven, zijn de feitelijke geurimmissies ten gevolge van DSM Gist inmiddels lager dan 
ten tijde van de TLO’s en is ook de cumulatieve geurbelasting veel lager omdat er geen bijdrage meer 
van Calvé plaatsvindt sinds mei 2008. 
 
3.2.3. Geurklachten 

Een andere belangrijke factor is het aantal geurklachten van DSM Gist. Deze zijn in de afgelopen vijf 
jaar sterk gereduceerd (van veel meer dan 100 tot circa 10 – 20 per jaar). De klachten concentreren 
zich nadrukkelijk rond de genoemde gistfabrieken die zich in het zuidoostelijk deel van het terrein be-
vinden. Ook in de duurzaamheidsverslagen en E-MJV’s van DSM Gist worden de klachten toegekend 
aan de productie van gist-extracten. 
 
Het bovengenoemde gebied waar vandaan de afgelopen drie jaar de meeste klachten afkomstig zijn, 
correspondeert met het gebied in het TLO van 2006 waar geen ernstige hinder, maar nog wel 30% hin-
der gemeld werd. Uit het gebied daarbuiten, met gemiddeld 12% hinder, komen geen klachten. Het 
klachtenpatroon bevestigt daarmee de resultaten van het TLO.  
 
Het gebied met gemiddeld 12% hinder ligt op een afstand die overeenkomt met globaal de onderste 
helft van het plangebied. In het plangebied (direct ten noorden van DSM) bevinden zich thans reeds 
veel woningen, kantoren en bedrijfmatige activiteiten (glastuinbouw). Uit dit gebied zijn geen klachten 
bekend. Ook dit is in lijn met het TLO en duidt op een acceptabel hinderniveau in het plangebied. 
 
3.2.4. Overige overwegingen 
De bijzondere regeling (BR) geur- en smaakstoffenindustrie B9 uit de NeR is per maart 2007 komen te 
vervallen. Deze regeling wordt ook aangehaald in de vergunning van DSM Gist en zou van toepassing 
kunnen zijn op de activiteiten van DSM Gist. In deze regeling stond als grenswaarde 7 ge/m³ en een 
afwegingstraject van maatregelen bij geurbelastingen tussen 4 en 7 ge/m³ (98-percentiel). Onder de 4 
ge/m³ zijn maatregelen niet noodzakelijk. Voor nieuwe situaties gold een norm van 4 ge/m³. In het licht 
van deze waarden zou ook voor DSM Gist de contour voor nieuwe woningbouw 4 ge/m³ (98-percentiel) 
kunnen bedragen.  
 
De ligging van de voornaamste geurbronnen (zuidoostelijk op het terrein) en de overheersende wind-
richting (zuidwest) ondersteunen de stelling dat de kans op hinder aan de noordkant van het DSM Gist 
terrein (c.q. de locatie van het plangebied) aanzienlijk kleiner is dan in de gebieden aan de oostzijde. 
 
Zoals eerder aangegeven, zijn maatregelen aan de bron vanuit de gemeentelijke bevoegdheden niet di-
rect realiseerbaar. Wel is uit de milieujaarverslagen duidelijk dat de afgelopen jaren een groot aantal 
geurrelevante bedrijfsonderdelen van DSM Gist zijn gesloten. Deze bronnen bevinden zich dichterbij de 
planlocatie dan de bestaande grootste geurbron (de gistproductie) die zich in het zuidoostelijke terrein-
gedeelte bevindt. Het is daarom aannemelijk dat de feitelijke geurcontour op basis van de huidige acti-
viteiten juist in het plangebied significant zal zijn afgenomen. 
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Voor zover DSM Gist voornemens zou zijn nieuwe activiteiten te ontwikkelen op andere locaties van 
haar terrein, is er op voorhand geen reden hier extra geurruimte voor te reserveren, aangezien bij het 
oprichten van nieuwe bedrijfsonderdelen – voorzover al geurrelevant – het toepassen van geurbeper-
kende maatregelen (BBT) bij het ontwerp effectief meegenomen kan worden. 
 
3.3. Conclusie 
Op basis van deze evaluatie kan worden geconcludeerd dat de 1 ge/m3-geurcontour van DSM Gist, 
zoals vermeld in de aanvulling op de vergunningaanvraag (september 2000) van DSM Gist, niet een 
juiste begrenzing weergeeft voor een acceptabel hinderniveau voor nieuwe woningbouw. Op basis van 
de in dit rapport besproken informatie kan aannemelijk worden gemaakt dat de grens voor nieuwe wo-
ningbouw op korte afstand (circa 100 meter) van de terreingrens aan de noordkant van DSM Gist ligt. 
Dit is een afstand van circa 600 meter tot de voornaamste geurbronnen van DSM.  
 
De overwegingen hiervoor zijn, kort samengevat, als volgt:   
- de geurcontouren van DSM Gist op basis van de actuele activiteiten zijn substantieel kleiner dan 

welke in de vergunning zijn opgenomen; deze afname van de geurbelasting zal in het plangebied 
relatief nog sterker zijn omdat met name op het terreingedeelte van DSM Gist dat grenst aan het 
plangebied een groot aantal geurbronnen is komen te vervallen;  

- de geurbelasting in de gebieden rond DSM Gist is verder ook substantieel verminderd vanwege de 
sluiting van de fabriek van Calvé (mei 2008); de hinderonderzoeken (MBO’s en TLO’s) dateren nog 
van periodes van voor die sluiting; 

- uit de TLO’s (1999 en 2006) kan worden afgeleid dat in het plangebied geen ernstige hinder op-
treedt en het hinderpercentage lager dan 12% gehinderden is; de rond DSM Gist genoemde hin-
derpercentages wijken overigens weinig af van wat gemiddeld in stedelijk gebied in Nederland 
wordt gevonden; in het plangebied wordt voldaan aan de beleidsdoelen voor stankhinder voor heel 
Zuid-Holland gemiddeld (maximaal 12% gehinderden en 2% ernstig gehinderden in 2010); 

- het aantal geurklachten van DSM Gist is zeer sterk afgenomen sinds 2004 (in 2008 en 2009 minder 
dan 10). De klachten zijn hoofdzakelijk nog afkomstig van de woongebieden rondom het zuidooste-
lijk deel van het terrein; in dit deel bevindt zich de gistproductie die de voornaamste geurbron van 
DSM Gist is en die op veel grotere afstand (ruim 500 meter) van het plangebied is gelegen dan de 
overige activiteiten van DSM Gist;  

- er zijn geen klachten afkomstig van de bestaande woningen en bedrijven uit het plangebied; 
- het plangebied ligt zowel gunstig wat betreft de afstand tot de voornaamste geurbronnen op het 

DSM Gist terrein als wat betreft de overheersende windrichting; 
- de afwegingsruimte op basis van de hedonische waarde volgens de uitgangspunten van de RO 

Module Stank van de provincie en van de NeR, bevindt zich in het gebied vanaf 1,9 ge/m³ tot voor-
bij 3,2 ge/m³ (98-percentiel);  

- uit de MBO’s blijkt dat geur geen dominant aspect is voor de beoordeling van het algehele leef-
milieu; de tevredenheid over het wonen in de woonomgeving in Delft-centrum/Oost (direct grenzend 
aan het terreingedeelte van de gistproductie van DSM Gist) is bijvoorbeeld zelfs hoger dan in de re-
ferentielocaties. 

 
Gesteld kan worden dat klachten en hindergegevens in Delft de laatste jaren een substantiële verbete-
ring laten zien. Klachten en (enige) hinder concentreren zich rond de zuidoostelijke activiteiten van 
DSM Gist concentreren. Gelet op deze gegevens en de voldoende grote afstand van de voornaamste 
stankbronnen van DSM Gist ten opzichte van de planlocatie, is er geen aanleiding om woningbouw in 
het plangebied uit te sluiten. Om voldoende marge te houden en voor ruimte voor activiteiten van DSM 
Gist, wordt aanbevolen een zone van circa 100 meter in het plangebied (zuidkant) vrij te houden van 
woonbebouwing. 
 
 



 

Witteveen+Bos 
RWK63-1 Geursituatie Rijswijk-Zuid definitief d.d. 12  maart 2010 

BIJLAGE I Geurcontour Wm-vergunning DSM Gist  
 
 
Geurcontouren DSM Gist (3, 5 en 7 ge/m³ 98 perc.) Wm-vergunning KE-scenario  

 
Toelichting: getrokken lijn is thans geldende Nieuw Nationaal Model (NNM); gestippelde lijn is oude LTFD-verspreidingsmodel. 

 
In de considerans is aangegeven dat het basispakket de volgende maatregelen omvat: 
- optimalisering ethanolsturing fabriek C; 
- aansluiten van de afgasstroom van de ZEN-scrubber opnieuw te installeren incinerator bij de AWZ; 
- vergroten afvoercapaciteit naar AWZ van afgasstroom POF-scrubber dan wel procesgeïntegreerde 

maatregelen in POF-fabriek met hetzelfde (= 100%) reductiepercentage; 
- installeren van een incinerator bij de AWZ-schoorsteen; 
- afgassen van membraamfilterpers door scrubber leiden en afvoeren naar genoemde incinerator. 
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Het KE-scenario bevat naast vorengenoemde maatregelen de volgende maatregelen: 
- grootste en relevante puntbronnen in fabriek C afzuigen en afgezogen lucht afvoeren naar schoor-

steen fabriek C; 
- verbeteren ventilatoren fabriek C; 
- alle relevante puntbronnen in het GEF-gebouw afzuigen en de afgezogen lucht als verbrandings-

lucht in het ketelhuis toepassen; 
- ruimteafzuiging glycolfabriek; 
- afblaas gebouwventilatie POF-fabriek afvoeren via nieuw te bouwen schoorsteen dan wel een ge-

lijkwaardige maatregel; 
- afgassen cricketfilter DCW leiden door nieuw te installeren waterscrubber; 
- ontluchting myceliumtanks leiden door nieuw te installeren (met loog gedoseerde) waterscrubber. 
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BIJLAGE II Stankbeleid Provincie Zuid-Holland 
 
Nota Planbeoordeling 

De Nota Planbeoordeling van de provincie Zuid-Holland neemt naast de indicatieve VNG-lijst ‘Bedrijven 
en milieuzonering’ als uitgangspunt de eerder genoemde landelijke en provinciale milieubeleidsdocu-
menten ten aanzien van stank:  

− Indien hinder door stank in een gebied is te verwachten, dient hieraan in het ruimtelijk plan aan-
dacht te worden besteed; 

− De geurbelasting bij stankgevoelige bestemmingen mag het acceptabel hinderniveau (als be-

doeld in de brief van de minister van VROM d.d. 30-6-1995) niet te boven gaan.  
 
De Nota Planbeoordeling geeft nog geen nadere uitwerking aan de wijze waarop dit acceptabel hinder-
niveau wordt bepaald. In de Handreiking Module Stank wordt aangegeven hoe de afweging in het ruim-
telijk beleid kan plaatsvinden. Bijzonderheden zijn: 
- (…) Overigens wordt de uiteindelijke afweging over de mate van geurhinder die acceptabel wordt 

geacht op een bepaalde plaats gemaakt door het bevoegde bestuursorgaan; waardoor afwijkingen 
op onderstaande uitgangspunten mogelijk zijn; 

- Voor nieuwe situaties zal in algemene zin een hogere milieukwaliteit uitgangspunt bij de planvor-
ming zijn dan voor bestaande situaties (mogelijk is). 

- In geval er gegronde redenen zijn kan worden afgeweken van de hierboven genoemde indeling.  
- Als blijkt dat de gewenste geurkwaliteit bij de geurgevoelige bestemmingen (…) wordt overschre-

den door de aanwezige bedrijven (…), dan kan gemotiveerd worden afgeweken van deze handrei-
king. Deze motivatie moet worden opgenomen in de plantoelichting 

 
In het BGWM van de provincie zijn de volgende beleidsdoelen voor stankhinder geformuleerd: 

- voor de provincie maximaal 12% gehinderden en 2% ernstig gehinderden in 2010; 
- voor het kerngebied Rijnmond maximaal 49% gehinderden en 15% ernstig gehinderden in 2010. 
 
Verder staat in het BGWM bij provinciale inrichtingen Wet milieubeheer o.a.: 
- In 2015 hebben alle geurrelevante bedrijven waarvoor de provincie bevoegd gezag is, geurmaatre-

gelen in de vergunning opgenomen gekregen die voldoen aan Best Beschikbare Technieken (BBT). 
Daarbij wordt ernaar gestreefd dat ernstige hinder wordt voorkomen.  

 
De provincie actualiseert de nota Uitvoering stankbeleid (1995) en de handreiking luchtkwaliteit en 
ruimtelijke ordening. 
 

Module stank en RO 
In de module stank van de Handreiking Luchtkwaliteit en Ruimtelijke Ordening van de provincie Zuid-
Holland18 is het geurbeleid van de provincie verwoord. In het algemeen geldt dat de geurbelasting bij 
geurgevoelige bestemmingen het acceptabel hinderniveau niet te boven mag gaan

19
.  

 
In de systematiek van de provincie Zuid-Holland is een niet-limitatieve opsomming gemaakt van een 
aantal geurgevoelige bestemmingen onderverdeeld in drie typen, waarbij type 1 het meest gevoelig is 
en type 3 het minst gevoelig. Vervolgens worden rond een geurbron de volgende contouren vastgesteld 
op basis van de hedonische waarde van een geur: 

                                                                                       

18
 Handreiking Luchtkwaliteit en Ruimtelijke Ordening - module stank, provincie Zuid-Holland, februari 2002. Toetsingskader voor de 

ruimtelijke plannen is onder andere de Nota Plan-beoordeling. Als uitwerking van deze Nota worden door de provincie Zuid-Holland 

zogenaamde handreikingen ‘Luchtkwaliteit en Ruimtelijke Ordening’ opgesteld.  
19

 In de samenvatting staat: …”Als hinder door stank in een gebied is te verwachten, dient hieraan in het ruimtelijk plan aandacht te wor-

den besteed. De geurbelasting bij stankgevoelige bestemmingen mag het acceptabel hinderniveau niet te boven gaan. De Nota geeft 

echter nog geen nadere uitwerking aan de wijze waarop dit acceptabel hinderniveau wordt bepaald. Deze handreiking biedt deze uit-

werking” (…) 
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Geurhindersystematiek provincie Zuid-Holland 

benaming hedonische waarde hinderbeoordeling 

E-contour (rood) H = -2 waarbinnen ernstige geurhinder waarschijnlijk 

H-contour (geel) H = -1 waarbinnen geurhinder waarschijnlijk 

L-contour (groen) H = -0,5 waarbinnen lichte geurhinder waarschijnlijk en waarbuiten geurhinder verwaarloosbaar 

 
In de Handreiking wordt aangegeven dat de beoordelingstabel voor het bepalen van de hedonische 
waarde voorlopig is en open staat voor voortschrijdend inzicht/ervaring. 
 
Schematische weergave zonering volgens provincie Zuid-Holland 

type 3

type 2
en 3

type 1,
2 en 3

H = -0,5

H = -1

H = -2

 
 
De typeverdeling van de geurgevoelige bestemmingen is als volgt (niet limitatief): 
- type 1: woonwijk, lintbebouwing, ziekenhuizen, sanatoria, bejaarden- en verpleegtehuizen, re-

creatiegebieden (verblijfsrecreatie), woonwagenterreinen, woonboten, asielzoekerscentra, scholen; 
- type 2: bedrijfswoningen, woningen in het landelijk gebied/verspreide ligging, recreatiegebieden 

(dagrecreatie), kantoren; 
- type 3: bedrijfsterreinen. 
 
De zonering wordt gebruikt als uitgangspunt voor de beoordeling van ruimtelijke plannen door de pro-
vincie Zuid-Holland. In geval er gegronde redenen zijn kan worden afgeweken van de hierboven ge-
noemde indeling. 
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BIJLAGE III  
 
 

BESLUIT VAN GEDEPUTEERDE STATEN VAN ZUID-HOLLAND MET BETREKKING TOT HET BESTEMMINGSPLAN 'RIJSWIJK 

ZUID I', GEMEENTE RIJSWIJK 

 

Geurhinder 

De geurcontour van DSM Gist ligt over alle gronden met een uit te werken bestemming ('Woongebied-Uit te werken', deelgebied 1 tot 

en met 7; 'Gemengd-Uit te werken'). Deze functiewijzigingen zullen zeker leiden tot toename van het aantal geurgehinderden in het 

plangebied (circa 3.400 woningen). Dit is in strijd met het Provin-ciaal Stankbeleid (Handreiking Luchtkwaliteit en Ruimtelijke Ordening, 

module Stank, juni 2002).  

  

In het kader van het vooroverleg ex artikel 10 van het Bro is de gemeente gevraagd nader onderzoek te verrichten naar de toename 

van het aantal geurgehinderden en eveneens inzicht te geven in de ontwikkeling van DSM Gist met betrekking tot een verdere terug-

legging van de betreffende geurhindergrens. In reactie is door de gemeente gesteld dat binnen de 1ge/m
3
-contour al veel woongebie-

den liggen waardoor de relatieve toename van het aantal geurgehinderden gering is en dat het aantal klachten als gevolg van geurhin-

der afkomstig van bewoners van deze gebieden zeer gering is. Verder is door de gemeente aangegeven dat de locatie Rijswijk Zuid I 

voorziet in een behoefte in de regio Haaglanden die niet op een andere locatie binnen de regio kan worden ingevuld (rapportage: Korte 

Analyse Onderbouwing Programma). Op grond hiervan acht de gemeente het acceptabel om meer woningen toe te voegen binnen  

de geurcontour van DSM. 

  

De redenering dat de toename relatief gering is, kan geen argument zijn om een verdere toename toe te laten. Ten aanzien van het 

aantal klachten is geconstateerd dat dit aantal in Delft gelegen binnen de geur-contour groter is dan gebieden elders in de provincie, 

buiten een provinciale geurcontour. Afgezien van het aantal klachten geven ook milieubelevingsonderzoeken (MBO's) een beeld van de 

geurhinder. Uit deze onderzoeken blijkt dat geurhinder als gevolg van industrie in dit gebied nog nadrukkelijk hoger is dan op andere lo-

caties in de provincie. In de MBO's die tweejaarlijks in opdracht van de provincie worden uit-gevoerd, zijn zowel Delft (centrum/oost), 

18.000 inwoners, als Delft/Rijswijk, 8.000 inwoners, onderzoekslocaties. Delft/Rijswijk is sinds 2005 toegevoegd. Wat betreft het percen-

tage geurgehinderden in 2008 scoort vooral Delft (centrum/oost) met 60% hoog. Ook in Rijswijk zegt in 2008 38% van de ondervraag-

den last te hebben van geurhinder veroorzaakt door industrie. Dit percentage ligt in de referentielocaties Hellevoetsluis en Bodegraven 

op 29%. Delft-centrum meet zich hier gemakkelijk met locaties in Rijnmond.  

  

De ontwikkeling van Rijswijk Zuid zal bijdragen aan de regionale woningbouwafspraken, met vooral opvang vanuit Den Haag (met een 

behoefte aan 31.200 woningen tussen 2010-2020) en Delft (met een behoefte aan 6.400 woningen tussen 2010-2020). Binnen het 

plangebied kunnen maximaal 3.400 woningen worden ontwikkeld. Op grond hiervan blijkt dat het plan zeker voorziet in een woonbe-

hoefte in de regio. Onduidelijk is thans welke woonkwaliteit hier kan worden ontwikkeld zolang onvoldoende inzicht is in de geurhinder 

van DSM.  

  

In het overleg ex artikel 10:30 van de Awb is door de gemeente naar voren gebracht dat de belangen van DSM niet worden geschaad 

door afwijking van de geurcontour. Deze kan haar vergunde activiteiten onverkort door-zetten. Ook wijst de gemeente op het bestaan 

van de overeenkomst 'verplaatsing TNO vestigingen Ypenburg en Rijwijk' uit februari 2007. In deze overeenkomst is gesteld dat de pro-

vincie zich maximaal zal inspannen om haar huidige en toekomstige publiekrechtelijke bevoegdheden zodanig aan te wenden dat de lo-

catie Rijswijk ten tijde van de eigendomsoverdracht gebruikt kan worden voor woningbouw. Ook de locatie TNO-Rijswijk ligt in de geur-

contour van DSM. 

In reactie daarop stellen wij het volgende.  

De vraag of het gewenst is op de locatie Rijswijk Zuid woningen te bouwen staat los van het feit dat, wanneer de gemeente voor deze 

woningen een bestemmingsplan vaststelt, zij moet voldoen aan de bestaande regelgeving en alleen gemotiveerd kan afwijken van be-

leids-doelen. Het rijksbeleid heeft als doel het aantal geurgehinderden in Nederland terug te dringen. De provincie is daarbij verant-

woordelijk voor de toepassing van het landelijke geurhinderbeleid in onder meer de vergunningverlening Wet milieubeheer en de be-

voegdheden betreffende ruimtelijke plannen in het kader van de Wet ruimtelijke ordening (Wro) en de Invoeringswet Wro. Uitgangspunt 

is dat een nieuwe woonlocatie op zodanige afstand wordt gepland van stankbronnen dat geen of hooguit een acceptabele mate van 

hinder te verwachten is. Indien op een bepaald moment geen sprake is van een acceptabel hinderniveau, verdient het volgens het be-

leid de voorkeur om maatregelen te treffen om dit acceptabele hinderniveau wel te bereiken. Het treffen van bronmaatregelen wordt 

hierbij genoemd als beste oplossing, maar stankhinder kan ook worden verminderd of voorkomen worden door het ruimtelijk scheiden 
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van (potentiële) stankbronnen en (potentieel) gehinderden. Het rijksbeleid biedt echter ruimte voor een uitbreiding van het aantal gehin-

derden. Dit is recentelijk bevestigd door de Raad van State (uitspraak 20060082/2, 26 april 2006). Volgens de Raad van State moet een 

gemeente motiveren "waarom ter verkrijging van een goede ruimtelijke ordening…kan worden afgezien van een voldoende ruimtelijke 

scheiding tussen alle (potentiële) stankbronnen en (potentiële) gehinderden en, indien het voorkomen van een toename van het aantal 

geurgehinderden door ruimtelijke scheiding niet mogelijk is, op grond van welke belangenafweging een toename van het aantal geurge-

hinderden …aanvaardbaar kan worden geacht".  

Uitgaande van de uitspraak van de Raad van State heeft de gemeente onvoldoende onderzocht of het mogelijk is de bestaande geur-

hinder verder terug te dringen (bronmaatregelen) en wat de mogelijke gevolgen zijn van in ontwikkeling zijnde activiteiten op de site van 

DSM, voor zover die passen binnen de huidige milieuruimte van DSM, op de toekomstige geurhinder. Het plan biedt hierdoor op dit 

moment dan ook onvoldoende inzicht in de verwachte geurhinder, de gevolgen van toevoeging van woningen op deze locatie op de be-

drijfsvoering van DSM en de mogelijkheid om de potentiële geurhinder door maatregelen terug te dringen. 

  

In het kader van onderhavige goedkeuringsprocedure is gekeken of het mogelijk is om in de uitwerkingsfase met de gemeente afspra-

ken te maken over het terugdringen van de geurhinder in het plangebied. Op zich is dit mogelijk. Wanneer echter blijkt dat gemeente en 

provincie hier niet in goed overleg uitkomen, vervalt de mogelijkheid voor de provincie om alsnog goedkeuring te onthouden aan de 

(uitwerkings)plannen op grond van de geurhinder.  

  

Op grond van het voorgaande volgt dat goedkeuring moet worden onthouden aan die delen van het plan-gebied met de bestemming 

'Woondoeleinden-Uit te werken' met op de plankaart als aanduiding het cijfer 1, 3, 4, 5, 6 respectievelijk 7, voor zover gelegen binnen 

de 1ge/m3-geurcontour van DSM, evenals artikel 9 van de voorschriften ('Gemengde doelen-Uit te werken') voor zover dit mogelijk 

maakt woningen op te richten binnen de bestemming 'Gemengd-Uit te werken' alsmede artikel 10 van de voorschriften 'Woongebied-Uit 

te werken' voor zover dit mogelijk maakt woningen op te richten binnen deze deelgebieden.  

 



 

Witteveen+Bos 
RWK63-1 Geursituatie Rijswijk-Zuid definitief d.d. 12  maart 2010 

BIJLAGE IV Geurcontour DSM Gist (1 ge/m³ 98 percentiel) KE-scenario 
 
 

 
Toelichting: getrokken lijn is thans geldende Nieuw Nationaal Model (NNM); gestippelde lijn is oude LTFD-verspreidingsmodel. 
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Uw kenmerk: - Betreft: Reactie rapportage DHV  HLBA1031N01 

datum 22 juli 2010 
 
 
Geachte heer Van Oosten, 
 
Door EBH Elshof Advocaten is namens Van Puffelen Recycling B.V een zienswijze ingebracht ten 
aanzien van het ontwerp-vrijstellingsbesluit en de ontwerp-bouwvergunning, welke op 25 juni 2010 
door burgemeester en wethouders van Rijswijk ter inzage zijn gelegd. De zienswijze richt zich 
tevens tegen de ontwerpbeschikking hogere grenswaarde voor het bouwplan. In deze brief wordt, 
voor zover de zienswijze betrekking heeft op uitgangspunten en uitkomsten van de verrichte 
akoestische onderzoeken, voorzien van een reactie. 
 
In het kader van de ruimtelijke onderbouwing is door ons bureau een akoestisch onderzoek 
uitgevoerd naar de geluidbelasting ten gevolge van Van Puffelen Recycling. Door DHV is dit 
onderzoek in opdracht van Van Puffelen Recycling beoordeeld en voorzien van commentaar.   
 
In het door ons uitgevoerde onderzoek (kenmerk P080095-0805140-B-EG-kk d.d. 15 mei 2008) 
naar de geluidbelasting als gevolg van Van Puffelen Recycling ter hoogte van de beoogde 
nieuwbouw, is gebruik gemaakt van het door DHV beschikbaar gestelde akoestisch bron- en 
overdrachtsmodel dat ten grondslag heeft gelegen aan de vigerende vergunning van Van Puffelen 
Recycling. Ter voorkoming van discussies over het te hanteren bron en overdrachtsmodel is juist 
daarom bij DHV het verzoek ingediend om gebruik te kunnen en mogen maken van het bron- en 
overdrachtsmodel dat in het kader van de vergunningverlening was opgesteld. Dat DHV anno 2010 
het model geschikt heeft gemaakt voor de meest recente software, rechtvaardigt niet de conclusie 
dat in het onderzoek van ons gebruik is gemaakt van een verouderd rekenmodel, zoals in de 
zienswijze van EBH Elshof Advocaten is aangegeven. Sterker nog, wij zijn van mening dat het 
enige juiste model voor een objectieve beoordeling van de situatie, het model is dat ten grondslag 
ligt aan de vigerende vergunning. Wijzigingen in software kunnen leiden tot andere uitkomsten die 
niet het gevolg zijn van omgevingscomponenten maar van de software. Omdat in het onderzoek 
van DHV (kenmerk HL.BA1031.N01 d.d. 22 juli 2010) geen vergelijking is gemaakt tussen de 
uitkomsten met de nieuwe software en de oorspronkelijke uitkomsten behorende bij het 
vergunningmodel, kan niet worden geverifieerd in hoeverre de uitkomsten met het model volgens 
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de nieuwe software in overeenstemming is met de uitgangspunten behorende bij de vigerende 
vergunning.   
Door DHV wordt in hoofdstuk 2 geconstateerd dat een belangrijke tekortkoming in het door ons 
uitgevoerde onderzoek is, dat de gehanteerde maaiveldhoogte ter plaatse van de nieuw te 
realiseren woningen in ons model gelijk is met dat van Van Puffelen, maar in werkelijkheid 0,8 m 
lager ligt dan bij Van Puffelen.  
Op grond van deze constatering hebben wij ons bron- en overdrachtsmodel daarop aangepast. 
Ook is blok 03 conform de bestekstekeningen uit juni 2010 gemodelleerd. 
Daarnaast is tevens rekening gehouden met de aanwezigheid van een erafscheiding ter plaatse 
van de terreingrens van Van Puffelen van 4m hoog conform de in 2004 verleende bouwvergunning 
met kenmerk 04.007328?DGZ-TTS. Deze terreinafscheiding dient als geluidsscherm voor de 
woningen aan de Broekmolenweg en De Ruijt. 
 
De geluidsbelasting is opnieuw berekend op grond van bovengenoemde modelwijzigingen. Omdat 
vanuit de vergunning van Van Puffelen een milieugebruiksruimte is vastgelegd moet deze ruimte 
gerespecteerd blijven. Dit impliceert dat Van Puffelen het recht heeft om op grond van zijn 
vergunning ter plaatse van de woningen aan de Ruijt 47 een geluidbelasting te produceren op 
1,5m hoogte van 46 dB(A), ter plaatse van woningen aan de Broekmolenweg 11, 13 en 15 van 46 
dB(A), bij Broekmolenweg 9 van 47 dB(A) en ter plaatse van het woonwagencentrum ter hoogste 
53 dB(A). Met het aangepaste rekenmodel is eerst bepaald of ter plaatse van de 
vergunningspunten de vergunde geluidsruimte wordt gerespecteerd. Uit die berekeningen is 
gebleken dat het aangepaste rekenmodel een iets lagere geluidbelasting ter plaatse van de 
bestaande woningen berekend  dan op grond van de vergunning is toegestaan Op grond van die 
constatering zijn aan het rekenmodel enkele geluidsbronnen toegevoegd zodanig dat de 
geluidsbelasting op de vergunningspunten overeenkomstig de waarde in de vergunning uitkomt. 
Deze geluidsbronnen zijn in figuur 1 aangegeven als “opvul’ geluidsbronnen. Door toevoeging van 
deze geluidsbronnen is de maximaal vergunde geluidsruimte van Van Puffelen modeltechnisch 
verankerd.  
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Figuur 1: Overzicht locatie toegevoegd geluidsbronnen. 
 
Vervolgens is de geluidsbelasting ter plaats van de nieuw te bouwen woningen aan de Ruijt II 
bepaald rekeninghoudend met voorgenoemde modelaanpassingen. 
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Figuur 2: Geluidniveaus op 1,5m hoogte ter plaatse van de woningen in het bouwplan inclusief 
vergunningopvullende bronnen 
 
Uit de berekeningen en de figuur 2 blijkt dat de geluidniveaus ter plaatse van de nieuw te bouwen 
woningen ten hoogste 49 dB(A) is en voldoet aan de grenswaarde van 50 dB(A). 
Het maximale geluidsniveau ter plaatse van de nieuw te bouwen woningen is ten hoogste 68 dB(A) 
en voldoet aan de grenswaarde van 70 dB(A). 
Uit het bovenstaande blijkt dat er geen aanvullende geluidafschermende maatregelen behoeven te 
worden getroffen. 
 
In hoofdstuk 2 wordt gesuggereerd dat de in ons onderzoek bepaalde maximale geluidniveaus 
zouden zijn gebaseerd op equivalente bronvermogens. Deze suggestie is niet juist, zoals al eerder 
aangegeven, is bij ons onderzoek gebruik gemaakt van het door DHV aangeleverde bronmodel. In 
dit model zijn bronnen opgenomen ter bepaling van de maximale geluidniveaus. Zo is er gerekend 
met een piekbron voor de containerhandeling, daarnaast is een andere piekbron het kiepen van 
een bak in een container en zo zijn er meerdere piekbronnen in het rekenmodel. De in ons 
onderzoek bepaalde maximale geluidniveaus zijn gebaseerd op de maximale piekbronnen die in 



 
 
 B058667aaA0.egj | 30  mei 2011 5 

het model van DHV zijn opgenomen en derhalve geeft ons onderzoek een juiste weergave van de 
optredende maximale geluidniveaus. 
 
In hoofdstuk 3 is een uiteenzetting gegeven omtrent de mogelijke hinderbeleving van omwonenden 
van nieuwbouw in relatie tot activiteiten bij Van Puffelen en de mogelijke belemmeringen die deze 
nieuwbouw geeft ten aanzien van de bedrijfsvoering. Als argument wordt aangereikt dat het 
rekenmodel geen absolute waarheid is en slechts een globaal beeld van de geluiduitstraling van 
Van Puffelen en reeds 5 jaar oud is. Dat het rekenmodel geen absolute waarheid is, is een niet 
relevante discussie. In het kader van de vergunningverlening heeft DHV met het ingediende 
akoestisch onderzoek de representatieve geluidemissie van de inrichting in kaart gebracht. Mede 
op die uitkomsten en andere in het kader van de vergunning ingediende documenten, kon het 
bevoegd gezag haar afweging maken en voorschriften opstellen. Er kan geen sprake zijn van 
globale beelden zoals door DHV wordt aangegeven omdat op globale beelden het bevoegd gezag 
niet kan beschikken. Dat het rekenmodel 5 jaar oud is doet daar niets aan af, immers als er 
wijzigingen optreden in de werkzaamheden of lay-out van de inrichting dan dienen deze aan het 
bevoegd gezag gemeld te worden, dan wel dient een revisievergunning te worden aangevraagd. 
Nu dat niet het geval is geweest en er dus blijkbaar geen sprake is van relevante wijzigingen, 
immers er zijn geen nieuwe meldingen dan wel aanvragen ingediend, mag ervan worden 
uitgegaan dat het rekenmodel nog steeds een representatieve weergave geeft van de 
geluidemissie van de inrichting. Dit wordt nog bevestigd doordat het nu gehanteerde rekenmodel 
de geluidsruimte zoals is vergund volledig respecteert. Ter plaatse van de bestaande 
vergunningpunten wordt de waarden berekend zoals deze ook in de vergunning is opgenomen. 
De argumentatie dat het hanteren van het bestaande rekenmodel geen ruimte biedt aan een 
toekomstige uitbreiding is niet relevant. Op het moment dat er uitbreidingen zijn zal een nieuwe 
vergunningsprocedure moeten worden opgestart waarbij het rekenmodel op de dan bekende 
uitbreiding kan worden aangepast.  
 
In hoofdstuk 4 zijn rekenresultaten gepresenteerd nadat het model is aangepast. Op grond van de 
door DHV uitgevoerde berekeningen wordt gesteld dat de in het plan De Ruijt opgenomen 
afschermende voorzieningen te beperkt zijn en treden piekniveaus op tot 78 dB(A). Met name 
piekbronnen zouden maatgevend zijn voor de afmetingen van het scherm. Dit uitgangspunt lijkt in 
tegenspraak met de voorwaarden die in de milieuvergunning zijn opgenomen ten aanzien van de 
optredende maximale geluidniveaus. Immers volgens het akoestisch rapport worden de maximale 
geluidniveaus hoofdzakelijk veroorzaakt door het kiepen van de heftruck bij de metaalberg, het 
leegkiepen van een bak in een container en het handmatig lossen door klanten.  
 
Daarnaast is in de overwegingen van de provincie behorende bij de beschikking van de vergunning 
aangegeven dat het maximale geluidniveau van (handmatig) lossen, als een beperkbaar maximaal 
geluidniveau, door technische en organisatorische maatregelen kan worden beperkt. Dit was nodig 
omdat de aangevraagde maximale geluidniveaus bij de bestaande woningen tot 77 dB(A) als niet 
vergunbaar werden beschouwd. In de aanvraag wordt als geluidbeperkende maatregel voorgesteld 
om de hoogte van de vrije val te beperken bij handmatig lossen, of om te lossen met een mobiele 
kraan. Hiermee kunnen de maximale geluidniveaus conform de Handreiking onder de aanbevolen 
grenswaarde van 70 dB(A) in de dagperiode blijven. Het deponeren van metalen op opslaghopen 
is niet bepalend voor het maximale geluidniveau, omdat wordt uitgegaan van het loslaten van 
metalen op een geringe hoogte boven de top van een hoop. Deze genoemde geluidbeperkende 
maatregelen zijn in de voorschriften verwerkt.  



 
 
 B058667aaA0.egj | 30  mei 2011 6 

Zo is in voorschrift 9.4 opgenomen dat bij het handmatig verplaatsen van metalen en andere 
afvalstoffen, de hoogte van de vrije val van de afvalstoffen niet meer mag bedragen dan 10 cm. In 
voorschrift 9.5 is opgenomen dat bij alle verplaatsingen van metalen en andere afvalstoffen met 
kranen de verplaatste afvalstoffen moeten worden neergelegd voordat ze worden losgelaten. 
 
Het is onduidelijk op welke gronden DHV nu komt met uitkomsten die een niveau aangeven tot 
78 dB(A). Indien de vergunning zou worden gerespecteerd kan worden voldaan aan 70 dB(A), ook 
bij de nieuwe woningen behorend tot het plan De Ruijt. Wellicht dat de uitkomsten worden 
beïnvloed omdat door DHV nu ook op een waarneemhoogte van 4,5 wordt gerekend. Indien men 
dit doet zal ook bij de bestaande woningen niet worden voldaan aan de geluidvoorschriften. Bij die 
woningen zal eveneens sprake zijn van een geluidbelasting equivalent van 56 dB(A) ( 6 dB(A) 
overschrijding) en maximaal 78 dB(A) (8 dB(A) overschrijding). 
 
Er is bij de vergunningverlening bewust gekozen om de beoordeling bij de bestaande woningen op 
1,5 m te laten plaatsvinden en niet op 4,5m. Deze wijze van beoordelen is in analogie met de 
Handreiking industrielawaai en vergunningverlening, die stelt dat bij bedrijven die alleen in de 
dagperiode in bedrijf zijn en waar in de omgeving eengezinswoningen zijn gelegen, een 
beoordeling op begane grondniveau volstaat. De Handreiking stelt letterlijk: 
Als regel (voor de standaard eengezinswoning) betekent dat, dat in de dagperiode een meethoogte 
kan worden aangehouden van 1,5 meter boven maaiveld, aangezien de buitenruimten en de 
woonkamers dan voornamelijk de te beschermen ruimten zijn. In de avond- en nachtperiode kan 
dat een hoogte van 5 meter zijn, ter bescherming van slaapruimten. 
 
Uit de vergunningaanvraag en beschikking blijkt dat de inrichting alleen gedurende de dagperiode 
in werking is. Vanuit die context is volstaan met een beoordeling op 1,5 m en niet op meerdere 
waarneemhoogten. Er is geen reden om voor nieuwe woningen een andere systematiek te kiezen 
dan voor bestaande woningen.  
 
Dat DHV uitkomt op aanzienlijke andere afmetingen van de geluidafscherming dan in ons 
onderzoek is een gevolg van het feit dat de door DHV bepaalde afscherming is gedimensioneerd 
op de geluidbelasting die ontstaat op een waarneemhoogte van 4,5 m. Zoals hiervoor al 
aangegeven zal deze wijze van beoordelen ook bij de bestaande woningen leiden tot hogere 
geluidbelastingen en overschrijding van de in de vergunning aangegeven grenswaarden. 
 
Door EBH Elshof Advocaten is ook een zienswijze ingebracht inzake de hogere grenswaarde-
procedure voor wegverkeerslawaai. Voordat inhoudelijk wordt ingegaan op deze zienswijze kan 
worden geconstateerd dat in de procedure hogere grenswaarde Van Puffelen geen direct 
belanghebbende is en als zodanig niet ontvankelijk. 
In het kader van de Wet geluidhinder dient onderzoek te worden uitgevoerd naar de geluid-
belasting van gezoneerde bronnen. Een trambaan is als zodanig niet in de Wet geluidhinder 
opgenomen. In die zin is de geluidbelasting op een juiste wijze bepaald.  
 
Wel geldt dat in het kader van een goede ruimtelijke onderbouwing over de cumulatie van de 
verschillende lawaaisoorten in de ruimtelijke onderbouwing een beleidsmatige kwalitatieve 
afweging had kunnen/moeten plaatsvinden.  
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Inmiddels is het onderzoek naar cumulatie van het wegverkeer en tramverkeer uitgevoerd. In 
notitie 05396N1 van 28 februari 2011 van Santbergen Advies- & Ingenieursbureau zijn de 
resultaten weergegeven. De  hoogste berekende gecumuleerde geluidbelasting is 58 dB(A). 
 
 
 
Met vriendelijke groet, 
LBP|SIGHT BV 
 

dhr. E. Goudriaan 
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1 Inleiding 
 
Voor de ontwikkeling van Delft en Rijswijk worden bestemmingsplannen voorbereid. Als onderdeel van 
de voorbereiding dienen de effecten van externe veiligheid op het plangebied in beeld te worden 
gebracht. Een van de risicobronnen met betrekking tot externe veiligheid betreft het bedrijf DSM Gist, 
dat is gelegen nabij de grens van Delft en Rijswijk. 
 
DSM Gist is een bedrijf, dat de lage drempelwaarde van de Brzo overschrijdt en daarmee valt onder de 
werkingssfeer van het Bevi. Dat betekent dat bij de ontwikkeling en onderbouwing van plannen binnen 
het invloedsgebied van DSM Gist rekening moet worden gehouden met de externe veiligheidsrisico's 
van het bedrijf. 
 
De Provincie Zuid-Holland heeft in november 2010 een extern veiligheidsonderzoek betreffende DSM 
Gist gerapporteerd[1]. Dit onderzoek was uitgevoerd om te bepalen of de plaatsgebonden risico 
contouren van DSM Gist tot saneringssituaties zouden leiden. Dit was relevant in het kader van de 
verplichting uit het Bevi om voor 1 januari 2010 saneringssituaties te verhelpen. 
 
Bij de beoordeling van de bestemmingsplannen behoort ook de beoordeling van het groepsrisico te 
worden betrokken. Kuiper Compagnons B.V. heeft Save opdracht gegeven dit groepsrisico te berekenen 
voor de huidige situatie en de toekomstige situatie. Deze berekening dient dan gebaseerd te worden op 
het onderzoek van Zuid-Holland, inclusief de bijbehorende PSU-file (berekeningsfile) en de reactie, die 
het RIVM heeft gegeven op het door de Provincie Zuid-Holland uitgevoerde onderzoek. 
 
De voorliggende rapportage doet verslag van het uitgevoerde onderzoek. Hoofdstuk 2 beschrijft de 
belangrijkste kenmerken van externe veiligheid, hoofdstuk 3 de potentieel risicovolle processen bij 
DSM Gist, hoofdstuk 4 geeft de risicoanalyse weer met de berekeningsresultaten in hoofdstuk 5. De 
conclusies staan in hoofdstuk 6. 
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2 Externe veiligheid 
 
Met externe veiligheid wordt in het algemeen gedoeld op de grootte van het overlijdensrisico voor 
personen als gevolg van activiteiten met gevaarlijke stoffen. 
Het overlijdensrisico wordt veroorzaakt door branden en/of explosies van brandbare gassen en 
vloeistoffen en door giftige gas- of dampwolken als gevolg van ontsnappingen van giftige vloeistoffen of 
gassen. Ook branden met giftige rookgassen kunnen een oorzaak zijn. 
De mate van externe veiligheid wordt bepaald door de grootte van drie te berekenen grootheden: het 
plaatsgebonden risico, het groepsrisico en de maximale-effectafstand. 
 
Het plaatsgebonden risico 
Het plaatsgebonden risico presenteert de overlijdenskans van een persoon als functie van de afstand tot 
de beschouwde activiteit. Het wordt berekend door te stellen, dat een persoon zich permanent en 
onbeschermd op een bepaalde plaats bevindt. Door middel van risicocontouren op een plattegrond 
wordt aangegeven tot waar de risico's reiken. De grootte van het plaatsgebonden risico is onafhankelijk 
van de feitelijke omgeving en zegt niets over het aantal personen dat bij een ongeval getroffen kan 
worden. De plaatsgebondenrisicocontouren vormen eigenlijk een hoogtekaart van overlijdenskans. Voor 
het plaatsgebonden risico is in het Nederlandse externe veiligheidsbeleid (Besluit externe veiligheid 
inrichtingen, Bevi) een norm vastgesteld. Deze norm luidt voor een nieuwe situatie, dat zich binnen de 
risicocontour, die een overlijdenskans van 10-6 per jaar (eens in de miljoen jaar) weergeeft, zich geen 
kwetsbare objecten mogen bevinden en bij voorkeur geen beperkt kwetsbare objecten. 
 
De maximale-effectafstand 
De maximale-effectafstand is de afstand in de windrichting waarop de overlijdenskans bij 30 minuten 
blootstelling is gedaald tot 1%. Deze afstand speelt geen rol in de toetsing van bedrijfsactiviteiten aan de 
normstelling op het beleidsterrein externe veiligheid. De maximale-effectafstanden zijn van belang voor 
de voorbereiding op de rampenbestrijding.  
 
Het groepsrisico 
Het groepsrisico is in feite een vertaling van het plaatsgebonden risico. Het groepsrisico houdt wel 
rekening met de daadwerkelijke aanwezigheid van personen en geeft de kans dat een bepaalde groep 
personen tegelijkertijd het slachtoffer zou kunnen worden. Het voor een situatie berekende groepsrisico 
wordt in een grafiek weergegeven, waarin op de horizontale as het berekende aantal slachtoffers en op 
de verticale as de cumulatieve frequentie daarvan is weergegeven. Voor het groepsrisico is er geen 
normstelling van toepassing. 
 
Gevolgde methodiek 
Het plaatsgebonden risico en het groepsrisico worden berekend door de uitvoering van een risico 
analyse (QRA). In de Handleiding Risicoberekeningen Bevi (revisie 3.2 d.d. 01-07-2009) is aangegeven 
welke scenario's in de QRA moeten worden gehanteerd bij de bepaling van het risico. De risico 
berekeningen zijn uitgevoerd met de vigerende versie van het programma SAFETI-NL (versie 6.54). 
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3 DSM Gist 
 
 

3.1 Locatie 
 
De inrichting DSM Gist is gevestigd aan de Alexander Fleminglaan 1 te Delft. (zie figuur 3.1). 
 

 
Figuur 3.1 De locatie van DSM  Gist te Delft (paars omkaderd) 
 
 
De inrichting is gelegen aan de noordkant van de gemeente Delft en wordt begrensd door ’t Haantje 
(gemeente Rijswijk), de Delftsche Schie, de Watertorengracht en de Provincialeweg. Ten zuiden van het 
fabrieksterrein bevindt zich gesloten woonbebouwing van Delft, evenals aan de westzijde van de 
Provincialeweg. In de Watertorengracht bevinden zich woonschepen. De bebouwing langs 't Haantje 
wordt als lintbebouwing gekarakteriseerd. De inrichting wordt doorsneden door de spoorlijn  
Rotterdam – Den Haag. 
 
 

3.2 Algemene beschrijving van de inrichting 
 
DSM Gist is een biotechnologisch productiebedrijf dat antibiotica, anti-schimmelmiddelen en aroma’s 
voor de voedingsmiddelenindustrie en diverse andere (bij)producten vervaardigt. Productie geschiedt 
door vergistingsprocessen met behulp van micro-organismen en door chemische omzettingen. In 
bijlage 1 is een plattegrond van de inrichting opgenomen. 
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De risico’s op het gebied van externe veiligheid die met de activiteiten van DSM samenhangen zijn: 
• Productieprocessen waarin brandbare en/of toxische stoffen worden gebruikt, gevormd of 

teruggewonnen; 
• Opslagen van gevaarlijke stoffen (zowel tankopslag als opslag in emballage in CPR15-loodsen); 
• Transport en verlading van gevaarlijke stoffen, waaronder aardgas- en biogasleidingen. 
De meerderheid van insluitsystemen bevat brandbare vloeistoffen, in het bijzonder oplosmiddelen en 
vloeistoffen benut voor koelfaciliteiten. De koelinstallaties worden bedreven met niet-toxische 
werkstoffen. Toxische (vloei)stoffen t.b.v. processen worden niet in bulkhoeveelheden gebruikt, met 
uitzondering van glutaaraldehyde. 
 
 

3.3 De procesbeschrijving 
 
Onderstaande activiteiten die bulkhoeveelheden gevaarlijke stoffen gebruiken zijn beschreven in de 
vergunningaanvraag van 30 juni 2000. 
 
PIM (productie Pimaricine) DFS-07a. Extractie en zuivering van pimaricine met behulp van 

propanol. Gelegen nabij terreingrens Oost. 
ZOR-F (productie 7-ADCA) DAI-08. Productie van antibiotica door middel van een biologisch 

proces. De volgende insluitsystemen zijn aanwezig: ingeterpte tanks, 
de aceton terugwinning en de afgasbehandeling (afgasscrubbers, NH3, 
H2S en SO2). 

Enzymenproductie 
(Acylase) 

DAI-07. Fabricage van enzymen op dragermateriaal. Propaandiol 
wordt gebruikt als conserveringsmiddel. Propaandiol is niet 
geclassificeerd als een gevaarlijke stof en wordt niet verder 
beschouwd. Butylacetaat en glutaaraldehyde worden gebruikt bij de 
dragermateriaalbereiding. 

DCW DAI-06. Herwinning van vuile oplosmiddelen en opwerkingsdeel van 
de Acylase. Nabij terreingrens (‘t Haantje nabij spoorlijn). Relevant 
door destillatie van oplosmiddelen en herwinning van ammonia. 

DA/AMC DAI-05. Bereiding van aromamiddelen uit butyleenglycol. Deze 
activiteit is beëindigd. 

Koelfaciliteiten LBD-03. Koelfaciliteiten worden door enkele koelinstallaties geleverd 
via koudedragers. De in de aanvraag genoemde 
ammoniakkoelinstallatie is niet gerealiseerd en is niet vergund. Enkele 
koudedragers zijn brandbaar (methanol en aceton). 

Afvalwaterzuivering LBD-04. Productie en zuivering van biogas. Nabij terreingrens Zuid. 
SSC DAI-04. De fabriek is niet meer vergund. 
Bereiding 2,3 
butyleenglycol 

DFS-03. Bereiding butyleenglycol via fermentatie, geen gevaarlijke 
stoffen aanwezig. 

Pen –G extract en zout. DAI-02. Deze fabriek is afgebroken. 
ZEN DAI-03. Deze fabriek is afgebroken. 

 
De fabrieken, waarvan is aangegeven dat zij zijn afgebroken alsook de activiteiten, waarvan is 
aangegeven dat deze zijn beëindigd, worden in de QRA niet beschouwd. 
 

3.3.1 PIM-fabriek 
 
In de PIM-fabriek wordt pimaricine, een schimmelwerend middel geïsoleerd en gezuiverd uit een extern 
aangevoerd beslagmengsel. Hierbij wordt 1-propanol als oplosmiddel gebruikt, herwonnen en 
aangevoerd. Het aangevoerde beslagmengsel bevat 20% propanol. De zuivering vindt plaats via 
opmenging met 70% propanol, filtering en verlaging van de pH m.b.v. zoutzuur. Daarnaast is natronloog 
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aanwezig, o.a. om de pimaricine in het beslagmengsel in oplossing te houden. De propanol wordt 
gedeeltelijk ter plaatste herwonnen door destillatie in een 10 m3-kolom en deels bij DCW. De 
geconcentreerde propanol wordt opgeslagen in ingeterpte tanks (maximaal 40 m3). De beslagtank van 
170 m3 staat buiten in een bund. Natronloog en zoutzuur (oplossing) zijn gezien hun stofeigenschappen 
niet beschouwd in de QRA. 
 
 

3.3.2 ZOR-F 
 
Bij de productie van 7-ADCA wordt gebruikgemaakt van aceton. Aceton wordt via de oplossing en 
afgasbehandeling teruggewonnen met destillatie. De destillatiekolom is 20 m3 groot. De acetontanks zijn 
ingeterpt, 34 m3 voor gezuiverde aceton en 134 m3 voor ongezuiverde aceton met een concentratie 
onder 10%. In het proces komen relatief geringe hoeveelheden zwavelwaterstof en ammoniak vrij die 
met scrubbers afgevangen worden. 
 
 

3.3.3 Enzymen productie (Acylase) 
 
De meest relevante activiteit is het gebruik van butylacetaat. Het totale volume bedraagt 30 m3. 
Daarnaast is een zelfde hoeveelheid glutaaraldehyde aanwezig, aangenomen is als 50% oplossing. 
Hoewel glutaaraldehyde geclassificeerd is als toxisch, is de stof vanwege de lage dampspanning en lage 
toxiciteit niet verder beschouwd. 
 
 

3.3.4 DCW (Destilatiecentrum West) 
 
Herwinning/opwerken van onderstaande oplosmiddelen: 
• Ammoniawaterlagen. Hiervoor wordt destillatie toegepast om opgewerkte ammonia met een 

concentratie tot 25% te herwinnen. Er is gasvormig NH3 aanwezig met een maximum van de inhoud 
van een totale kolom (20 m3). De vloeibare fasen bevatten tot maximaal 25% ammoniak. Dit 
percentage geldt als niet relevant voor optredende risico’s. 

• Opwerking vuile propanol (PIM). 
• Opwerking vuile oplosmiddelen, waaronder aceton en butylacetaat. Alcoholen en aceton worden uit 

een waterig milieu teruggewonnen. Er is sprake van minder dan 10% aceton in water. De kolommen 
hebben een volume van 10 m3. Uit oogpunt van emissiepreventie worden de diverse afgasstromen 
gekoeld met koudemiddel. Als insluitsysteem geldt een volume van 15 m3 aceton bij lage 
temperatuur. De gekoelde afgasstroom wordt niet als gevaarlijk beschouwd. 

 
 

3.3.5 Koelfaciliteiten 
 
Aceton en methanol worden als koelmedium gebruikt. Als werkstof zijn hoofdzakelijk CFK’s in gebruik, 
die niet relevant zijn voor externe veiligheid. Er bevindt zich 45 m3 aceton in de koelinstallatie inclusief 
de buffer bij een temperatuur van -45 gr C. 
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3.3.6 Afvalwaterzuivering 
 
Het product van de anaerobe-afvalwaterzuivering is een mengsel van methaan (97%), kooldioxide en 
zwavelwaterstof (3%). Zwavelwaterstof is toxisch. Het zwavelgehalte is hoog vergeleken met andere 
zuiveringsinstallaties, wat wordt verklaard door de specifieke afvalstroom met een hoog aanbod van 
zwavel in de vorm van zwavelzuur en thiosulfaat. 
 
 

3.3.7 Bereiding 2,3 butyleenglycol 
 
Butyleenglycol is niet geclassificeerd als gevaarlijke stof (is geen giftige stof en heeft een vlampunt van 
90 C) en wordt daarom buiten beschouwing gelaten in deze QRA. 
 
 

3.4 Domino-effecten algemeen 
 
Behalve in de PIM-fabriek zijn in de diverse processen geen domino-effecten geïdentificeerd volgens de 
Handleiding risicoberekening. Ook spelen externe factoren, zoals windturbines of de nabijheid van een 
luchthaven met vliegroutes boven het terrein van de inrichting, geen rol voor de risico berekeningen. 
Domino effecten van de spoorlijn die het bedrijfsterrein doorkruist zijn vanwege dezelfde reden niet 
meegenomen. 
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4 Risicoanalyse 
 
 

4.1 Subselectie 
 
Voor een Brzo-inrichting zoals DSM Gist, waarvoor een QRA moet worden opgesteld kan het aantal 
insluitsystemen erg groot zijn. Omdat niet alle insluitsystemen significant bijdragen aan het risico, is het 
niet zinvol om alle insluitsystemen in de QRA op te nemen. Daarom is een selectiemethode ontwikkeld, 
de subselectie, om de insluitsystemen aan te wijzen die het meest bijdragen aan het externe risico en 
dus in de QRA moeten worden opgenomen. 
 
De subselectie is niet geschikt voor alle typen insluitsystemen binnen een inrichting. Met name de 
vorming van ongewenste reactieproducten in run-awayreacties en de vorming van toxische 
verbrandingsproducten in een brand van verpakte gevaarlijke stoffen in een opslagloods kunnen niet 
goed worden meegenomen in de subselectie en moeten daarom, naast de geselecteerde 
insluitsystemen, in de QRA zelf worden beschouwd. De volgende activiteiten moeten meegenomen 
worden in de QRA: 
1. Risico’s van reactieproducten en run-awayreacties. 
2. Opslagen van gevaarlijke stoffen die vallen onder de richtlijn PGS 15. 
3. Bulkverladingsactiviteiten. 
4. Uitsluiting van bepaalde stoffen zoals gekoelde opslag van (zeer) grote hoeveelheden stikstof, 

zuurstof of kooldioxide. 
 
Dit betekent dat de volgende activiteiten van DSM Gist in de risicoberekening meegenomen moeten 
worden: 
• CPRS15-2-opslagvoorzieningen (oftewel PGS15-opslagen); 
• Bulkverlading. 
 
Van de overige activiteiten is daarom bepaald of de daarbij behorende maximale-effectafstanden buiten 
de terreingrens liggen (op basis van hun afstand tot de terreingrens). Doordat het gaat om brandbare 
vloeistoffen, zijn de effectafstanden veelal beperkt. 
Informatie over de insluitsystemen is beperkt. De informatie komt uit het onderzoek van de Provincie 
Zuid-Holland. In dat onderzoek is voor destillatie-installaties geen informatie over volumes en 
procesomstandigheden per insluitsysteem (o.a. kolom, condensor) van de installatie ingevoerd. In plaats 
daarvan is de totale inhoud van de installaties als insluitsysteem beschouwd. 
 
 

4.1.1 PIM 
 
De PIM-fabriek bevindt zich op 50 meter van de inrichtingsgrens nabij als kwetsbare objecten te 
beschouwen woonschepen. De propanol-voorraadtanks van maximaal 40 m3 zijn ingeterpt. De 5 naast 
elkaar staande procesvaten, elk met een inhoud van 25 m3 in gebouw 153 kunnen tot een vloeistofplas 
buiten het gebouw aanleiding geven. Bij een hierop volgende brand bestaat de mogelijkheid van een 
domino-effect op de overige procesvaten. Alleen in het geval van falen van een tank in het gebouw is 
domino-effect op 1 van de 4 overige tanks beschouwd met een kansreductie van 10 vanwege kans op 
geen ontsteking en repressie (voorkomen van escalatie). 
 
De beslagtank van 170 m3 staat buiten in een bund van 200 m2. De tank staat in de hoek van een bund. 
De tank voor beslagmengsel staat buiten, bevindt zich in een bund en heeft een (semi)automatisch 
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brandbestrijdingssysteem. Gezien de positie van de tank, geheel aan de rand van de bund, is de bund 
slechts deels toereikend voor instantaan falen en 10 minuten uitstroom. 
 
Modellering conform HRB, met bijkomstig 60% bund is niet effectief bij grote scenario’s. De stof is 
gemodelleerd als mengsel, zodat de juiste plasuitbreiding en (lage) warmtestraling gebruikt worden. Er 
is van uitgegaan dat het mengsel aanzienlijke tijd blijft branden na ontsteking. De berekende intensiteit/ 
warmstestraling is echter gering. 
 
Propanol lekkage uit een gebouw is gemodelleerd als een uitstroom een lek van 100 mm. Stof als 70% 
mengsel gemodelleerd. Beide grote scenario’s (instantaan en continu) zijn bij elkaar genomen in 
1 gebouw lekkage scenario. Klein lek is verwaarloosd. 
 
Natronloog en zoutzuur zijn gezien hun stofeigenschappen niet beschouwd in de QRA. Zoutzuur betreft 
een 36% oplossing, die niet geclassificeerd is als een giftige vloeistof. 
 
Tabel 4.1 Maximale-effectafstanden PIM-fabriek 
Insluitsysteem 
 

Effectafstand 
[m] 

Afstand tot grens 
inrichting [m] 

Geselecteerd 
 

  D5 F1,5   
     
Ingeterpte propanoltank 145 140 50 ja 
Beslagtank bund 200 m2 17 16 50 
Beslagtank bund faalt 110 110 50 

ja 

Dominoscenario 70 70 50 ja 
Propanollekkage uit gebouw 52 55 50 ja 

 
 

4.1.2 ZOR-F 
 
Er zijn 2 scenario’s mogelijk, namelijk het vrijkomen van de gasinhoud van de kolom, die conservatief als 
verzadigde aceton bij 1,2 bara en 60 gr C is genomen, en het vrijkomen van de vloeistofinhoud. Het 
vrijkomen van de gasinhoud heeft een effectafstand van globaal 25 meter [1].De vloeistofinhoud kan 
maximaal de samenstelling hebben van de voeding (10% aceton in water) en is op kookpunt bij 1,2 bara. 
Uitgaande van 20% vulling van de kolom met vloeistof betreft dit 4 m3 vloeistof op kookpunt, aangevuld 
door de koude voeding totdat de toevoer gestopt wordt. De resulterende plas zal veel water bevatten 
en daardoor bij ontsteking geen hoge warmtestraling veroorzaken. 
 
De hoeveelheden ammoniak, zwavelwaterstof en zwaveldioxide in de afgasbehandeling zijn zo gering 
dat geen relevant effecten ontstaan. Omdat deze scenario’s geen effecten buiten de terreingrens 
hebben, zijn zij niet opgenomen in de berekening. 
 
Tabel 4.2 Maximale-effectafstanden ZOR-F-fabriek 
Insluitsysteem 
 

Effectafstand 
[m] 

Afstand tot grens 
inrichting [m] 

Geselecteerd 
 

  D5 F1,5   
     
Kolom aceton vloeistofinhoud 35 30 60 nee 
Kolom aceton gasinhoud 25 25 60 nee 
Ingeterpte acetontank 110 100 60 ja 
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4.1.3 Acylase 
 
Deze fabriek bevindt zich nabij de DCW, maar verder van de terreingrens verwijderd. Door de lage 
temperatuur is de effectafstand geringer dan die van de destillatie bij DCW, de afstand tot de 
terreingrens is groter en de faalkans is veel lager [1]. Aangezien destillatie van butylacetaat is 
meegenomen bij de DCW-locatie en daar niet geselecteerd is, wordt dit proces op deze locatie niet 
nader beschouwd. Deze activiteit selecteert zich niet voor de QRA. 
 
 

4.1.4 DCW 
 
De fabriek ligt op ongeveer 50 meter van de inrichtingsgrens en heeft een aantal relevante 
insluitsystemen, namelijk destillatiekolommen voor terugwinning oplosmiddelen en ammonia (25%) en 
afgaskoeling met koude aceton. Conservatief wordt uitgegaan van continu bedrijf van 1 kolom voor 
butylacetaat, 1 kolom voor aceton en 1 kolom voor propanol. Elke kolom heeft een inhoud van 10 m3. 
De ammoniaherwinning is een continu proces. 
Uit een beschouwing van de effectafstand van het destilleren van verdunde aceton blijkt dat deze 
beperkt is tot maximaal 25 meter. De kolommen voor butylacetaat en propanol worden wel 
opgenomen. De effectafstand van de aceton voor de koeling is voor plasbrand zodanig dat dit scenario 
volledigheidshalve wordt opgenomen. 
De opwerking van ammonia is volledigheidshalve gemodelleerd als het continu vrijkomen van 5 kg/s 
gasvormige ammoniak in het gebouw. De gevonden effectafstanden zijn kleiner dan 10 meter zodat dit 
niet opgenomen wordt in de QRA. Daarnaast zijn condensors beschouwd met een inhoud van 3,75 m3. 
 
Tabel 4.3 Maximale-effectafstanden DCW 
Insluitsysteem 
 

Effectafstand 
[m] 

Afstand tot grens 
inrichting [m] 

Geselecteerd 
 

  D5 F1,5   
     
Kolom butylacetaat 55 35 55 nee 
Kolom aceton  84 78 55 ja 
Kolom propanol 95 95 55 ja 
Terugwinning ammonia <10 <10 55 nee 
Destilleren van verdunde 
aceton <25 <25 55 nee 
Afgaskoeling met koude 
aceton 110 105 55 ja 
Condensor butylacetaat 35 25 55 nee 
Condensor aceton 53 53 55 nee 
Condensor propanol 59 59 55 ja 

 
 

4.1.5 Koelfaciliteiten 
 
De koelinstallatie met een totaal van 45 m3 aceton is opgenomen in de QRA. De 1% letaliteitsafstand 
bedraagt 180 meter en de afstand tot de inrichtingsgrens ca. 150 meter. 
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Tabel 4.4 Maximale effectafstand van de koelinstallatie aceton 
Insluitsysteem 
 

Effectafstand 
[m] 

Afstand tot grens 
inrichting [m] 

Geselecteerd 
 

  D5 F1,5   
     
Koelinstallatie aceton 182 173 150 ja 

 
 

4.1.6 Afvalwaterzuivering 
 
Uitgegaan is van 4 biogas wassers/drogers met een volume van 250 m3. 
 
Tabel 4.5 Maximale effectafstand Afvalwaterzuivering 
Insluitsysteem 
 

Effectafstand 
[m] 

Afstand tot grens 
inrichting [m] 

Geselecteerd 
 

  D5 F1,5   
     
Biogaswassers/drogers 31 35 50 nee 

 
 

4.1.7 Aardgas- en biogasleidingen 
 
Voor de aardgasleidingen geldt dat deze deels ondergronds zijn. Voor de ondergrondse leidingen is 
verticale uitstroom gemodelleerd, voor de bovengrondse leidingen is horizontale uitstroming 
gemodelleerd.  
Aardgas wordt van buitenaf aangevoerd met een druk van 40 bar. Na het ontvangststation zijn de 
aardgasleidingen [1] zijn 18 bar, behalve het laatste deel bij het ketelhuis, waar uitgegaan is van een 
reductie naar 8 bar en een overgang in de leiding van 100 mm naar 200 mm. Vanaf het 
gasontvangststation zijn de aardgasleidingen gemodelleerd in de risicoberekeningen. 
Biogas is gemodelleerd als methaan en een overdruk van 1 bar.De biogasleiding is gemodelleerd als 
ondergrondse leiding DN200 met 1 bar overdruk. 
 
In Fig 4.1 zijn de leidingtracés voor de aardgas en biogasleidingen gegeven, zoals die in [1] zijn 
beschreven en in dit onderzoek zijn gehanteerd.  
 
Omdat de leidingen op en nabij de inrichtingsgrens liggen zijn ze automatisch geselecteerd. 
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Figuur 4.1 Tracés van de aardgasleidingen (bruin) en de biogasleiding (groen) op het bedrijfsterrein. 
 
 

4.1.8 Verlading 
 
Er vindt beperkt bulkverlading plaats van oplosmiddelen. Voor alle oplosmiddelen geldt dat de aanvoer 
sterk beperkt is door de herwinning van de gebruikte vuile en/of verdunde oplosmiddelen. 
 
Verlading van brandbare vloeistoffen vindt plaats bij DCW, ZOR-F en PIM. Bij PIM wordt het 
beslagmengsel (20% propanol, 100 verladingen per jaar) en propanol (100 ton/jaar 5 verladingen) 
verladen. 
 
Bij DCW (terp west) wordt maximaal 200 ton/jaar aan brandbare vloeistoffen (20 verladingen/jaar) 
verladen. Gekozen is voor het modelleren van 40 verladingen, waarvan 20 met propanol en 20 met 
butylacetaat. Ook vindt verlading plaats van ammonia (<25%). Bulkverlading van ammonia is niet 
gemodelleerd omdat het percentage lager is dan 25%.  
 
Op de PIM-fabriek vindt verlading van 70% propanol en verlading van beslagmengsel (max 25% 
propanol) plaats.  
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Tabel 4.6 Maximale-effectafstanden voor de verlading 
Insluitsysteem 
 Effectafstand [m] 

Afstand tot grens 
inrichting [m] 

Geselecteerd 
 

  D5 F1,5   
     
PIM-propanoltankwagen 114 113 45 ja 
PIM-beslagmengseltankwagen 42 40 45 nee 
Verlading Aceton Terp West 130 125 130 nee 
Verlading Butylacetaat Terp West 57 50 130 nee 

 
 

4.1.9 PGS15-opslagvoorzieningen 
 
In een aantal magazijnen mag meer dan 10 ton aan verpakte gevaarlijke stoffen worden opgeslagen. 
Deze opslagen zijn potentieel relevant. De John 1- en 3-loodsen zijn langwerpig en aan één lange zijde 
zonder gevel. De daken zijn niet brandwerend uitgevoerd, waardoor bij een brand voldoende 
pluimstijging optreedt. Er zijn dan geen externe risico’s bij brand. 
Opslagloods John 2 kent een gelijke bouw, alleen is opslagloods John 2 wel voorzien van een 
automatische sprinklerinstallatie. De Hari geeft niet aan hoe om gegaan moet worden met open 
opslagen waarin sprinklersystemen zijn geïnstalleerd. Vanwege deze onduidelijkheid is deze loods 
gemodelleerd als dichte loods met beschermingsniveau 1 met automatische sprinklerinstallatie. Loods 
John 2 Zuid is 3,70 meter hoog en heeft een oppervlak van ca. 225 m2. Loods John 2 West is 3,70 meter 
hoog en heeft een oppervlak van ca. 200 m2. Voor beide opslagvoorzieningen is uitgegaan van 10% 
ADR3-stoffen. 
Loods Hannibal is een gesloten loods. De loods heeft beschermingsniveau 3. Loods Hannibal is 5 meter 
hoog en heeft een oppervlak van ca. 625 m2. 
Voor de modellering is voor alle loodsen uitgegaan van een gemiddelde samenstelling met maximaal 
10% stikstof, 10% chloor en 10% zwavel. Deze percentages zijn in de Handleiding risicoberekeningen 
Bevi voorgeschreven als "worst case" in geval van een onduidelijke dan wel sterk wisselende 
hoeveelheden opgeslagen gevaarlijke stoffen.  
 
Tabel 4.7  Maximale-effectafstanden bij PGS15-opslagen 
Insluitsysteem 
 

Effectafstand 
[m] 

Afstand tot grens 
inrichting [m] 

Geselecteerd 
 

  D5 F1,5   
     
Hannibal (625 m2) 125 1.500 140 ja 
John 2 - West (200 m2) 80 950 90 ja 
John 2 - Zuid (225 m2) 90 1.030 65 ja 

 
 

4.2 LOC-scenario's 
 
Het subselectiesysteem volgens hoofdstuk 2 van Module C van de Hari is toegepast op insluitsystemen 
van DSM Gist. Van deze insluitsystemen zijn de LOC-scenario's en bijbehorende frequenties bepaald. 
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4.2.1 PIM 
 
Voor de PIM-fabriek zijn de volgende insluitsystemen geselecteerd: 
• Verlading; 
• Ingeterpte propanoltank; 
• Beslagtank; 
• Dominoscenario; 
• Propanollekkage uit gebouw. 
 
Verlading 

 
• Bij PIM wordt propanol 100 ton/jaar, dat is 5 verladingen, verladen. Uitgaande van 3 uur 

aanwezigheid per verlading is dit een aanwezigheid van 15/8.760 = 0,00171. Uitgegaan wordt van 
1,5 uur lossen per verlading. Dit betekent dat de totale lostijd 1,5 x 5 =7,5 uur/jaar bedraagt.  

• Voor de uitstroom van de slang bij ingreep wordt uitgegaan van 1,5 m3. 
• Voor de scenario is uitgegaan van de stof 1-propanol. 
 
PIM-fabriek 
 

 
• PIM-beslagtank staat in de hoek van een bund, waardoor is aangenomen, dat de kans 60% is, dat 

deze bund niet effectief zal zijn bij grote scenario’s. Daarom is zowel bij instantaan falen als bij 10 
minuten uitstroming het scenario op basis van deze 60% vverdeeld in 2  scenario's. Propanol is 
gemodelleerd als mengsel, zodat de juiste plasuitbreiding en (lage) warmtestraling gebruikt worden 
door SAFETI-NL. Er is van uitgegaan dat het mengsel aanzienlijke tijd blijft branden na ontsteking. De 
berekende warmtestraling is echter gering. 

• PIM-gebouw: mogelijkheid van uitstroom uit gebouw van 25 m3-tanks gemodelleerd alsof gebouw 
een tank is met een lek van 100 mm. Stof als 70% mengsel gemodelleerd. Beide grote scenario’s zijn 
bij elkaar genomen in 1 gebouwlekkage scenario. Klein lek is verwaarloosd. 

Scenario 
 

Scenario Type 
 

Inhoud 
 

Frequentie 
[1/jaar] 

    
PIM-propanoltankwagen IF instantaan falen 23 m3 1,71E-08 
PIM-propanoltankwagen 600 10 minuten uitstroming 23 m3 8,56E-10 
PIM-propanolverlading slangbreuk ingreep breuk 1,5 m3 2,70E-05 
PIM-propanolverlading slanglekkage ingreep lekkage 1,5 m3 2,70E-06 
PIM-propanolverlading slangbreuk geen ingreep breuk 23 m3 3,00E-06 
PIM-propanolverlading slanglekkage geen ingreep lekkage 23 m3 3,00E-05 
PIM-propanolverlading plasbrand domino  
 

plasbrand 23 m3   4,35E-08 

Scenario 
 

Scenario Type 
 

Stof 
 

Inhoud 
 

Frequentie 
[1/jaar] 

     
PIM-domino  vuurbal 70%1-propanol 20.000 kg 5,00E-06 
PIM-beslagtank 600 bund 10 minuten uitstroming 25%1-propanol 170 m3 2,00E-06 
PIM-beslagtank 600 bund faalt 10 minuten uitstroming 25%1-propanol 170 m3 3,00E-06 
PIM-beslagtank IF bund faalt instantaan falen 25%1-propanol 170 m3 3,00E-06 
PIM-beslagtank IF bund instantaan falen 25%1-propanol 170 m3 2,00E-06 
PIM-beslagtank lekkage lekkage 25%1-propanol 170 m3 1,00E-04 
PIM-propanoltank lekkage uit gebouw lekkage 70%1-propanol 25 m3 5,00E-05 
PIM-propanol ingeterpt 40 m3 instantaan falen isopropanol 40 m3 1,00E-08 
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• PIM-domino: Alleen in het geval van falen van een tank in het gebouw is domino-effect op 1 van de 4 
overige tanks beschouwd met een kansreductie van 10 vanwege kans op niet ontsteking en repressie 
(voorkomen van escalatie). Voor de frequentie betekent dit 5.10-5 x 0,1 = 5.10-6/jaar. Uitgegaan is 
van het vrijkomen van 20.000 kg. 

 
 

4.2.2 ZOR-F 
 
Van de ZOR-F-fabriek is één ingeterpte tank geselecteerd. 
 
Scenario 
 

Scenario Type 
 

Stof 
 

Inhoud 
 

Frequentie 
[1/jaar] 

     
ZOR-F acetontank  instantaan falen aceton 34 m3 1,00E-08 

 
 

4.2.3 DCW 
 
Scenario 
 

Scenario Type 
 

Stof 
 

Inhoud 
 

Frequentie 
[1/jaar] 

     
DCW-kolom aceton IF instantaan falen aceton 10 m3 5,00E-06 
DCW-kolom aceton 600 10 minuten uitstroming aceton 10 m3 5,00E-06 
DCW-kolom aceton 10 mm lekkage aceton 10 m3 1,00E-04 
DCW-kolom propanol IF instantaan falen 1-propanol 10 m3 5,00E-06 
DCW-kolom propanol 600 10 minuten uitstroming 1-propanol 10 m3 5,00E-06 
DCW-kolom propanol 10 mm lekkage 1-propanol 10 m3 1,00E-04 
DCW-koelaceton IF instantaan falen aceton 15 m3 5,00E-06 
DCW-koelaceton 600 10 minuten uitstroming aceton 15 m3 5,00E-06 
DCW-cond propanol 10 pijpen instantaan falen 1-propanol 3,75 m3 5,00E-05 
DCW-cond propanol 600 10 minuten uitstroming 1-propanol 3,75 m3 5,00E-05 
DCW-cond propanol lekkage lekkage 1-propanol 3,75 m3    1,00E-03 

 
 

• Kolommen en condensoren zijn gemodelleerd met als aanname verzadigde vloeistof iets boven het 
atmosferische kookpunt voor de kolommen en iets onder het kookpunt met een geringe overdruk 
voor de condensoren/refluxvaten. Bij gebrek aan volledige gegevens over de kolommen, is een 
eenvoudige worst case benadering gebruikt. De faalfrequenties voor het vrijkomen van vloeistof zijn 
bepaald als de som van: falen kolom, falen reboiler, falen leidingwerk tussen reboiler en kolom 
(10 m). Er is uitgegaan dat voor deze kleine installaties een reboiler zonder pomp is gebruikt. 

• Voor het vrijkomen van gas + inhoud refluxvat is uitgegaan van de som: kolom, condensor, refluxvat, 
refluxpomp en verbindend leidingwerk. 

• De hoeveelheid vloeistof in de kolom is bepaald als 20% van het volume van de kolom + 10 minuten 
nalevering via de feed. 

 
 



 
Groepsrisico ruimtelijke ontwikkelingen rondom DSM Gist B.V. 
projectnr. 110178 - 202763 
4 april 2011, revisie 03 

blad 16 van 28 

 

 

 

4.2.4 Koelfaciliteiten 
 
De koelinstallatie met een totaal van 45 m3 aceton is opgenomen in de QRA.  

Scenario Scenario Type Stof Inhoud Frequentie 
     
Koelinstallatie aceton IF instantaan falen aceton 45 m3 5,00E-06 
Koelinstallatie aceton 600 10 minuten uitstroming aceton  45 m3 5,00E-06 

 
 

4.2.5 Aardgas- en biogasleidingen 
 
Scenario 
 

Scenario Type 
 

Stof 
 

Frequentie 
[1/jaar] 

Lengte 
[m] 

Diameter 
[mm] 

Ligging 
 

       
Breuk 275m - 200mm breuk methaan 5,00E-07 725 200 Ondergronds 
Lek 275m - 200mm lekkage methaan 1,50E-06 725 200 Ondergronds 
Breuk 635m - 100mm breuk methaan 5,00E-07 635 100 Ondergronds 
Lek 635m - 100mm lekkage methaan 1,50E-06 635 100 Ondergronds 
Breuk 265m - 100mm breuk methaan 5,00E-07 265 100 Ondergronds 
Lek 265m - 100mm lekkage methaan  1,50E-06 265 100 Ondergronds 
Breuk 375m - 100mm breuk methaan 3,00E-07 375 100 Bovengronds 
Lek 375m - 100mm lekkage methaan 2,00E-06 375 100 Bovengronds 
Breuk 165m - 200mm breuk methaan 1,00E-07 165 200 Bovengronds 
Lek 165m - 200mm lekkage methaan 5,00E-06 165 200 Bovengronds 

 
• Voor de ondergrondse leidingen is verticale uitstroom gemodelleerd, voor de bovengrondse 

leidingen is horizontale uitstroming gemodelleerd. 
• Biogas is gemodelleerd als een mengsel van methaan (97%) waterstof sulfide (3%) en onder een 

overdruk van 1 bar. Safeti-nl geeft aan, dat de toxische aspecten van het mengsel verwaarloosbaar 
zijn. De biogasleiding  is gemodelleerd als ondergrondse leiding DN200 met 1 bar overdruk. 

• De aardgasleiding druk is 18 bar, behalve het laatste deel bij het ketelhuis, waar uitgegaan is van een 
reductie naar 8 bar en een overgang in de leiding van 100 mm naar 200 mm. 

• Uitgegaan is van een inhoud van 100.000 m3. 
 
 

4.2.6 CPR15-2-magazijnen 
 
Halnaam Oppervlak  Scenario Hoogte [m] ADR-fractie 
     
Hannibal 2.500 m2 brand met toxische gassen 5 nvt 
John 2 - West 200 m2 brand met toxische gassen 3,7 10% 
John 2 - Zuid 225 m2 brand met toxische gassen 3,7 10% 

 
• Voor de ADR3-stoffen is uitgegaan van synthetische verpakking. 
• Op pagina 78 van 129 van de Hari staat dat "De denkbeeldige stof C3,90H8,50O1,06Cl0,46N1,17S0,51P1,35 

voldoet aan het criterium van stikstof-, chloor- en zwavelgehalte van 10%. 
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5 Berekeningsresultaten 
 
 
Voor de meteogegevens is uitgegaan van het dichtstbijzijnde meteo station, zijnde Ypenburg. Uitgegaan 
is van de standaard ruwheidslengte van 0,3 meter. 
 
 

5.1 Plaatsgebondenrisico 
 
Het berekende plaatsgebonden risico staat in figuur 5.1. 
 

 

 
Figuur 5.1 Het berekende plaatsgebonden risico van DSM Gist BV 
 
 
De 10-6/jaarcontour blijft grotendeels op het bedrijfsterrein van DSM Gist BV. Aan de noordkant en aan 
de zuidkant is er een kleine overschrijding van de terreingrens. Altena's hoeve ligt binnen deze contour. 
De gemeente Delft heeft aangegeven, dat Altena's hoeve een beperkt kwetsbaar object is. 
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De bijdragen van de scenario's, die samen tenminste 90% van de 10-6/jaarcontour bepalen, staan in de 
tabel 5.1. 
 
Tabel 5.1 Scenario's die samen tenminste 90% van het plaatsgebonden risico van 10-6/jaar (noordzijde 
bedrijfsterreingrens) bepalen 

Scenario Bijdrage aan het plaatsgebonden risico [%] 

  
Hannibal\Deur open 300 m2 1800 s 57,8 
Hannibal\Deur open 625 m2 1800 s 40,3 
  
Overig 1,9 
Totaal 100,0 

 
 

5.2 Invloedsgebied 
 
De maximale-effectafstand is de afstand in de windrichting waarop de overlijdenskans bij 30 minuten 
blootstelling is gedaald tot 1%. De berekeningsresultaten geven aan, dat deze afstand wordt bepaald 
door een brand van 625 m2 in Hannibal en dat deze afstand gelijk is aan 1.500 meter. Het gebied binnen 
deze afstand wordt het invloedsgebied genoemd en daar de wind elke kant kan opstaan is dit gebied 
cirkelvormig (Fig 5.2) 
 

 
 
Fig 5.2 Invloedsgebied van DSM Gist 
 
Daar alleen binnen dit invloedsgebied er een overlijdenskans is, moet voor het groepsrisico de 
aanwezigen binnen dit gebied  worden geïnventariseerd. 
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5.3 Groepsrisico 
 
Om het groepsrisico te kunnen berekenen zijn de aanwezigheidsgegevens van personen binnen het 
invloedsgebied geïnventariseerd. 
De aanwezigheidsgegevens zijn voor twee situaties in kaart gebracht: 
1. Huidige bevolkingssituatie anno 2011; 
2. Toekomstige bevolkingssituatie anno 2022. 
 
 

5.3.1 Huidige bevolkingssituatie 2011 
 
De aanwezigheidsgegevens of bevolkingsgegevens zijn afkomstig van de Populator (Populatiebestand 
GR). Deze gegevens zijn een momentopname van de bevolking zoals deze begin 2011 in de 
gemeentelijke basisadministratie staan. 
 
Binnen de 10-8/jaarcontour zijn de gegevens gecontroleerd op specifieke kwetsbare bestemmingen met 
behulp van de risicokaart. Een overzicht van deze kwetsbare bestemmingen staan in figuur 5.2. 
 
 

 
Figuur 5.3 Specifieke kwetsbare bestemmingen binnen de berekende 10-8/jaarcontour van DSM Gist 
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Nr Object Type Locatie Aantal personen 

     
1 Sportfondsenbad Delft Zwembad Weteringlaan 1 600 
2 Laurentiusschool (SBO) Onderwijsinstelling Colijnlaan 2 130 
3 Hofkerk Gebedshuis Cort van der Lindenstraat 1 300 
4 Lindenhof Verpleegtehuizen Cort van der Lindenstraat 245 62 

5 
Buitenschoolse opvang 
Ring Pass/Knotz Kinderdagverblijf Westblok 1 40 

6 Basisschool Het Mozaik Onderwijsinstelling Van Alkemadestraat 2 200 

7 
Buitenschoolse opvang 
De Noordzee Kinderdagverblijf Van Kinschotstraat 21 20 

8 basisschool De omnibus Onderwijsinstelling Van Alkemadestraat 4 120 

9 
Kinderdagverblijf 
De Pinguin Kinderdagverblijf van Kinschotstraat 23 36 

10 Gabriëlschool Onderwijsinstelling  Teding van Berkhoutlaan 10 170 

11 
Buitenschoolse Opvang 
De zeester Kinderdagverblijf De Meesterstraat 2 20 

12 
Evenementenhal 
De Lindenhof 

Cafés, discotheek, 
restaurant Zocherweg 9 400 

13 Freinetschool Margriet Onderwijsinstelling De Vriesstraat 1 130 
14 Basisschool Het Mozaik Onderwijsinstelling Casper Fagelstraat 65 258 
15 Mondriaan Brasserskade Onderwijsinstelling Brasserskade 1 2.600 
16 Bethlehemkapel Gebedshuis Floresstraat 2 400 

17 Logeerhuis Delft 
Wooncomplexen niet-
zelfredzame bewoners Nieuwe Plantage 18 15 

18 
Woongroep Nieuwe 
Plantage 

Wooncomplexen niet-
zelfredzame bewoners Nieuwe Plantage 17 10 

19 GVT Nieuwe Plantage Tehuizen Nieuwe Plantage 16 14 

 
 
De volgende aanvullingen zijn als gevolg hiervan aan de bevolkingsgegevens van de dagperiode 
toegevoegd. 
 
1. Sportfondsenbad Delft 
Dit zwembad zit met 14 personen in de populator. Een vlak met 600 personen is toegevoegd. 
3. Hofkerk 
Dit gebedshuis zit met 1 persoon in de populator. Een vlak met 300 personen is toegevoegd. 
7. Buitenschoolse opvang De Noordzee 
Dit kinderdagverblijf zit niet in de populator. Een vlak met 20 personen is toegevoegd. 
11. Buitenschoolse opvang Ring Pass/Knotz 
Dit kinderdagverblijf zit niet in de populator. Een vlak met 40 personen is toegevoegd. 
13. Freinetschool Margriet 
Deze onderwijsinstelling zit niet in de populator. Een vlak met 130 personen is toegevoegd. 
15. Mondriaan Brasserskade  
Deze onderwijsinstelling zit niet in de populator. Wel zit een vlak voor een kinderdagverblijf in de 
populator met 275 personen. Een vlak met 2.600 personen is toegevoegd. 
16. Bethlehemkapel 
Dit gebedshuis  zit niet in de populator. Een vlak met 400 personen is toegevoegd. 
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18. Logeerhuis Delft, Woongroep Nieuwe Plantage en GVT Nieuwe Plantage 
Deze wooncomplexen voor niet-zelfredzame bewoners en tehuizen zitten niet als zodanig in de 
populator. Wel zit in het bebouwingsvlak waar deze objecten deel van uitmaken een totaal van 
62 personen. Dit is ongewijzigd gelaten en er is dus geen vlak toegevoegd. 
 
De gemeente Delft heeft aangegeven, dat het overzicht van kwetsbare objecten op de risico kaart enige 
aanvulling behoeft. In tabel 5.3 en figuur 5.3a zijn deze aanvullende gegevens opgenomen. 
 
Tabel 5.3 Aanvullende gegevens van de gemeente Delft 

Object Type Locatie (x, y) Aantal personen 

    
A1. Altena Hoeve Partycentrum (83.037, 448.061) 200 
A2. Apostolisch genootschap Kerk (82.845, 447.756) 395 
A3. Vermeertoren Gezondheidscentrum 

Wijkcentrum 
(82.952, 447.680) 70 

200 
A4. De Hoed Gezondheidscentrum (83.911, 447.898) 51 
A5. De Widar Vrije school (83.260, 447.600) 209 
A6. Laurentius Praktijkschool (83.321, 447.724) 349 

 

 
Fig 5.3a. Aanvullende gegevens van de gemeente Delft (volgens tabel 5.3). 
 

5.3.2 Toekomstige bevolkingssituatie 2022 
 
Voor de bevolkingssituatie van 2022 is de huidige bevolkingssituatie als basis genomen. Daarnaast zijn 
enkele ontwikkelingen meegenomen. De ontwikkelingen vinden plaats in de gemeenten Rijswijk en Delft 
en zijn de onderzoekers ter beschikking gesteld door de gemeenten Delft en Rijswijk. 
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Een overzicht van de ontwikkelingen in gemeente Rijswijk staat in figuur 5.4. De daarbij behorende 
aantallen staan in tabel 5.4. Deze aantallen zijn toegevoegd aan de reeds bestaande 
aanwezigheidsgegevens. 
 

 
Figuur 5.4 Overzicht van de ontwikkelingen in gemeente Rijswijk 
 
Tabel 5.4 De gehanteerde aanwezigheidsgegevens van de nieuwbouwvlakken in Rijswijk 
Gebied Aantal Aantal dag Aantal nacht 
    
1 25 woningen 30 60 
2 9 wooneenheden 11 21,6 
3 8.500 m2 bvo kantoor en 7.000 m2 bedrijf  categorie 3.1 . 

80% bebouwingspercentage en max hoogte 12 meter 353 14 
4 max 850 woningen 1.020 2.040 
5 12,5 hectare bedrijventerrein categorie 3.1 MKB 500 100 
6 max 1825 woningen 2.190 4.380 
7 max 3.000 m2 bvo maatschappelijke voorzieningen,  

detailhandel en dienstverlening (wijkcentrum) 100 0 
8 max 1.250 woningen 1.500 3.000 
9 1.000 m2 bvo maatschappelijke voorzieningen,  

detailhandel en dienstverlening (buurtcentrum) 33 0 
10 max 325 woningen 390 780 
11 3 hectare bedrijventerrein categorie 3.1 MKB 120 24 

 
 
• Voor de ontwikkelingen zijn de volgende vuistregels gebruikt (zie HVG en PGS 1 deel 6): 2,4 personen 

per woning met 50% aanwezig overdag en 100% in de nacht. 
• Voor MKB-gebied is uitgegaan van een middeldruk bedrijventerrein dat 40 personen per hectare. 

Uitgegaan wordt van 100% aanwezigheid overdag en 20% in de nachtperiode. 
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• Voor bedrijfsoppervlakte is uitgegaan van 1 persoon per 100 m2 bvo. Uitgegaan wordt van 100% 
aanwezigheid overdag en 20% in de nachtperiode. 

• Voor kantoren en maatschappelijke, detailhandel en dienstverlening functies is uitgegaan van 
1 persoon per 30 m2. Uitgegaan wordt van 100% aanwezigheid overdag en 0% in de nachtperiode. 

 
Een overzicht van de ontwikkelingen in de gemeente Delft staat in figuur 5.5. De daarbij behorende 
aantallen staan in tabel 5.5. 
 

 
Figuur 5.5 Overzicht van de ontwikkelingen in gemeente Delft 
 
Tabel 5.5 De gehanteerde aanwezigheidsgegevens van de nieuwbouwvlakken in Delft 
 Naam en omschrijving Huidig Toekomstig 
    dag nacht dag nacht 
      
1 Calve terrein. Huidig : industrie. Toekomstig : kantoor en industrie. 156 27 630 126 
2 Van der Lee locatie. Huidig : Industrie. Toekomstig : 200 woningen 49 6 240 480 
3 Nabij Mondriaan locatie. Huidig : leeg. Toekomstig : 120 appartementen 0 0 144 288 

 
 
Het berekende groepsrisico staat in figuur 5.6. De bijdrages van de scenario's die tot 90% van het 
groepsrisico bepalen staan in tabel 5.6. 
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Figuur 5.6 Het berekende groepsrisico van DSM Gist voor de huidige en toekomstige situatie 
 
Het maximale aantal slachtoffers is voor zowel de huidige situatie als voor de toekomstige situatie 
berekend op 60 en zoals verder uit figuur 5.5 blijkt wordt de oriëntatiewaarde van het groepsrisico 
overschreden door zowel de huidige als de toekomstige situatie. Voor de toekomstige situatie is de 
grootste overschrijding qua frequentie 18% hoger ten opzichte van de oriëntatie waarde (bij 20 
slachtoffers). Voor de bestaande situatie is de grootste overschrijding 14% (bij 30 slachtoffers). 
Het groepsrisico van de toekomstige situatie neemt toe ten opzichte van de huidige situatie. 
 
Tabel 5.6 De bijdrages van de scenario's die tenminste 90% van het groepsrisico bepalen voor de 

huidige situatie 

Scenario Bijdrage aan het groepsrisico [%] 

  
Huidig  
Hannibal\Doors Open- 625 m2/1.800 s 72 
Hannibal\Doors Open- 300 m2/1.800 s 24 
Overig 4 
Toekomstig   
Hannibal\Doors Open- 625 m2/1.800 s 75 
Hannibal\Doors Open- 300 m2/1.800 s 22 
Overig 3 
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Opgemerkt wordt dat het groepsrisico globaal is bepaald, daar van verschillende toekomstplannen eerst 
nog een globale invulling bekend is. Aanbevolen wordt voor de verschillende ontwikkelingen 
nauwkeuriger de aanwezigheidsgegevens te bepalen als de plannen concreet zijn.  
 

5.3.3 Plan Rijswijk Zuid 
 
Het groepsrisico is ook berekend voor de huidige situatie plus alleen het plan Rijswijk Zuid, waarbij alle 
overige toekomstige ontwikkelingen dus niet zijn meegenomen. Het aldus berekende groepsrisico is 
volkomen identiek aan het groepsrisico voor alle toekomstige ontwikkelingen, als gegeven in Fig 5.5. 
Hieruit valt te leren, dat alleen ontwikkelingen dichtbij de loods Hannibal het groepsrisico kunnen doen 
toenemen. 
In wat meer algemene termen: alleen ontwikkelingen binnen de 10-7 contour doen het groepsrisico 
zichtbaar toenemen. 
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6 Conclusie 
 
 
Voor de ontwikkeling van Delft en Rijswijk worden bestemmingsplannen voorbereid. Als onderdeel van 
de voorbereiding zijn de effecten van externe veiligheid op het plangebied bepaald voor het bedrijf 
DSM Gist, dat is gelegen nabij de grens van Delft en Rijswijk. 
 
De Provincie Zuid-Holland heeft in november 2010 een extern veiligheidsonderzoek betreffende DSM 
Gist gerapporteerd[1]. Hierin is het plaatsgebonden risico bepaald en aangegeven is, dat er geen 
beperkingen dienaangaande zijn.  
 
Het voorliggende onderzoek is gebaseerd op dit onderzoek van Zuid-Holland, inclusief de bijbehorende 
PSU-file en op de reactie, die het RIVM heeft gegeven op het uitgevoerde onderzoek. Conform [1] is in 
dit onderzoek bepaald, dat het belangrijkste scenario een brand in loods Hannibal is, waarbij toxische 
verbrandingsgassen ontstaan. Het bijbehorende invloedsgebied is 1.500 meter.   
 
De doelstelling van dit onderzoek betreft de bepaling van het groepsrisico. Ten behoeve hiervan zijn 
door de gemeentes Delft en Rijswijk de gegevens verstrekt met betrekking tot het (voorgenomen) aantal 
aanwezigen en objecten binnen het invloedsgebied. Hieruit is gebleken, dat Altena's hoeve in Delft 
(door de gemeente geklasseerd als beperkt kwetsbaar) binnen de 10-6 contour valt.  
 
Het groepsrisico is berekend voor de huidige en de toekomstige situatie alsmede specifiek voor Rijswijk 
Zuid. In vergelijking met de huidige situatie neemt het groepsrisico in de toekomst toe, zij het beperkt. 
Deze toename komt alleen voor rekening van het plan Rijswijk-Zuid.  
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Bijlage 1 : Inrichtingstekening 
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Nota van Zienswijzen vrijstellingsprocedure de Ruijt  2  1 
Gemeente Rijswijk, 6 september 2011 

1. INLEIDING 
In deze Nota van Zienswijzen worden de ingekomen zienswijzen in het kader van de vrijstellingsprocedure ex artikel 19, 
lid 1 van de Wet op de Ruimtelijke Ordening (WRO) ten aanzien van het plan De Ruijt 2 samengevat en voorzien van 
een beantwoording. Voordat inhoudelijk op de zienswijzen wordt ingegaan, wordt eerst kort het verloop van de gevolgde 
procedure omtrent de vrijstellingsprocedure weergegeven (paragraaf 2). Ook wordt ingegaan op de vraag of de 
ingekomen zienswijzen binnen de termijn van terinzagelegging zijn ontvangen en in behandeling kunnen worden 
genomen. Daarna wordt een overzicht gegeven van de binnengekomen zienswijzen (paragraaf 3). 
Vervolgens zal inhoudelijk op de zienswijzen worden ingegaan. Per zienswijze zal in de conclusie worden aangegeven of 
de zienswijze aanleiding geeft aanpassingen in het plan en/of de vrijstelling door te voeren (paragraaf 4). In paragraaf 5 
worden conclusies getrokken. Tot slot zijn in paragraaf 6 de bij deze Nota van Zienswijzen behorende bijlagen 
opgenomen. 

 
 

2. VRIJSTELLINGSPROCEDURE  
In het kader van de ter inzagelegging heeft op grond van artikel 19a WRO het bouwplan/verzoek om vrijstelling van 25 
juni tot en met 6 augustus 2010 ter inzage gelegen. Analoge versies van de stukken hebben ter inzage gelegen bij de 
Publieksbalie van het Stadhuis aan het Bogaardplein, pdf-versies van de relevante stukken waren te vinden op de 
gemeentelijke website www.rijswijk.nl. De ter inzagelegging is aangekondigd door middel van een publicatie op 24 juni 
2010 in Rijswijk Regel Recht (zowel in de krant Groot Rijswijk als op de gemeentelijke website). Gedurende de periode 
van ter inzagelegging kon een ieder zienswijzen indienen ten aanzien van het bouwplan/verzoek om vrijstelling.  
 
 
3. AANTAL ZIENSWIJZEN EN ONTVANKELIJKHEID 
In totaal zijn vijf zienswijzen in het kader van de vrijstellingsprocedure ontvangen. Met het oog op de Wet bescherming 
persoonsgegevens worden de namen en adresgegevens van de indieners van de zienswijzen hier niet opgenomen. 
Separaat is een lijst beschikbaar met de namen en adresgegevens van de indieners van de zienswijzen. Om dezelfde 
reden zijn de zienswijzen niet als bijlage bij deze nota van zienswijzen opgenomen.  
 
Alle zienswijzen zijn ontvangen binnen de termijn van termijn van terinzagelegging en ze zijn derhalve ontvankelijk. Vier 
van de vijf ontvangen zienswijzen zijn inhoudelijk exact gelijk aan elkaar. Deze zienswijzen zijn dan ook gezamenlijk 
beschouwd in deze Nota van Zienswijzen. Ze zijn behandeld als zienswijze #1 en eenmaal van een reactie voorzien.  
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5. CONCLUSIE 
 
Gezien het voorgaande wordt het volgende geconcludeerd: 

 

 De zienswijzen 1a, 1b, 1c, 1d, 1e, 1f, 2a, 2b, 2c, 2d, 2f, 2g, 2h, 2i en 2j worden ongegrond verklaard; 

 De zienswijzen 2e en 2k worden gegrond verklaard en de stukken worden hierop aangepast. Dit heeft als 
gevolg voor het plan dat geen geluidsscherm meer nodig is. 
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Datum: 30  mei 2011 Project: De Ruijt  
Ons kenmerk: B058667aaA0.egj Locatie: Rijswijk 
Uw kenmerk: - Betreft: Reactie rapportage DHV  HLBA1031N01 

datum 22 juli 2010 
 
 
Geachte heer Van Oosten, 
 
Door EBH Elshof Advocaten is namens Van Puffelen Recycling B.V een zienswijze ingebracht ten 
aanzien van het ontwerp-vrijstellingsbesluit en de ontwerp-bouwvergunning, welke op 25 juni 2010 
door burgemeester en wethouders van Rijswijk ter inzage zijn gelegd. De zienswijze richt zich 
tevens tegen de ontwerpbeschikking hogere grenswaarde voor het bouwplan. In deze brief wordt, 
voor zover de zienswijze betrekking heeft op uitgangspunten en uitkomsten van de verrichte 
akoestische onderzoeken, voorzien van een reactie. 
 
In het kader van de ruimtelijke onderbouwing is door ons bureau een akoestisch onderzoek 
uitgevoerd naar de geluidbelasting ten gevolge van Van Puffelen Recycling. Door DHV is dit 
onderzoek in opdracht van Van Puffelen Recycling beoordeeld en voorzien van commentaar.   
 
In het door ons uitgevoerde onderzoek (kenmerk P080095-0805140-B-EG-kk d.d. 15 mei 2008) 
naar de geluidbelasting als gevolg van Van Puffelen Recycling ter hoogte van de beoogde 
nieuwbouw, is gebruik gemaakt van het door DHV beschikbaar gestelde akoestisch bron- en 
overdrachtsmodel dat ten grondslag heeft gelegen aan de vigerende vergunning van Van Puffelen 
Recycling. Ter voorkoming van discussies over het te hanteren bron en overdrachtsmodel is juist 
daarom bij DHV het verzoek ingediend om gebruik te kunnen en mogen maken van het bron- en 
overdrachtsmodel dat in het kader van de vergunningverlening was opgesteld. Dat DHV anno 2010 
het model geschikt heeft gemaakt voor de meest recente software, rechtvaardigt niet de conclusie 
dat in het onderzoek van ons gebruik is gemaakt van een verouderd rekenmodel, zoals in de 
zienswijze van EBH Elshof Advocaten is aangegeven. Sterker nog, wij zijn van mening dat het 
enige juiste model voor een objectieve beoordeling van de situatie, het model is dat ten grondslag 
ligt aan de vigerende vergunning. Wijzigingen in software kunnen leiden tot andere uitkomsten die 
niet het gevolg zijn van omgevingscomponenten maar van de software. Omdat in het onderzoek 
van DHV (kenmerk HL.BA1031.N01 d.d. 22 juli 2010) geen vergelijking is gemaakt tussen de 
uitkomsten met de nieuwe software en de oorspronkelijke uitkomsten behorende bij het 
vergunningmodel, kan niet worden geverifieerd in hoeverre de uitkomsten met het model volgens 
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de nieuwe software in overeenstemming is met de uitgangspunten behorende bij de vigerende 
vergunning.   
Door DHV wordt in hoofdstuk 2 geconstateerd dat een belangrijke tekortkoming in het door ons 
uitgevoerde onderzoek is, dat de gehanteerde maaiveldhoogte ter plaatse van de nieuw te 
realiseren woningen in ons model gelijk is met dat van Van Puffelen, maar in werkelijkheid 0,8 m 
lager ligt dan bij Van Puffelen.  
Op grond van deze constatering hebben wij ons bron- en overdrachtsmodel daarop aangepast. 
Ook is blok 03 conform de bestekstekeningen uit juni 2010 gemodelleerd. 
Daarnaast is tevens rekening gehouden met de aanwezigheid van een erafscheiding ter plaatse 
van de terreingrens van Van Puffelen van 4m hoog conform de in 2004 verleende bouwvergunning 
met kenmerk 04.007328?DGZ-TTS. Deze terreinafscheiding dient als geluidsscherm voor de 
woningen aan de Broekmolenweg en De Ruijt. 
 
De geluidsbelasting is opnieuw berekend op grond van bovengenoemde modelwijzigingen. Omdat 
vanuit de vergunning van Van Puffelen een milieugebruiksruimte is vastgelegd moet deze ruimte 
gerespecteerd blijven. Dit impliceert dat Van Puffelen het recht heeft om op grond van zijn 
vergunning ter plaatse van de woningen aan de Ruijt 47 een geluidbelasting te produceren op 
1,5m hoogte van 46 dB(A), ter plaatse van woningen aan de Broekmolenweg 11, 13 en 15 van 46 
dB(A), bij Broekmolenweg 9 van 47 dB(A) en ter plaatse van het woonwagencentrum ter hoogste 
53 dB(A). Met het aangepaste rekenmodel is eerst bepaald of ter plaatse van de 
vergunningspunten de vergunde geluidsruimte wordt gerespecteerd. Uit die berekeningen is 
gebleken dat het aangepaste rekenmodel een iets lagere geluidbelasting ter plaatse van de 
bestaande woningen berekend  dan op grond van de vergunning is toegestaan Op grond van die 
constatering zijn aan het rekenmodel enkele geluidsbronnen toegevoegd zodanig dat de 
geluidsbelasting op de vergunningspunten overeenkomstig de waarde in de vergunning uitkomt. 
Deze geluidsbronnen zijn in figuur 1 aangegeven als “opvul’ geluidsbronnen. Door toevoeging van 
deze geluidsbronnen is de maximaal vergunde geluidsruimte van Van Puffelen modeltechnisch 
verankerd.  
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Figuur 1: Overzicht locatie toegevoegd geluidsbronnen. 
 
Vervolgens is de geluidsbelasting ter plaats van de nieuw te bouwen woningen aan de Ruijt II 
bepaald rekeninghoudend met voorgenoemde modelaanpassingen. 
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Figuur 2: Geluidniveaus op 1,5m hoogte ter plaatse van de woningen in het bouwplan inclusief 
vergunningopvullende bronnen 
 
Uit de berekeningen en de figuur 2 blijkt dat de geluidniveaus ter plaatse van de nieuw te bouwen 
woningen ten hoogste 49 dB(A) is en voldoet aan de grenswaarde van 50 dB(A). 
Het maximale geluidsniveau ter plaatse van de nieuw te bouwen woningen is ten hoogste 68 dB(A) 
en voldoet aan de grenswaarde van 70 dB(A). 
Uit het bovenstaande blijkt dat er geen aanvullende geluidafschermende maatregelen behoeven te 
worden getroffen. 
 
In hoofdstuk 2 wordt gesuggereerd dat de in ons onderzoek bepaalde maximale geluidniveaus 
zouden zijn gebaseerd op equivalente bronvermogens. Deze suggestie is niet juist, zoals al eerder 
aangegeven, is bij ons onderzoek gebruik gemaakt van het door DHV aangeleverde bronmodel. In 
dit model zijn bronnen opgenomen ter bepaling van de maximale geluidniveaus. Zo is er gerekend 
met een piekbron voor de containerhandeling, daarnaast is een andere piekbron het kiepen van 
een bak in een container en zo zijn er meerdere piekbronnen in het rekenmodel. De in ons 
onderzoek bepaalde maximale geluidniveaus zijn gebaseerd op de maximale piekbronnen die in 
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het model van DHV zijn opgenomen en derhalve geeft ons onderzoek een juiste weergave van de 
optredende maximale geluidniveaus. 
 
In hoofdstuk 3 is een uiteenzetting gegeven omtrent de mogelijke hinderbeleving van omwonenden 
van nieuwbouw in relatie tot activiteiten bij Van Puffelen en de mogelijke belemmeringen die deze 
nieuwbouw geeft ten aanzien van de bedrijfsvoering. Als argument wordt aangereikt dat het 
rekenmodel geen absolute waarheid is en slechts een globaal beeld van de geluiduitstraling van 
Van Puffelen en reeds 5 jaar oud is. Dat het rekenmodel geen absolute waarheid is, is een niet 
relevante discussie. In het kader van de vergunningverlening heeft DHV met het ingediende 
akoestisch onderzoek de representatieve geluidemissie van de inrichting in kaart gebracht. Mede 
op die uitkomsten en andere in het kader van de vergunning ingediende documenten, kon het 
bevoegd gezag haar afweging maken en voorschriften opstellen. Er kan geen sprake zijn van 
globale beelden zoals door DHV wordt aangegeven omdat op globale beelden het bevoegd gezag 
niet kan beschikken. Dat het rekenmodel 5 jaar oud is doet daar niets aan af, immers als er 
wijzigingen optreden in de werkzaamheden of lay-out van de inrichting dan dienen deze aan het 
bevoegd gezag gemeld te worden, dan wel dient een revisievergunning te worden aangevraagd. 
Nu dat niet het geval is geweest en er dus blijkbaar geen sprake is van relevante wijzigingen, 
immers er zijn geen nieuwe meldingen dan wel aanvragen ingediend, mag ervan worden 
uitgegaan dat het rekenmodel nog steeds een representatieve weergave geeft van de 
geluidemissie van de inrichting. Dit wordt nog bevestigd doordat het nu gehanteerde rekenmodel 
de geluidsruimte zoals is vergund volledig respecteert. Ter plaatse van de bestaande 
vergunningpunten wordt de waarden berekend zoals deze ook in de vergunning is opgenomen. 
De argumentatie dat het hanteren van het bestaande rekenmodel geen ruimte biedt aan een 
toekomstige uitbreiding is niet relevant. Op het moment dat er uitbreidingen zijn zal een nieuwe 
vergunningsprocedure moeten worden opgestart waarbij het rekenmodel op de dan bekende 
uitbreiding kan worden aangepast.  
 
In hoofdstuk 4 zijn rekenresultaten gepresenteerd nadat het model is aangepast. Op grond van de 
door DHV uitgevoerde berekeningen wordt gesteld dat de in het plan De Ruijt opgenomen 
afschermende voorzieningen te beperkt zijn en treden piekniveaus op tot 78 dB(A). Met name 
piekbronnen zouden maatgevend zijn voor de afmetingen van het scherm. Dit uitgangspunt lijkt in 
tegenspraak met de voorwaarden die in de milieuvergunning zijn opgenomen ten aanzien van de 
optredende maximale geluidniveaus. Immers volgens het akoestisch rapport worden de maximale 
geluidniveaus hoofdzakelijk veroorzaakt door het kiepen van de heftruck bij de metaalberg, het 
leegkiepen van een bak in een container en het handmatig lossen door klanten.  
 
Daarnaast is in de overwegingen van de provincie behorende bij de beschikking van de vergunning 
aangegeven dat het maximale geluidniveau van (handmatig) lossen, als een beperkbaar maximaal 
geluidniveau, door technische en organisatorische maatregelen kan worden beperkt. Dit was nodig 
omdat de aangevraagde maximale geluidniveaus bij de bestaande woningen tot 77 dB(A) als niet 
vergunbaar werden beschouwd. In de aanvraag wordt als geluidbeperkende maatregel voorgesteld 
om de hoogte van de vrije val te beperken bij handmatig lossen, of om te lossen met een mobiele 
kraan. Hiermee kunnen de maximale geluidniveaus conform de Handreiking onder de aanbevolen 
grenswaarde van 70 dB(A) in de dagperiode blijven. Het deponeren van metalen op opslaghopen 
is niet bepalend voor het maximale geluidniveau, omdat wordt uitgegaan van het loslaten van 
metalen op een geringe hoogte boven de top van een hoop. Deze genoemde geluidbeperkende 
maatregelen zijn in de voorschriften verwerkt.  
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Zo is in voorschrift 9.4 opgenomen dat bij het handmatig verplaatsen van metalen en andere 
afvalstoffen, de hoogte van de vrije val van de afvalstoffen niet meer mag bedragen dan 10 cm. In 
voorschrift 9.5 is opgenomen dat bij alle verplaatsingen van metalen en andere afvalstoffen met 
kranen de verplaatste afvalstoffen moeten worden neergelegd voordat ze worden losgelaten. 
 
Het is onduidelijk op welke gronden DHV nu komt met uitkomsten die een niveau aangeven tot 
78 dB(A). Indien de vergunning zou worden gerespecteerd kan worden voldaan aan 70 dB(A), ook 
bij de nieuwe woningen behorend tot het plan De Ruijt. Wellicht dat de uitkomsten worden 
beïnvloed omdat door DHV nu ook op een waarneemhoogte van 4,5 wordt gerekend. Indien men 
dit doet zal ook bij de bestaande woningen niet worden voldaan aan de geluidvoorschriften. Bij die 
woningen zal eveneens sprake zijn van een geluidbelasting equivalent van 56 dB(A) ( 6 dB(A) 
overschrijding) en maximaal 78 dB(A) (8 dB(A) overschrijding). 
 
Er is bij de vergunningverlening bewust gekozen om de beoordeling bij de bestaande woningen op 
1,5 m te laten plaatsvinden en niet op 4,5m. Deze wijze van beoordelen is in analogie met de 
Handreiking industrielawaai en vergunningverlening, die stelt dat bij bedrijven die alleen in de 
dagperiode in bedrijf zijn en waar in de omgeving eengezinswoningen zijn gelegen, een 
beoordeling op begane grondniveau volstaat. De Handreiking stelt letterlijk: 
Als regel (voor de standaard eengezinswoning) betekent dat, dat in de dagperiode een meethoogte 
kan worden aangehouden van 1,5 meter boven maaiveld, aangezien de buitenruimten en de 
woonkamers dan voornamelijk de te beschermen ruimten zijn. In de avond- en nachtperiode kan 
dat een hoogte van 5 meter zijn, ter bescherming van slaapruimten. 
 
Uit de vergunningaanvraag en beschikking blijkt dat de inrichting alleen gedurende de dagperiode 
in werking is. Vanuit die context is volstaan met een beoordeling op 1,5 m en niet op meerdere 
waarneemhoogten. Er is geen reden om voor nieuwe woningen een andere systematiek te kiezen 
dan voor bestaande woningen.  
 
Dat DHV uitkomt op aanzienlijke andere afmetingen van de geluidafscherming dan in ons 
onderzoek is een gevolg van het feit dat de door DHV bepaalde afscherming is gedimensioneerd 
op de geluidbelasting die ontstaat op een waarneemhoogte van 4,5 m. Zoals hiervoor al 
aangegeven zal deze wijze van beoordelen ook bij de bestaande woningen leiden tot hogere 
geluidbelastingen en overschrijding van de in de vergunning aangegeven grenswaarden. 
 
Door EBH Elshof Advocaten is ook een zienswijze ingebracht inzake de hogere grenswaarde-
procedure voor wegverkeerslawaai. Voordat inhoudelijk wordt ingegaan op deze zienswijze kan 
worden geconstateerd dat in de procedure hogere grenswaarde Van Puffelen geen direct 
belanghebbende is en als zodanig niet ontvankelijk. 
In het kader van de Wet geluidhinder dient onderzoek te worden uitgevoerd naar de geluid-
belasting van gezoneerde bronnen. Een trambaan is als zodanig niet in de Wet geluidhinder 
opgenomen. In die zin is de geluidbelasting op een juiste wijze bepaald.  
 
Wel geldt dat in het kader van een goede ruimtelijke onderbouwing over de cumulatie van de 
verschillende lawaaisoorten in de ruimtelijke onderbouwing een beleidsmatige kwalitatieve 
afweging had kunnen/moeten plaatsvinden.  
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Inmiddels is het onderzoek naar cumulatie van het wegverkeer en tramverkeer uitgevoerd. In 
notitie 05396N1 van 28 februari 2011 van Santbergen Advies- & Ingenieursbureau zijn de 
resultaten weergegeven. De  hoogste berekende gecumuleerde geluidbelasting is 58 dB(A). 
 
 
 
Met vriendelijke groet, 
LBP|SIGHT BV 
 

dhr. E. Goudriaan 
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M E M O 
 
 
Aan Gemeente Rijswijk 
Van Jan Kraaijeveld  
Datum 12 mei 2011 
Betreft Berekening railverkeerslawaai bestemmingsplan Vrijenban 
Werknummer 317.014.01 
 
 
Aanleiding 
De nieuwe woningen binnen het plan Vrijenban zijn gelegen binnen de in de Wet geluidhinder 
(Wgh) vastgelegde onderzoekszone van de spoorlijn Rotterdam - Den Haag. Om deze reden 
moet onderzoek worden uitgevoerd naar de geluidsbelasting ter plaatse van deze woningen. 
 
Wettelijk kader 
Op grond van hoofdstuk VII ‘Zones langs spoorwegen’ Wgh en hoofdstuk 4 ‘Spoorwegen’ van 
het Besluit geluidhinder (Bgh) is een akoestisch onderzoek uitgevoerd naar spoorweglawaai. 
Voor het plangebied is de spoorlijn van Rotterdam naar Den Haag van belang. 
De breedte van de geluidzone langs spoorwegen is geregeld in artikel 1.3 van het Bgh en is 
gerelateerd aan het gebruik van de spoorweg. De zonebreedte langs de beschouwde spoorlijn 
Rotterdam - Den Haag heeft een breedte van 700 m vanuit het hart van het spoor gemeten 
vanuit de buitenste spoorstaaf. 
In afdeling 4.2 van het Besluit geluidhinder zijn de grenswaarden vastgelegd met betrekking tot 
nieuwe situaties bij zones. De voorkeurswaarde voor nieuwe woningen bedraagt 55 dB de 
maximale waarde na ontheffing bedraagt 68 dB. 
 
Uitgangspunten 
In het akoestisch spoorboekje Aswin, versie 2010 zijn voor de spoorlijn Rotterdam - Den Haag 
railverkeersgegevens opgenomen van het peiljaar 2007. Deze gegevens hebben onder andere 
betrekking op het aantal treinen, de rijsnelheid van de (stop)treinen, de stopfractie (aandeel van 
de treinen die stoppen) en de bovenbouwconstructie.  
Het ministerie van VROM is voornemens langs onder andere spoorlijnen emissieplafonds 
(geluidsproductieplafonds) voor geluid op te stellen. De hoogte van deze plafonds wordt voor 
spoorwegen vastgesteld op het gemiddelde geluidsniveau als gevolg van het railverkeer van de 
peiljaren 2006, 2007 en 2008 plus 1,5 dB. De 1,5 dB geeft eenmalig extra ruimte om het 
railverkeer te laten toenemen. Dit komt neer op bijvoorbeeld een toename van de 
railverkeersintensiteit van circa 40%. 
Op dit moment zijn de railverkeersgegevens voor het peiljaar 2008 nog niet beschikbaar, zodat 
deze rekenwijze nog niet specifiek kan worden toegepast. Tot die tijd is afgesproken de 
toekomstige geluidsbelasting te bepalen aan de hand van de maatgevende situatie van de 
peiljaren 2006 en 2007. Voor de onderhavige spoorlijn is het peiljaar 2007 maatgevend. De 
toekomstige geluidssituatie is bepaald aan de hand van de geluidsbelastingen uit het peiljaar 
2007 plus 1,5 dB. De geluidsemissie in het jaar 2007 is enigszins hoger dan het 
beoordelingsjaar 2006. 
In de berekeningen naar railverkeerslawaai is geen rekening gehouden met wijzigingen van de 
spoorlijn die bijvoorbeeld in het programma Hoogfrequent Spoor van ProRail zijn opgenomen. 
Omdat deze plannen op dit moment nog niet voldoende concreet zijn is met deze ontwikkelingen 



geen rekening gehouden.  
 
Onderzoek  
Door KuiperCompagnons is akoestisch onderzoek uitgevoerd naar de optredende 
geluidsbelasting op de westelijke grens van het bestemmingsplan. Deze locatie is maatgevend 
voor wat betreft de berekende geluidsbelasting voor railverkeerslawaai. De geluidsbelasting is 
berekend op een beoordelingshoogte van 1.5, 4.5 en 7,5 m. Deze beoordelingshoogten zijn 
afgestemd op de bouwhoogte die op grond van het bestemmingsplan zijn toegestaan. Een 
overzicht van het ontwikkelde rekenmodel en de resultaten van dit onderzoek zijn opgenomen in 
de bijlagen van deze memo. 
Uit het onderzoek blijkt dat de voorkeurswaarde van 55 dB niet wordt overschreden. Een hogere 
waarde procedure is daarom niet aan de orde.  
 
Conclusie 
Het aspect railverkeerslawaai leidt niet tot belemmeringen voor de ontwikkelingen in dit plan.  
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