
Notitie 618      
 
 
 

 1 

NIEUW-RHIJNGEEST ZUID WONEN: EEN ARCHEOLOGISCHE 
STAND VAN ZAKEN ONDERZOEK 
 
  



Notitie 618      
 
 
 

 2 

Inhoudsopgave 

1 Inleiding ................................................................................................................................................. 3 

2 Provinciale onderbouwing aanvullend onderzoek .................................................................................. 5 

3 Bodemkaart Van der Meer 1952 ............................................................................................................ 6 

4 Validiteit van onderzoeksgegevens ........................................................................................................ 9 

5 Landschapsmodel en verwachting ........................................................................................................ 10 

6 Conclusies ............................................................................................................................................ 17 

7 Bronnen ............................................................................................................................................... 18 

 

  



Notitie 618      
 
 
 

 3 

 

1 INLEIDING 

Het vastgoedbedrijf van de Universiteit Leiden ontwikkelt het plangebied Nieuw Rhijngeest (NRG) Zuid in de 
gemeente Oegstgeest. Ten behoeve van die ontwikkeling is een wijziging van het Bestemmingsplan 
noodzakelijk. Op grond van de provinciale Omgevingsverordening uit 2020 rust er een dubbelbestemming 
archeologie op het plangebied (figuur 1). Deze dubbelbestemming betekent dat de ontwikkelaar bij aanvraag 
van de omgevingsvergunning moet aantonen dat eventuele archeologische waarden behouden zijn, in situ dan 
wel ex situ. Er is discussie ontstaan over nut en noodzaak van deze dubbelbestemming, aangezien het 
plangebied reeds twee keer middels een selectiebesluit is vrijgegeven: op 22 juli 2009 vanuit Gedeputeerde 
Staten en op 28 september 2017 vanuit Gemeente Oegstgeest.  
 

 
 
Figuur 1. Plangebied Nieuw-Rhijngeest Zuid – Wonen. De plusjes geven het terrein met een dubbelbestemming 
archeologie aan. www.ruimtelijkeplannen.nl   
 
De reden voor de vrijgaven is dat het gebied Nieuw-Rhijngeest Zuid, waar onderhavig plangebied deel vanuit 
maakt, vrijwel geheel is opgegraven dan wel afdoende onderzocht. Dat is bevestigd in het gemeentelijke 
selectiebesluit uit 2017: ‘… omdat nagenoeg geheel dit terrein onderzocht is, de resterende delen of bebouwd 
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Plannaam: Nieuw-Rhijngeest Zuid (wonen) Datum afdruk: 2021-04-01
 

Naam overheid: gemeente Oegstgeest IMRO-versie: IMRO2012
Type plan: bestemmingsplan Plan datum: 2021-03-11
Planidn: NL.IMRO.0579.BPNRGZuidWonen-ON01 Planstatus: ontwerp
Dossierstatus: in voorbereiding

Disclaimer: Er kunnen op geen enkele wijze rechten worden ontleend aan, noch aanspraak gemaakt worden op 
de inhoud van deze afdruk. Hoewel bij de samenstelling van de inhoud van deze afdruk de grootst mogelijke 
zorgvuldigheid wordt betracht, bestaat de mogelijkheid dat bepaalde informatie (na verloop van tijd) verouderd is
of niet (meer) correct is. Het Kadaster is niet aansprakelijk voor de eventuele schade die zou kunnen 
voortvloeien uit het gebruik van gegevens van de afdruk.
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zijn of kabels en leidingen bevatten en opbrengst van archeologisch onderzoek niet opweegt tegen de te maken 
kosten.’ Over het jarenlange onderzoek is recentelijk een indrukwekkend boek verschenen1.  
 
In overleg met Erfgoed Leiden en Omgeving (ELO) is besloten de kwestie inhoudelijk te benaderen en te 
inventariseren welke onderzoeksgegevens beschikbaar zijn, deze opnieuw tegen het licht te houden en te 
komen tot een archeo-landschappelijk verwachtingsmodel. Primaire aandacht gaat daarbij uit naar het te 
ontwikkelen plan Nieuw-Rhijngeest Zuid Wonen. Op basis van de gegevens wordt daarnaast gekeken naar de 
betekenis voor aangrenzende plangebieden en dito Bestemmingsplannen. 
 
  

 
1 De Bruin et al., 2021. 
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2 PROVINCIALE ONDERBOUWING AANVULLEND ONDERZOEK 

Dhr. René Proos heeft vanuit de provincie kritische vragen gesteld aan dhr. Dr. Jasper De Bruin, toenmalig 
onderzoeksleider vanuit de Universiteit Leiden. Uit een email van 24 november 2020 van Jasper de Bruin aan 
René Proos: ‘Het zuidwestelijke gebied is door ons niet verder onderzocht, omdat daar in het vooronderzoek van 
Archol geen archeologische waarden zijn aangetroffen. Tijdens onze opgravingen hebben wij ter controle nog 
twee lange profielsleuven in dit gebied getrokken, in de ijdele hoop dat we de andere oever van de Rijn zouden 
vinden, maar dit is niet uitgekomen. Volgens onze waarnemingen verlegde de Rijn zich vanaf het eind van de 7e 
eeuw steeds verder richting het zuidwesten, waarbij de rivier steeds zijn oude zuidwestoever erodeerde, zonder 
daarbij aan de noordoostzijde een nieuwe oeverwal te vormen. Kort gezegd, het zuidwestelijke deel van het 
plangebied bestaat dus uit schone rivierafzettingen, van een zich naar het zuidwesten migrerende rivier(arm).’ 
  
René Proos reageert op 26 november 2020 onder meer als volgt: ‘Als de bodemkaart van Van der Meer zoals 
Archol hier zegt een accuraat beeld geeft, dan lijkt de aanname reëel dat er nog een bewoonbare rug in het 
zuid-westelijke deel schuil gaat. De schematische kaart met de ligging van de geulen van Archol lijkt daar ook 
impliciet van uit te gaan. Naar die rug is echter nooit serieus gezocht. Hij staat echter wel afgebeeld op de 
combinatiekaart die ADC in 2011 opnam in hun onderzoeksrapport, en die ik hier eveneens bijgevoegd heb. 
Van der Meer moet hem destijds ook in zijn boringen gezien hebben, anders had hij hem niet op zijn kaart gezet, 
lijkt mij.’ 
 
De validiteit van de kaart uit het proefschrift van Van der Meer uit 1952 is dus van groot belang aangezien deze 
klaarblijkelijk het bestaan van een hogere, en mogelijk bewoonbare rug of oever tussen huidige Oude Rijn en 
de vroegmiddeleeuwse nederzetting suggereert. Reden om nader op die kaart en onderliggend proefschrift, in 
te gaan.  
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3 BODEMKAART VAN DER MEER 1952 

In figuur 2 is het puttenplan van de opgravingen rond 2010 geprojecteerd op de Bodemkaart van Van der Meer 
uit 1952. Zoals te zien is, wordt de nederzetting gekoppeld aan de legenda eenheden Eg5 en Eg3. 
Begrijpelijkerwijs wordt hier een koppeling gemaakt tussen nederzetting en een relatief hoge en droge  
landschappelijke ligging. Aan de westzijde gaat Eg5 over in legenda eenheid Eg1, die vervolgens weer overgaat 
in eenheid Eg3. Nog verder naar het westen komt eenheid Eg1 weer terug. Gezien de koppeling van de 
nederzetting aan een hoge ligging suggereert het kaartbeeld dat er sprake is van ruggen (Eg3 en Eg5) 
afgewisseld met laagten (Eg1).  
 
De zeven proefsleuven die volgens De Bruin getuigen van een naar het zuidwesten verplaatsende Rijn liggen 
goeddeels in Eg1. Dit suggereert de lage ligging, mogelijk als gevolg van een of meerdere restgeulen. Dit is 
overigens in tegenspraak met het (noord)oostelijke deel van de nederzetting, dat op de kaart van Van der Meer 
ook op de legendaeenheid Eg1 lijkt te liggen. Hier liggen wel twee eivormige Eg5 eilanden.  
 

 
 
Figuur 2. Puttenplan gravend onderzoek rond 2009, geplot op de bodemkaart van Vander Meer, 1952. Uit: Jezeer, 2011.  
 

20

Een Merovingische nederzetting aan de monding van de Rijn

van de Oude Rijn en van de individuele crevasses (Eg3; Eg5). Een vergelijking met het AHN (afb. 3.6) laat 
dan ook zien dat de zandigere gronden relatief hoger gelegen zijn.19 De restgeul loopt op de overgang 
van kleiige naar meer zandige gronden, wat een nadere aanwijzing is dat deze geul in oorsprong een 
(perimariene) crevasse is, welke door de latere bewoners is gebruikt.

3.5 Resultaten en interpretatie

Over het grootste gedeelte van het onderzochte terrein is aan de basis een pakket van uiterst siltige 
bruingrijze klei aangetroffen. Binnen dit pakket komen onregelmatig blauwgrijze, matig siltige 
zandlensjes voor (S4001). Dit pakket heeft een zeer onregelmatig karakter. Hierboven, tussen ca. 120-100 
cm -NAP, bevindt zich een pakket van sterk gelaagde, zwak humeuze, uiterst siltige bruingrijze klei. 
Binnen dit pakket komen zand- en veenlagen met incidenteel plantenresten voor (S4000). Op een enkele 
plaats is boven dit pakket een ca. 10 cm dikke laag van lichtgrijs, zwak siltig zand aangetroffen (S4010). 
Tussen de 70-90 cm -NAP bevindt zich een pakket van gelaagde blauwgrijze, matig tot sterk siltige klei, 
waarbinnen zich zandlaagjes bevinden (S3000). Tussen de 40-70 cm -NAP is een pakket van lichtbruin 
grijze sterk siltige tot zwak zandige, fijn gelaagde klei aangetroffen (S2000). De meeste archeologische 
sporen bevinden zich binnen dit pakket. De bovenste 30-40 cm van het profiel bestaat uit de moderne 
bouwvoor (S1001, S1000). Het gehele profiel heeft een “spekkoekachtige” structuur en is zowel “fining 
upwards” als “thinning upwards”, de gelaagdheid neemt af in zowel dikte als korrelgrootte. Deze 
afzettingen zijn geïnterpreteerd als meerdere pakketten van elkaar oversnijdende crevasseafzettingen. 

19 Actueel Hoogtebestand van Nederland.

Afb. 3.2 De opgravingsputten (ADC en Archol), geprojecteerd op de bodemkaart van Van der Meer.
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Een kaartbeeld is veelzeggend en zegt meer dan woorden. Echter, wat zegt de tekst van het proefschrift over 
de legenda eenheden Eg1, 3 en 5? En hoe verhoudt de tekst zich tot het kaartbeeld en de interpretatie en 
zienswijze van een mogelijk gemiste, bewoonbare rug, waar Dhr. Proos, niet onlogisch, naar verwijst? Op p. 36 
en 37 van zijn proefschrift beschrijft Van der Meer de bodemtypen behorende bij de genoemde legenda 
eenheden. 
 

 
Van der Meer geeft aan dat Eg1 een zavelig profiel betreft, dat langzaam in de diepte overgaat in fijn zand.   
 

 
 
Bij legenda eenheid of bodemtype Eg3, gaat het profiel vanaf 1 m over in klei, in plaats van zand. Bovendien 
maakt Van der Meer hier melding van natte omstandigheden in herfst, winter en voorjaar en een te droog 
profiel in de zomer. Daarnaast leren we iets van de relatieve hoogteligging: 1,30 m boven boezempeil.  

 
 
Bij dit bodemtype gaat het zandige, zavelige pakket al tussen de 50 en 80 cm over in klei. Ze zijn bijna het 
gehele jaar zeer nat en ze liggen lager dan de ‘eerstgenoemde’, namelijk 1 m boven het boezempeil. Ergo, Eg5 
ligt 30 cm lager dan Eg3.   
 
Hiermee kan de interpretatie of opvatting dat op de Kaart van Van der Meer de eenheden Eg3 en Eg5 ruggen in 
het landschap zijn, worden verworpen. Het zijn immers juist de relatief laaggelegen zones alwaar onder een 50 
cm tot 1 m dik zavelig pakket klei ligt. Eg1 is daarbij de meest zandige en logischerwijs hoogst gelegen eenheid. 
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Wv4 Slibhoudende strandvlaktezandgrond, dunner dan 1 m op veen 

De bovengrond bestaat uit een humushoudende, kalklozc en slibhoudende zandgrond dunner 
dan 1 m, rustend op een veenondergrond. De ligging ten opzichtc van het grondwater is goed. 
Bollenteelt wordt op dit profiel niet aangetroffen. De eigenschappen voor deze teelt zijn dan 
ook minder gunstig door de profielstoring in de bovengrond en door het slibgehalte, de kalk-
armoede en de humusrijkdom van de bovengrond. 

Wv5 Slibhoudende strandvlaktezandgrond, dunner dan 1 m op klei (op veen) 

Het profiel bezit een kalkloze, slibhoudende, zandige bovengrond dunner dan 1 m, rustend 
op een klei ondergrond, die op zijn beurt weer op veen ligt. De ligging ten opzichte van het 
grondwater is goed. 
De eigenschappen van deze grond voor bollenteelt zijn minder goed, zowel ten gevolge van de 
kalkloze en slibhoudende bovengrond als door de profielstoring in de ondergrond. 

2. HET ESTUARIUMLANDSCHAP (E) l 

Tot de estuariumgronden worden die zavel- en kleigronden gerekend, die afgezet 
zijn vanuit het mondingsgebied van de Oude Rijn (zie hoofdstuk VII). Daardoor bezitten 
ze een marien karakter. Doordat twee afzettingen van verschillende ouderdom gesuper-
poneerd voorkomen, bezitten vele profielen een zware ondergrond. Bij de uitlopers van 
het strandwallenlandschap wordt in de ondergrond kalkloos zand aangeboord. 

In het estuariumlandschap zijn vier bodemreeksen onderscheiden: 
a. gorsgronden: hooggelegen lichte zavelgronden, meestal op een zwaardere ondergrond (Eg); 
b. stroombeddinggronden: laaggelegen slibhoudende zandgronden in de onvolledig verlande Rijn-

bedding (Ek); 
c. broekgronden: laaggelegen zware kleigronden rustend op veen (Eb). 
Hoewel feitelijk niet tot het estuariumlandschap behorend, worden toch de gronden 

van de Velzenbroekpolder tot de broekgronden gerekend wegens analoge profielopbouw 
en verdere bodemkundige eigenschappen. 

Eg Gorsgronden 

De hoog tot middelhoog in het estuariumlandschap gelegen zeer lichte zavel- tot 
zavelgronden behoren tot de reeks van de gorsgronden. De profielen hebben in vele 
gevallen een ondergrond van zware klei op wisselende diepte onder maaiveld. Deze 
storing is mede van invloed op de slempigheid van deze gronden. De andere factoren die 
in dit verband een rol spelen, zijn: een te gering gehalte aan afslibbare delen en voor de 
zwaardere gronden van deze reeks het ontbreken van vrije koolzure kalk. 

Egl Zandige tot zeer lichtzavelige gorsgrond 

Het profiel bestaat uit een lichtzavelige tot zeer lichtzavelige bovengrond, die naar beneden 
toe slechts zeer langzaam in fijn zand overgaat. De dikte van het zavelige dek, dat nauwelijks 
15 % afslibbare delen bevat, is meestal ongeveer 50 cm, doch de overgang naar het fijne slib-
houdende zand is niet nauwkeurig aan te geven; de ondergrond blijft fijnzandig slibhoudend. 
Soms is een iets zwaarder zavelig bandje aanwezig, doch dit bevindt zich meestal op een dus-
danige diepte, dat het niet storend voor de beworteling genoemd kan worden. Voor de water-
voorziening van beneden af kan het misschien een geringe stagnatie veroorzaken, maar in het 
profiel is niet waarneembaar, dat er dergelijke invloeden bestaan. 

1 Het estuariumlandschap komt in grote trekken overeen met het door VAN LIERE (1948) beschreven 
Maasestuarium (Helinium), maar de afzettingen van het Rijnestuarium hebben een sterker marien 
karakter. 
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Het gehele profiel is kalkrijk. De structuur van de zavelige bovengrond is nog vrij goed. Hei 
vochthoudend vermogen is daardoor voldoende, terwijl ook de fijnzandige slibhoudende onder-
grond behoorlijk vochthoudend is. Qua opbouw voldoet dit type dus aan hoge eisen en het 
zou dan ook zeer geschikt voor diverse tuinbouwteelten zijn, als het niet te hoog boven het 
grondwater gelegen was. De grondwaterstand, die gelijk te stellen is aan Rijnlands boezempeil, 
is ongeveer 1,30 m onder maaiveld; daardoor laat de vochtvoorziening het een en ander te 
wensen over. Het type is hierdoor iets aan de droge kant voor de sterk vochtverbruikende 
gewassen. Voor vele minder vochteisende snijbloemen is dit type geschikt. 
Betreffende de structuur van de bovengrond kan nog het volgende opgemerkt worden: de 
structuur werd gekwalificeerd als labiel, momenteel echter nog redelijk goed. Er zijn echter 
symptomen aanwezig, die er op wijzen dat de structuur achteruitgaat en in bepaalde gevallen 
al achteruitgegaan is. Dit is echter een teelttechnische kwestie. De hoofdteelt in Rijnsburg is 
eenjarige snijbloemen. Deze gewassen worden dus om de bloem geteeld. Er mag dan geen te 
sterke bladontwikkeling zijn, omdat dit de bloemvorming vertraagt. De stikstofbemesting moet 
dus minimaat gehouden worden en dientengevolge wordt door de Rijnsburgse kweker meestal 
een stalmestgift achterwege gelaten en worden de gewassen enkel op een „handjevol kunstmest" 
geteeld. Door het ontbreken van organische bemesting beginnen vele van deze lichte zavel-
gronden slempneigingen te vertonen en tuinbouwgewassen kunnen dichtslempende gronden 
niet verdragen. We krijgen op deze wijze een langzame achteruitgang van de teeltlaag. 

Eg2 Zandige tot zeer Jichtzavelige gorsgrond, dikker dan 1 m op strandwalzand 

Hier treffen we dezelfde ontwikkeling van de bovengrond aan als bij Egl. De ondergrond 
bestaat hier echter uit het grove zand van de strandwal, dat op ongeveer 1 meter diepte begint. 
Ook dit type ligt hoog, eveneens + 1,30 m boven boezempeil, zodat we hier met een droge 
grond te maken hebben. De gleyvlekken komen tot ongeveer 1 m onder maaiveld voor, zodat 
de grond er boven geen profijt van het grondwater meer heeft. In de regel is de ondenste 
laag van het fijne zand kurkdroog en de watercapaciteit van de bovengrond is niet toereikend. 
Wegens het ontbreken van een kleistoring valt de slempigheid van deze gronden mee, indien 
voldoende organische mest wordt gegeven. Is dit niet het geval, dan is veelal reeds een ver-
slechtering van de toestand in de bouwvoor opgetreden. In jaren met voldoende regenval is 
deze grond voor eenjarige snijbloemen geschikt. 

Eg3 Zandige tot zeer Hchtzavelige gorsgrond, dikker dan 1 m op klel 

De opbouw van dit type is in de bovenste meter gelijk aan type Egl. Beneden een meter onder 
maaiveld wordt dan een kleilaag aangetroffen. Deze kleilaag vormt in twee opzichten een 
storing: in de eerste plaats stagneert het neerslagwater hierop, wat het slempen van de grond 
in de hand werkt. In de tweede plaats is de ondergrond niet opdrachtig, wat van nadelige 
invloed is op de watervoorziening. In herfst, winter en voorjaar is deze grond steeds te nat, 
als gevolg van het neerslagoverschot; in de zomer daarentegen te droog, want de hoogteligging 
van deze gronden is eveneens ongeveer 1,30 m boven boezempeil. De kleistoring is meestal ont-
wikkeld als een kalkrijke kleilaag overgaand in fijn zand, of een kalkloze kleilaag welke echter 
niet nader onderscheiden wordt, omdat de aard van deze storing geen invloed heeft op de tuin-
bouwkundige eigenschappen van de grond. 
Ben tweede punt dat tuinbouwkundig van belang is, is de hoedanigheid van het fijne zand in 
de ondergrond. Dit zand is bij de kwekers bekend als klapzand (zie biz. 22). In het profiel 
als zodanig is er aan dit zand niets bijzonders waar te nemen. Dit heeft de kwekers dan ook 
verleid om eens een diepere grondbewerking toe te passen dan de traditionele tweesteek, want 
vooral tulpen zijn dankbaar voor verse grond. Bovengebracht vertoont dit zand echter zeer 
ongunstige eigenschappen: bij regenval slaat de grond volledig dicht en lijkt na opdrogen 
op een betonplaat. Bij deze gronden vormt dit zand dus een belemmering voor een diepere 
bewerking. 

Eg4 Zandige tot zeer lichtzaveUge gorsgrond9 dikker dan 1 m op klei op strandwalzand 

Bij dit type hebben we eveneens in de bovenste meter dezelfde opbouw als bij de vorige typen. 
Op ruim een meter diepte treffen we hier een dunne kleilaag aan, die rust op kalkloos zand 
van een strandwal. Het type is tuinbouwkundig van dezelfde waarde als type Eg3. Meestal 
heeft de kleilaag contact met het capillaire grondwater in het zand eronder, in een enkel geval 
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is dit niet zo; tuinbouwkundig Week dit geen invloed op de groei van de gewassen te hebben, 
hoewel theoretisch het profiel zonder contact met het grondwater droger zou moeten zijn. 
Dit type is vooral onderscheiden om bodemgenetische verschijnselen in verband met het verloop 
van de strandwal te kunnen verklaren. 

Eg5 Zavelige gorsgrond op klei 
Hierbij hebben we een zaveldek van 50 tot 80 cm dikte, gelegen op kalkloze klei. Het zaveldek 
is geheel kalkloos of voor het grootste gedeelte ontkalkt en daardoor zeer slcmpig, wat voor een 
belangrijk deel echter te wijten is aan de stagnerende klei-ondergrond. Dcze gronden zijn in 
najaar, winter en voorjaar zeer nat, zodat zelfs de vloeigrens weleens overschreden wordt en 
men in genoemde perioden door de bovengrond heen zakt tot op de ondergrond. De gronden 
van dit type Iiggen wat lager dan de eerstgenoemde, nl. ongeveer 1 m boven het boezem- of 
polderpeil. De storende laag werkt echter funest. De zavelgrond is wat zwaarder dan bij de 
voorgaande typen. Snijbloemen die weinig eisen stellen, kunnen nog op deze grond getceld 
worden. 

Eg6 Zavelige gorsgrond op klei op strandwalzand 
Dit type is in de bovengrond op dezelfde wijze ontwikeld als type Eg5; de ondergrond bestaat 
echter uit grof, kalkloos strandwalzand. Deze gronden Iiggen eveneens vrij hoog en de storende 
kleilaag is vrij dun, zodat deze niet in contact is met het grondwater. Tussen de gleyvlekken 
en aan de onderkant van de kleilaag treffen we meestal 10 a 15 cm kurkdroog zand aan. Dit 
type is dan ook te droog voor de Rijnsburgse teelten. 

Ek Stroombeddinggronden 

De gronden van deze reeks zijn laag gelegen in het estuariumlandschap. De kaart-
figuur geeft aan, dat de gronden in een stroombeddingvorm Iiggen. Door de onvolledige 
verzanding ligt het maaiveld zo laag boven het grondwater, dat ondanks de geheel zan-
dige opbouw van het profiel, de gronden te nat zijn. Ze worden vrijwel geheel als weiland 
gebruikt. Plaatselijk komt tuinbouw voor, doch de resultaten zijn om genoemde reden 
en de slechte structuur (slempigheid), welke veroorzaakt wordt door het geringe slib-
gehalte, niet bevredigend. 

Ekl Zandige laaggelegen stroombeddinggrond 
Deze grond heeft een dun dekje van slibhoudend zand en gaat naar beneden spoedig over in 
zand, dat vrijwel slibloos en vrij grof is en rijk aan schelpen. Het gehele profiel is kalkrijk 
met uitzondering van de bouwvoor, die door het lange gebruik als grasland vrijwel geheel 
ontkalkt is. Als tuingrond heeft deze grond de eigenschappen van slibhoudende zandgronden, 
nl. het slempige karakter en het hard opdrogen van de bovenlaag. De zandige ondergrond 
vertoont dit karakter nog sterker en is te vergelijken met een heischeen. Bij het spitten van de 
grond drogen de spadesteken zo hard op, dat ze slechts met zeer veel moeite stuk te maken zijn. 
De ligging van deze grond is laag, ongeveer 40—60 cm boven het polderpeil. Hoewel dit goed 
is te noemen, maken de bovengenoemde physische eigenschappen deze grond vrijwel ongeschikt 
voor tuinbouw. 

Eb Broekgronden 

Hiertoe behoren de laaggelegen klei- en zware kleigronden van het estuariumland-
schap. In de meeste gevallen zijn deze gronden kalkloos; in sommige gevallen kan een 
gering kalkgehalte geconstateerd worden. In de ondergrond wordt in vele gevallen veen 
aangeboord, soms reeds op een diepte van 50 cm onder maaiveld; meestal echter op groter 
diepte. Soms wordt beneden 1 m minus maaiveld kalkloos zand van een lage strandwal 
aangetroffen. Door ligging, ontwatering en bodemeigenschappen zijn deze gronden vrij-
wel uitsluitend als weiland in gebruik. 
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Immers, de beschrijving van Van der Meer rept niet over hydrologische problemen, zoals wel het geval bij Eg3 
en Eg5. Samengevat: de opgegraven nederzetting is gekoppeld aan een door Van der Meer gekarteerd 
relatief laaggelegen, nat terrein. Daardoor is aan Eg5 (en Eg3) op de kaart abusievelijk de interpretatie ‘hoog’ 
gegeven.  
 
We moeten daarbij bedenken dat de Wageningse methode uit de jaren ‘50 en ‘60 (ook wel bekend als de 
STIBOKA methode, genoemd naar de Stichting voor Bodem Kartering) een zeer lage boordichtheid kende. Ook 
Van der Meer getuigt daarvan op p. 1: ‘Gemiddeld zijn vier à vijf waarnemingen per ha gedaan.’ Bijkomend 
belangrijk aspect is daarbij dat de boringen (tot 1960) gedaan werden met een Edelman boor met een lengte 
van 1.20 m. Als laatste betreft het bodemkundige studies in het belang van teelt en akkerbouw waarvoor per 
definitie de bovenste 1.20 m bepalend zijn. Dit alles betekent dat in Nieuw Rhijngeest in bredere zin met een 
oppervlakte van ca. 20 ha, slechts 80 tot maximaal 100 boringen zijn gezet, met een beperkte boordiepte en 
daarmee een zeer beperkte waarde voor landschappelijke doeleinden.  
 
Een betrouwbare toetsing van archeologisch onderzoek en het opstellen van een gespecificeerde 
archeologische verwachting is met deze kaart niet mogelijk. Dat het geprobeerd is door de resultaten (het 
puttenplan) op de kaart te plotten is zeer goed te verdedigen. Immers, je probeert altijd je onderzoek in een 
ruimtelijke context te plaatsen. Op landschap gebaseerde kaarten vormen daarbij een voor de hand liggend 
instrument.  
 
Uit de onderhavige opgravingen van de vroeg-middeleeuwse nederzetting en ander onderzoek in (voorheen) 
Rijnfront Noord zijn vrijwel overal verstoringen als gevolg van grondverbetering voor de tuinbouw 
waargenomen. Hijma, 2005, p. 10: ‘In vrijwel het gehele onderzoeksgebied zijn tuineerdgronden aangetroffen 
(…). Dit betekent dat er een humeuze bovenlaag aanwezig is van 50 tot 80 cm dik die ontstaan is door het 
omspitten van de bovengrond. Dit volgt ook uit het onderzoek van Van der Mark (2005). Hierbij is blijkens de 
zandige bijmenging tevens zand opgebracht.’ Ook Jezeer (2011, p. 24) getuigt van bodemverstoringen ter 
hoogte van de nederzetting: ‘Over het gehele onderzoeksgebied is in een later stadium een pakket klei afgezet, 
waarna in ieder geval vanaf de 16e eeuw kleiafgraving heeft plaatsgevonden ten behoeve van de dakpan- en 
steenindustrie. Hierbij is de top van het onderliggende profiel afgetopt.’  
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4 VALIDITEIT VAN ONDERZOEKSGEGEVENS 

Volgens Crevasse Advies is er weinig ruimte te twijfelen aan hetgeen Jasper De Bruin in zijn email (zie 
hoofdstuk 1) aangeeft en uit het gravende onderzoek is geconcludeerd. ‘Het zuidwestelijke gebied is door ons 
niet verder onderzocht, omdat daar in het vooronderzoek van Archol geen archeologische waarden zijn 
aangetroffen. Tijdens onze opgravingen hebben wij ter controle nog twee lange profielsleuven in dit gebied 
getrokken, in de ijdele hoop dat we de andere oever van de Rijn zouden vinden, maar dit is niet uitgekomen. 
Volgens onze waarnemingen verlegde de Rijn zich vanaf het eind van de 7e eeuw steeds verder richting het 
zuidwesten, waarbij de rivier steeds zijn oude zuidwestoever erodeerde, zonder daarbij aan de noordoostzijde 
een nieuwe oeverwal te vormen. Kort gezegd, het zuidwestelijke deel van het plangebied bestaat dus uit schone 
rivierafzettingen, van een zich naar het zuidwesten migrerende rivier(arm).’  
 
We mogen er hierbij van uitgaan dat bij dergelijk langjarig onderzoek, waar diverse fysisch - geografen zoals 
Wilco van Zijverden (ADC en ARCHOL), Marike van Dinter (ADC) en Joanne Mol (UL) bij betrokken zijn geweest, 
de gegevens (boringen, profielen) op een juiste manier zijn beschreven en geïnterpreteerd. Dat deze 
interpretatie al eerder door het toetsende gemeentelijke gezag is geaccepteerd, blijkt uit de zinsnede uit het 
evaluatierapport uit 2015, p. 11, onder fysische geografie: ‘Binnen de reikwijdte van de PvE’s hoefde geen 
fysisch geografisch onderzoek te worden uitgevoerd. De landschappelijke context is namelijk in grote lijnen 
bekend door voorgaande onderzoeken.’    
  
Nota bene: Uiteraard kan niet worden uitgesloten dat er zich in het plangebied NRG Zuid Wonen 
archeologische waarden bevinden. Immers, in een restgeul en bij een richting de huidige positie verplaatsende 
hoofdgeul, kunnen bepaalde vondsten aanwezig zijn, zoals deposities, visfuiken of de bekende kano en 
geërodeerde en opnieuw in de meandergordel gesedimenteerd materiaal. Echter, dergelijke eventuele 
fenomenen zijn klein (of uit context) en daarmee in feite niet te prospecteren. Om uit te sluiten dat ze 
aanwezig zijn, zou alleen een vlakdekkende opgraving passend zijn. Dat is uiteraard een disproportionele 
aanpak, aangezien hiermee de verwachte kenniswinst niet in verhouding staat tot de maatschappelijke 
kosten.2  
 
De lage archeologische verwachting voor onderhavig plangebied NRG Zuid Wonen is middels de resultaten 
van de twee opgravingsputten die tot in het plangebied reiken, bevestigd. (figuur 3). Dit, samen met de 
aantoonbaar incorrecte interpretatie van de bodemkaart van Van der Meer, leidt o.i. tot de conclusie dat 
geen aanvullend onderzoek noodzakelijk is bij het verkrijgen van de omgevingsvergunning voor ontwikkeling 
van Nieuw - Rhijngeest Zuid Wonen. 
   
  

 
2 In dat kader, het is niet de bedoeling van het AMZ proces in de RO om uit te sluiten of er nog ergens archeologische waarden liggen. Dit is 
een misvatting. De bedoeling van archeologisch onderzoek in RO kader is een redelijke en proportionele inspanning van initiatiefnemer om 
de eventuele waarden in beeld te brengen en vervolgens te behouden. De wetsteksten spreken hierbij van ‘rekening houden met’ 
archeologische waarden. Dit volgens de trechterende systematiek van de KNA, aangevuld met best practices, veelal gebaseerd op trefkans 
statistiek. 
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5 LANDSCHAPSMODEL EN VERWACHTING 

Met de meest noordelijke sleuf (111) is door ARCHOL in 2012 doelbewust getracht ‘de’ andere (zuidwestelijke) 
oever te vinden (figuur 3). Ook de wat minder lange sleuven 20 (campagne 2009) en 37 (campagne 2010) gaven 
reeds een geulcontext aan. Dit alles nadat door ARCHOL in 2006 vier lange sleuven (8, 9, 10 en 11) waren 
aangelegd waaruit een geul context bleek. Deze landschappelijke interpretatie is door ADC in 2009 getoetst. 
Jezeer (2011) p. 13: ‘De eerste proefput, met een breedte van 3 meter en een lengte van 50 meter (wp 72), is 
aangelegd aan de westkant van het plangebied om te kijken of er zich daar toch nog archeologische sporen 
zouden bevinden, of dat daar inderdaad de Rijnbedding aanwezig was, zoals was aangetoond tijdens het 
onderzoek door Archol bv.’ Uit de rapportages blijkt dus dat telkenmale de eerdere landschappelijke 
interpretatie is getoetst, uiteindelijk leidend tot de overzichtskaart van figuur 6. In 2009 toetste het ADC de 
resultaten van het voorafgaande ARCHOL onderzoek. In 2012 is een laatste poging gedaan de andere oever te 
vinden. Daarbij is, zoals het hoort, de geheel noordelijke profielwand beschreven (zie figuur 4).  

 
Figuur 3. Fasering campagnes gravend onderzoek. In geel de westelijke ‘restgeulsleuven’ 8, 9, 10 en 11 van ARCHOL uit 
2006. Het ADC onderzoek is uit 2009, gepubliceerd in 2011. Uit: De Bruin et al., 2021.  
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Figuur 4. Ligging profielen, profielkolommen en boringen Leidse onderzoek campagnes. Uit: De Bruin et al., 2015.  
 
Steller dezes heeft d.d. 1 april 2021 contact gehad met Dr. Joanne Mol van de Universiteit Leiden inzake de 
boringen die door Leidse studenten tijdens de verschillende campagnes zijn gedaan. Joanne Mol bevestigt het 
beeld dat in NRG  (en daarbuiten, bv Science Park) veelal sprake is van een tot ca. 1 m verstoorde bovengrond. 
Ook getuigt zij van frequent waargenomen ophogingen en vermenging met Leids stadsafval ten einde de 
gronden en dan met name de waterhuishouding voor de tuinbouw te verbeteren. In dat opzicht bevestigt zij de 
resultaten van de bodemkundige studie Van der Meer uit 1952. Het booronderzoek van ADC uit 2003 is ter 
plekke helaas tot een diepte van 1.20 m – maaiveld uitgevoerd en heeft derhalve een geringe landschappelijke 
en archeologische zeggingskracht. De sedimenten tot 1.20 m zijn vrijwel overal als een siltige tot zandige klei 
(Ks4, Kz2) beschreven: niet alleen in de restgeul, maar ook op de later bij de opgravingen als oever en crevasse 
gekenmerkte terreinen. Zandige profielen zijn zeldzaam.3 
 

 
3 Steller dezes heeft bij ADC de boorgegevens opgevraagd en bestudeerd. 

10 
 

Door de jaren heen zijn verscheiden begravingen aangetroffen. Deze zijn in meerdere vlakken onderzocht en 
gedocumenteerd. Hierbij is elk graf voorzien van meetpunten die in RD zijn ingemeten. De vlakken zijn op schaal 1:10 
getekend, waarbij elk detail is vastgelegd. Bij het uitprepareren en lichten zijn fysisch antropologen ingeschakeld. Het bot 
is per lichaamsdeel geborgen. Het sediment uit de kuil is geheel gezeefd om te zorgen dat al het materiaal verzameld kon 
worden. Daarnaast zijn crematieresten en houtskool per segment en per vlak verzameld. Daarnaast zijn specifiek enkele 
houtskoolconcentraties bemonsterd ten behoeve van 14C-dateringen. 
 
Bij het aantreffen van bijzondere vondsten, zoals de zilveren schaal (zie onder), is telkens gekeken naar een passende wijze 
van documentatie. Hierbij is in ieder geval een foto met schaalbalk genomen en is de locatie driedimensionaal vastgelegd.   
 

 

Figuur 3.3 Locaties van de profielkolommen en boringen. 
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Figuur 5. Ligging twee opgravingsputten (111 en 72) in plangebied NRG Zuid Wonen. Bron: ELO Advies, 2021 
 
Joanne Mol geeft aan dat de kwaliteit en daarmee waarde van de studentboringen gering is, aangezien mede 
door menselijke ingrepen in het landschap de interpretatie ervan in termen van lithogenese zeer moeilijk is 
gebleken. Naast het menselijk ingrijpen beschrijft zij voor NRG s.l. de vele, zeer kleinschalige variaties in de 
sedimenten, zowel lateraal als in de diepte. Deze wijzen op een zeer dynamisch milieu, waar op korte tijdschaal 
en op korte afstand veel verschillende sedimentatie en erosie gebeurtenissen zich kunnen voordoen. Dit beeld 
is geheel in overeenstemming met de beschreven landschappelijke situatie op en rond de nederzetting, met 
hoofd -, kronkelwaard - en crevassegeulen, alsmede hoge en lage oevers, op vele plaatsen doorsneden door 
crevassen…. En de pogingen van de middeleeuwse mens om zich tegen het water te beschermen.  
 
 
 

   

  planarchregioverg.dotx 
 

Reeds uitgevoerd onderzoek 
Over het gebied van de dubbelbestemming zijn weinig onderzoeksgegevens beschikbaar. Er 
zijn tijdens het onderzoek van het ADC, in 2003 enkele boringen geplaatst binnen de zone, 
waarop een dubbelbestemming zal komen te liggen. Deze beperkten zich tot de oostzijde 
van het plangebied. Tevens liggen twee sleuven in het plangebied.  
Uit het evaluatierapport van de definitieve opgraving (DO) Oegstgeest Bio Science Park, 
Campagnes 2009 t/m 2014 blijkt dat de noordelijke sleuf is aangelegd tijdens de campagne 
van 2012. De zuidelijke sleuf staat ook aangegeven in dit onderzoek. Het is op basis van dit 
evaluatierapport niet duidelijk in het kader van welk project deze sleuf is gegraven.  
 
 

 
Sleuven (zwarte pijl) op de Allesporenkaart uit het evaluatierapport binnen de zone, waarvoor een 
dubbelbestemming is voorzien. 
 
Volgens een kaartje (figuur 4.1) in dit evaluatierapport met de interpretatie van de 
landschappelijke gegevens zijn in deze proefsleuven geulafzettingen aanwezig. Ook de 
sleuven ten zuiden van het plangebied worden gesitueerd ter plaatse van geulafzettingen. 
De onderzoeksrapportage van dit onderzoek is echter nog niet beschikbaar. Volgens Jasper 
de Bruin, projectleider van de opgravingen, die zijn uitgevoerd door de universiteit betrof 
het schone rivierafzettingen van een zich naar het zuidwesten migrerende rivier(arm) en 
worden hier geen archeologische resten meer verwacht. De boringen (gezet tijdens de 
opgravingscampagne) waarop deze conclusie is gebaseerd, zijn echter niet uitgewerkt. 
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Figuur 6. Overzichtskaart landschappelijke ligging. Bron: De Bruin et al., 2021.  
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3 The early medieval settlement

Introduction. Structuring elements of  
the settlement: gullies and depressions

The settlement site was intersected with gullies and depressions 
(fig. 3.1), in a landscape that was subjected to both riverine and 
maritime influences. These gullies and creeks also structured the 
settlement in four clusters. To the southwest, a large gully (gully 1) 
formed the southwestern boundary of the settlement. This gully 
had a relative strong current and migrated during the habitation 
of the settlement to the southwest. Evidence for this migration 
are the revetments and embankments bordering this gully which 
were moved constantly towards the open water in the southwest 
(see below). Its width is unknown, because the gully ate away its 
southwestern bank when it moved into that direction. Because 
the gully flowed in a more or less straight line towards the next 
early medieval site (Valkenburg-De Woerd), it can be assumed that 
this gully was part of the stream of the river Rhine itself. 

At right angles to gully 1 is a second large gully which flowed 
through the Oegstgeest settlement: gully 2. This gully proved 
to be quite a threat to the Oegstgeest inhabitants, because the 
dwellers of the site tried to dam off this gully twice (see below). 
Other important gullies, branching off gully 2, are gullies 3 and 4. 
In addition two gullies were observed, the gullies 5 and 6. 

Besides gullies, low lying areas or depressions structured 
the lay out of the settlement. In the southeast a large depres-
sion was present. This depression may have been a former river 
bed. During the excavation of 2010, a large block of tufa stone 
was found several decimeters under the excavation level of one 
of the trenches of the 2009 campaign of ADC Archeoprojecten, 
suggesting that a residual gully was present in this area. This gully 
might have still contained water during the earliest phases of the 
habitation in Oegstgeest. Later, it was a large depression, that 
could only be crossed using artificial crossings (see below). The 
depression might have had some sort of special meaning, because 

some eye-catching finds were collected here: a complete and 
an incomplete burial, a human mandible, two almost complete 
combs and a fragment of a silver gilded brooch from the fifth-sixth 
century. These finds were collected scattered through the depres-
sion. Another depression was located more to the north. Possibly, 
this depression was initially also a gully, but in this depression no 
exceptional finds were located. 

Both the gullies and the depressions were dynamic structures, 
where erosion and sedimentation alternated. Therefore, it was not 
possible to distinguish erosion and sedimentation processes on 
the level of the whole site. Each gully and depression followed its 
own development and small-scale erosion and sedimentation took 
place during and after the settlement was inhabited. Because of the 
presence of these gullies and creeks, the settlement was divided 
in four quarters or clusters, labelled A-D. The clusters itself were 
divided in several house yards, enclosed by fences and consisting 
of one or more houses with several associated outhouses, multiple 
wells and pits. 

The Oegstgeest settlement comprises many different structures. 
They are described in this chapter. The structures are numbered 
as follows: they start with the letter of the cluster (A-D). Then 
follows an abbreviation of the type of structure (table 1), followed 
by a number. 

Jasper de Bruin

> Fig. 3.1
General overview of the 
Oegstgeest settlement. Blue 
is water, green are low lying 
clay areas, grey are low levees 
consisting of silty clay, yellow 
are higher sandy levees, red are 
buildings with their numbers, 
black dots are wells with their 
number and the gullies are 
shown with their number.

Table 3.1 
Meaning of the abbreviations for the different 
structures at the Oegstgeest settlement.
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90750
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47
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46
50
00

46
50
00

46
52
50

46
52
50
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CW 01
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BW 01
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AW 12
AW 13

AW 14AW 15

AW 16AW 17 AW 18
AW 19

AW 20

AW 21

AW 22

AW 23

AW 24

A
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Gully 1
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Gully 6 Gully 6

Gully 5

Gully 4

Abbreviation Meaning

PHS Possible house site

HS House site

H House

O Outhouse

F Fence

W Well
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Deze grote landschapsdynamiek is eenvoudig te verklaren door de positie van de Rijnmonding dicht bij zee. De 
combinatie van (storm)vloeden vanuit zee (stuwing) en hoge waterafvoer vanuit de Rijn leidt snel tot 
overstromingen, oeverdoorbraken en crevassevorming, doorgaans vrijwel loodrecht op de stromingsrichting 
van de Rijn. Esther Jansma beschrijft in het recente boek over de opgravingen dat in de vroege middeleeuwen 
overstromingen veelvuldig voorkwamen (zie figuur 7). De bewoners van de nederzetting, gebouwd op de 
hoogste delen in het landschap, hebben geregeld maatregelen moeten nemen om huis en haard te 
beschermen. Het ontbreken van een vondstlaag getuigt evenzeer van erosie.     
 
 

 
Figuur 7. Op basis van boomring onderzoek gereconstrueerde vroeg middeleeuwse overstromingsfrequentie van de Rijn. 
Bron: De Bruin et al., 2021.  
 
Steller dezes heeft eveneens contact gehad met Dr. Marieke van Dinter die in 2017 is gepromoveerd op de Rijn 
gedurende de Romeinse Tijd en vroege Middeleeuwen. In haar proefschrift beschrijft ze dat stroomafwaarts 
van Alphen aan den Rijn de toenmalige Rijn twee actieve rivierbeddingen kende (figuur 8). Er was dus sprake 
van een meandergordel waarbinnen naar alle waarschijnlijkheid twee geulen - al dan niet gelijktijdig - 
functioneerden. Marike van Dinter bevestigt de, onder andere door Joanne Mol waargenomen, complexiteit 
van de Rijngeschiedenis zo dicht bij de monding. Hoe en wanneer welke bedding actief was of zelfs twee 
tegelijk is niet bekend. Was er sprake van één geul, van een hoofdgeul en een nevengeul of zelfs van twee min 
of meer gelijkwaardige actieve hoofdgeulen? En hoe varieerde dat in de tijd?  
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of growth stress and historically recorded floods in the last part of 
her chronological frame. This comparison with historical calendar 
dates is of course possible because of the nature of dendrochrono-
logical data. For our purposes we are interested in what happened 
in the Netherlands between c 400 and 800. It is interesting to see 
that there seem to have been periods with more regular flooding 
alternating with periods of less flooding. One event stood out: in 
602 there was a major disaster along the coasts of the Netherlands 
and northern Germany.96 This must have affected habitation 
in the mouth of the Rhine River too and we have to see how it 
affected the settlement of Oegstgeest. It could have been washed 
away. Now that we know this might have happened, we have to be 
extra alert in future research on indications of decline of habita-
tion in the first quarter of the seventh century in the coastal area. 
To see how flooding may have affected the life of the Oegstgeest 
dwellers Esther Jansma made a new presentation of the available 
data which allows to assess the regularity of flooding.97 Following 
her published work she calculated 25-year moving averages of 
flooding and the impact of tree growth (fig. 25.18). Moreover, 
she indicated periods with above average number of flooding and 
the above average impact on tree growth on the basis of 25 year 
moving averages. The graph in figure 25.18 seems to indicate that 
flooding was not a random occurring phenomenon, but that there 
were periods of relative calm, indicated by the black brackets, 
alternating with periods in which flooding happened regularly. 

The first period of calm was between c. 450 and 500, followed by 
a period between c 500 and 540 with an above average number 
of flooding. This suggests that the last period was not favourable 
to choose a location to start habitation unless one took serious 
precautions such as building houses on platforms. On the basis 
of various find categories, it was suggested that habitation in the 
Oegstgeest settlement probably started just before the middle 
of the sixth century. This fits the data on flooding very well. A 
period of relative calm was that between c. 540 and c. 645 inter-
rupted by relatively small floods. However, there was a major 
disaster in this period: the flood of 602. One can imagine that this 
flood must have had a major impact. It came after a long period 
of relative calm and one can imagine that the Oegstgeest inhab-
itants were not prepared and were completely taken by surprise. 
Again, a short period of calm followed until c. 645. Then a period 
of regular flooding must have made life less agreeable. The period 
lasted until c. 680. In this period the inhabitants must have taken 
several precautions to limit the risk.98 Then from 680 until c 800 
there was a long period of calm, which must have been impor-
tant for the development of habitation and exploitation of the 
riverine areas. It may not be a coincidence that it is exactly this 
period that a trading place like Dorestat developed. Then some 20 
years with regular flooding occurred followed by a short period of 
calm until 840, followed by regular flooding again from 840 on. 
This date concurs more or less with the decline of Dorestat, the 

river area may have lost some of its attractiveness.99 All in all, one 
can conclude that this calendar of flooding composed by Esther 
Jansma forms a crucial contribution to early medieval history 
of the Netherlands. Usually, archaeologists like to explain the 
rhythms of habitation, the start and abandonment of settlement, 
by referring to what is known from written sources on the polit-
ical constellations of the day. It seems more profitable to start with 
the fates of the local population. We just described the river as a 
foe who might be able to drive the whole population away. But the 
river was also a friend, because it probably brought many people 
with interesting objects to the settlement and it may have allowed 
some of the inhabitants to profit from the connections it offered. 

The river as a friend
Above, when describing the material world of the inhabitants and 
the food they ate and how they procured it, we observed that they 
were astonishingly dependent on goods that had to be brought 
to them over the river. The list of imported goods is very long: 
pottery, glass vessels, a silver bowl, beads, coins, gold fragments, 
metal objects (horse gear), fragmented copper alloy objects to be 
remelted, amber, wood-turned vessels, rye, bread wheat, grapes, 
figs and probably walnuts, vegetal tanned leather, tephrite quern 
stones, grinding stones, sea fish and last but not least wine in large 
barrels. An interesting question is: how did they obtain these 
goods? The answer to this question is not just of importance to 
understand the Oegstgeest community but also to understand 
the defining aspects of the Merovingian exchange system, if not 
the Merovingian economy in northern Gaul as a whole. What 
follows below is just the beginning of an answer. Of course, a first 
important element is to establish which goods they produced 
themselves, which ones were obtained locally, which goods 
were available in the wider region and which goods came from 
hundreds of kilometres away.100 We will not try here to discuss 
every possible good mentioned before. It is clear that a part of the 
food such as barley, meat, fish caught in the river and wood were 
obtained locally, either by the dwellers of a farmstead themselves 
through their labour or by exchanging foodstuffs with neighbours 
in settlements such as Katwijk-Zanderij or even Valkenburg-De 
Woerd on the opposite bank of the river.101 

What is extremely interesting about the Oegstgeest settle-
ment is the series of goods obtained from the middle Rhineland. 
Pottery, probably glass vessels, probably the bread wheat, grinding 
stones, vegetal tanned leather(?), some of the beads and above all 
wine. Only one conclusion is possible: there was a regular, if not 
intensive traffic between that area and the lower Rhine River up 
to the coast already from the late sixth or early seventh century 
on. That traffic is thus much older than the rise of Dorestat as an 

emporium. Among the goods imported to Oegstgeest are grain 
and wine, which must have been brought in the form of bulk 
goods, although we cannot exactly estimate which quantities were 
involved. 

Let’s focus for a moment on the wine imports, that is to say: the 
imports of barrels from the middle Rhine region.102 It is generally 
accepted that they were brought to the lower Rhine as containers 
of wine, although they may have contained grain too. Moving 
empty barrels to the lower Rhine seems to be less probable. We 
have not measured in detail the 16 barrels found in the settlement. 
The barrels from the ADC excavations were on average 133 cm 
high and 74 cm wide. They could contain some 480 litres of wine. 
In the University excavations, barrels of more than two meters 
high were found and the ‘standard’ barrels in the Dorestat settle-
ment were on average 300 cm high and 70-80 cm wide and could 
contain 1500 litres.103 It is possible that the barrels became larger 
in the course of time indicating an intensification of the wine 
trade in the seventh and eighth century. The Oegstgeest barrels 
show that the wine exchange, so important to Dorestat, existed 
long before it mushroomed in the eighth century. 

As for the import of bread wheat in Oegstgeest, it is not yet 
possible to date the earliest imports, although an attempt could be 
made with precision 14C dates of grains. The dates will not inform 
us on the quantities of grain transported but it allows to better 
understand when this grain exchange started. In the Utrecht-
Leidse Rijn settlement the majority of the outbuildings with deep 
driven in posts, which might be related to the import and storage 
of large quantities of grain, dates mostly to the second half of the 
seventh and first half of the eighth century.104 The large barns of 
cluster A in Oegstgeest may have the same date. Future research 
should try to get better indications for the start and develop-
ment of the grain trade along the Rhine River. For now, it seems 
reasonable to suggest that it may have started in the first half of the 
seventh century, developed in the middle of the seventh century 
and continued way into the Carolingian period. A glimpse of what 
may have happened is provided by Einhard, Charlemagne’s biog-
rapher, who, in the early ninth century, mentioned merchants 
from Mainz who bought grain ‘in the upper parts of Germany’ 
and transported it along the Main River to their city.105 Not all the 
grain will have been eaten by the townsfolk of Mainz, a part of it 
will have been transported to the lower Rhine.106 First shipments 
may have already reached the coastal areas with its expanding 
population in the later sixth and first half of the seventh century 
along with the wine. 

For now, we can conclude that the transport of the bulk goods 
wine and grain existed before Dorestat developed in the late 
seventh century and long before the process of Carolingian estate 

(96) Jansma 2020. (97) Frans Theuws thanks her much for discussing the meaning of her data for the Merovingian period and her rearranging the data on the basis 
of which she made figure 25.19. (98) The dendrochronological analysis of the wood from many constructions seems to indicate a relation between measurements and 
flooding. A detailed analysis will be presented by Doeve and Jansma in the next volume on the Oegstgeest excavations. (99) The Rhine river started to silt up consider-
ably from AD 800 on (Van Dinter 2017). (100) Dijkstra made a scheme dividing the various imported and possibly exported goods along these lines (Dijkstra 2011, 317).  

(101) Although the settlement of Valkenburg-De Woerd has not been excavated completely it seems to have another structure and other types of buildings than the 
Oegstgeest settlement. Maybe there was less accent on cattle raising and arable farming as in Oegstgeest. See Dijkstra 2011, 140-143. (102) Van Lanen/Jansma/Van 
Doesburg/Groenewoudt 2016. (103) Van Es/Verwers 2015, 125. (104) Nokkert/Aarts/Wynia 2009, 90. (105) In book 3 of the Translation of the relics of Saints 
Marcellinus and Peter (translation: Dutton 1998, 95-96) (106) This is suggested by Verhulst 2002, 100-101. 

Fig. 25.18 
A representation of the above average number of floods and above 
average impact on tree growth per 25 years as well as the number of floods 
and the impact on tree growth per 25 years. The black brackets mark 
periods of relative calm. Image by Esther Jansma.
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Figuur 8. De Rijn in de Romeinse Tijd. Let op de dubbele actieve geulen stroomafwaarts van Alphen aan den Rijn. Bron: 
Van Dinter, 2017.  
 
 
Hoe dan ook, te veronderstellen is dat binnen de meandergordel zelf, met zijn geulen en gezien de hoge 
rivierdynamiek als gevolg van de getijdewerking van de zee, bewoning binnen de meandergordel heeft 
uitgesloten. Als er al iets van bewoning is geweest, dan is de meandergordel waarbinnen de geulen liggen als 
eerste aan de beurt om te overstromen, waarbij gezien de nabijheid van de geulen de stroomsnelheid hoog is 
en de eroderende werking groot. Zoals gezegd, of deze dynamiek en erosie zich uitte in verticale zin (verdieping 
bestaande geulen), laterale zin (kronkelwaardvorming) of een combinatie van beiden, is onbekend. Als er al 
sporen van bewoning of gebruik zijn geweest dan zullen deze zijn opgeruimd. Door Joanne Mol wordt 
geopperd dat vooral sprake is geweest van een grote, dynamische  overstromingsvlakte waar bewoning te 
risicovol was en eventuele resten zijn verdwenen. Deze interpretatie, van een meandergordel brede 
overstromingsvlakte die vooral in de breedte erodeert, wordt ook geopperd door RAAP in hun onderzoek in het 
kader van de RijnlandRoute (figuur 9). 
 

postulated are indicated in grey. The course of the Roman 
road, via militaris, is mainly based on Luksen-IJtsma (2010).
Furthermore, all Roman finds spots reported to the Dutch
Cultural Heritage Agency and administered in the ARCHIS-
database until January 2009 are shown (Appendix 1). The
depicted rural settlements are only partially based on actual
excavations (Appendix 2). The majority is inferred from the
ARCHIS-reports with the method described by Vos (2009; Van
Dinter et al., submitted).

Results

Palaeolandscape

The palaeogeographical situation in the study area in the first
centuries A.D. is shown in Fig. 4. A more detailed map, scale 
1 : 50,000, is presented in Appendix 1.

Natural levees

The alluvial ridge of the Old Rhine formed a relatively narrow
corridor of accessible terrain within a vast wetland. The natural
levees consisted of sand and sandy clay and reached a
maximum of one and a half metres above the surrounding flood
basin. The alluvial ridge reached a maximum width of about
two kilometres around Utrecht and a minimum of ca 800 metres

between Bodegraven and Alphen aan de Rijn. Under natural
conditions, natural levees in the Dutch fluvial area carried an
alluvial hardwood forest characterised by a high species
diversity with beech (Fagus sylvatica), hazel (Corylus avellana),
lime (Tilia cordata), field maple (Acer campestre), oak (Quercus
robur), elm (Ulmus sp.), ash (Fraxinus excelsior) and hornbeam
(Carpinus betulus) (Fig. 5a; De Klerk et al., 1997; Wolf et al.,
2001). Wood remains of the Roman fort in Alphen aan den Rijn
reveal that the timber used between A.D. 40-70 was retrieved
from such forests, probably located in the vicinity of the fort
(Van Rijn, 2004; Van Rijn, forthcoming). Around A.D. 70 these
forests had almost completely vanished (Kooistra et al., in press;
Van Rijn, forthcoming). The natural levees in the eastern and
the western part of the research area were already largely
deforested in the early Roman period due to exploitation of the
natural woodlands in the preceding Late Iron Age (Vos, 2009).

The width of the river channel of the Rhine in the Roman
period varied within the research area. In the eastern part of
the research area, between Vechten and Utrecht, the river
channel was around 100 metres wide and 7 metres deep (Aarts,
2012; Jansen et al., in press). In this area, Pleistocene aeolian
sand deposits are present only a few metres below the surface.
This sand was easily erodible, causing rapid river migration and
the formation of shoals. Downstream of Utrecht and the
bifurcation of the river Vecht, the river channel seems to have
been around 40 to 80 metres wide, around 4-6 metres deep and

16
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Fig. 4.  Palaeogeographical map of the study area.
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Figuur 9. Landschappelijke eenheden rond Knooppunt Leiden West / RijnlandRoute. In grijs post-Romeinse erosie. Uit: 
Jansen, 2016. 
 
Waar de Rijngeulen (hoofd, neven, beiden) exact hebben gelopen en Romeinse Tijd en Vroege middeleeuwen 
is niet bekend. Bekend is dat in de Romeinse Tijd de Rijn - in ieder geval de hoofdgeul - nabij het huidige 
Valkenburg lag, aan de westzijde van de meandergordel. In de vroege middeleeuwen ligt in ieder geval een 
(neven of hoofd)geul aan de oostzijde van de meandergordel, bij de nederzetting van Nieuw Rhijngeest en 
steekt hij stroomafwaarts over naar de westzijde, bij De Woerd.  
 
Te verwachten is dat tot afdamming van de Rijn in 1122 AD bij Wijk bij Duurstede de hoge dynamiek onder 
invloed van de Rijn en de getijdewerking tot snelle morfologische veranderingen binnen de meandergordel 
heeft geleid. Dat daarbij langs de geulen in rustige tijden enige oeverwalvorming heeft plaatsgevonden, is te 
veronderstellen. Echter, de vraag is hoe lang deze initiële oevers de overstromingen hebben overleefd. Alleen 
al als men de intensieve oeverdoorbraken en crevassevorming aan weerszijden van de meandergordel 
beschouwt.  
 
Over de situatie na 1122 AD is weinig bekend. Marieke Van Dinter schrijft in haar proefschrift (p. 138) dat de 
restgeul van de Rijn rond Utrecht nog slechts 10 m breed was en 1 tot 2 m diep. De vraag is wat de afdamming 
heeft betekend ter hoogte van het huidige Valkenburg en Oegstgeest. De relatieve invloed van de zee zal bij de 
grote afname van het debiet van de Oude Rijn zijn toegenomen. De vraag is of er sprake is geweest van de 
vorming van bewoonbare kreekoevers en of bewoning daar mogelijk was. De vele meldingen van het afkleien 
van profielen en de aanwezigheid van tuineerdgronden maken het daarbij waarschijnlijk dat eventuele 
archeologie verdwenen of verstoord is.  
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6 CONCLUSIES 

In het kader van de provinciale Omgevingsverordening uit 2020 is aan plangebied Nieuw - Rhijngeest Zuid 
Wonen een dubbelbestemming archeologie opgenomen. Dit ondanks twee selectiebesluiten tot vrijgave. Als 
inhoudelijke onderbouwing voor aanvullend onderzoek wordt verwezen naar de bodemkaart van Van der Meer 
uit 1952. Analyse van kaart en tekst wijst uit dat de vermeende rug juist een lager gelegen deel van het terrein 
is en dat de landschappelijke situatie exact tegengesteld is aan hetgeen thans en in het verleden wordt en werd 
beweerd. Aan de kaart kunnen geen landschappelijke, laat staan archeologische indicaties worden ontleend.  

Er is geen reden te twijfelen aan de waarnemingen en interpretaties gedaan in het jarenlange onderzoek door 
ARCHOL. Er zijn zeven gegraven (profiel)sleuven die allen wijzen op een restgeul en een zich naar het 
zuidwesten - en huidige positie - verplaatsende en daarbij eroderende geul van de Rijn. Eventueel aanvullend 
onderzoek in de restgeul is niet proportioneel.  

In de meandergordel van de toenmalige Rijn (1122) zal de landschapsdynamiek gezien de nabijheid van de zee 
met haar getijde, zeer groot geweest zijn. De meandergordel kende in ieder geval twee actieve geulen, die 
hebben geïnteracteerd. Hoe exact (lateraal, verticaal) is niet bekend. Informatie over stormvloeden op basis 
van boomringen bevestigt de hoge dynamiek in de meandergordel. Ook bij de opgravingen van de nederzetting 
zijn op diverse plaatsen aanwijzingen voor oeverdoorbraken en intensieve crevasse vorming. Binnen de 
meandergordel zelf zullen de bewoningsmogelijkheden zeer beperkt zijn geweest. Bij overstromingen zullen 
eventuele bewoningssporen binnen de meandergordel geërodeerd zijn.  
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