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1. Inleiding 

 
 
 
 
De ontwerp Beheersverordening “A15/A27 en Betuweroute” heeft op basis van de 
Inspraakverordening 2011 vanaf woensdag 8 mei 2013 tot en met dinsdag 4  juni 2013 in de 
informatiehoek van het stadhuis, Stadhuisplein 1 in Gorinchem, ter visie gelegen. De ontwerp 
Beheersverordening heeft ook gedurende deze periode op de landelijke voorziening 
www.ruimtelijkeplannen.nl gestaan. 
 
Het was voor iedereen mogelijk binnen de genoemde periode een inspraakreactie in te dienen. De 
wettelijke vooroverlegpartners zijn door middel van een digitale kennisgeving hiervan op de hoogte 
gesteld. Zij zijn ook door ons in de gelegenheid gesteld een inspraakreactie in te dienen.  
Het inspraaktraject heeft geleid tot de indiening van vier schriftelijke inspraakreacties. Gezien de 
beperkt beschikbare tijd  zijn de indieners niet in de gelegenheid gesteld via een hoorzitting hun 
inspraakreactie mondeling toe te laten lichten. 
  
In deze nota worden de inspraakreacties samenvattend weergegeven en wordt per reactie 
aangegeven in hoeverre deze heeft geleid tot aanpassing van de beheersverordening. Uit deze notitie 
komt duidelijk naar voren op welke onderdelen eventuele aanpassing heeft plaatsgevonden. 
Afschriften van de ingekomen inspraakreacties zijn als bijlage in deze commentaarnota opgenomen. 
 
Deze notitie wordt – behorende bij de vast te stellen beheersverordening – ter vaststelling aan de 
gemeenteraad voorgelegd. De besluitvorming vindt plaats in de maand juni 2013. Tegen de 
vaststelling van de beheersverordening staat geen rechtstreeks beroep open. 
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2. Inspraakreacties 
 
 
 
 
In dit hoofdstuk worden de ingediende inspraakreacties samenvattend weergegeven en wordt het 
gemeentelijk antwoord daarop vermeld. Als de inspraakreactie leidt tot aanpassing van de ontwerp  
Beheersverordening “A15/A27 en Betuweroute” is dat aangegeven. 
 
Van de volgende instanties zijn reacties ontvangen: 
1. Waterschap “Rivierenland”, Postbus 599, 4000 AN  TIEL, ingekomen op 14 mei 2013; 
2. Veiligheidsregio Zuid-Holland Zuid, Postbus 350, 3300 AJ  DORDRECHT, ingekomen 3 juni 2013; 
3. Oasen, Postbus 122, 2800 AC  GOUDA, ingekomen 4 juni 2013; 
4. Gasunie, Postbus 19, 9700 MA  GRONINGEN, ingekomen 5 juni 2013. 
 
 
Ad 1, Waterschap “Rivierenland” 
 
Het waterschap vindt het vreemd dat er wel (dubbel)bestemmingen op worden genomen voor 
archeologische verwachtingen, maar niet voor de waterkering, rioolwaterpersleiding of A-watergang. 
In de bestemming ‘Verkeer’ is opgenomen dat bestaande bouwwerken mogen worden vervangen 
door bouwwerken van dezelfde afmetingen en op dezelfde locatie, maar in relatie tot de waterkering 
hoeft deze regel niet altijd op te gaan en kan het strijdigheid met de keur van het waterschap 
opleveren. Het waterschap vraagt dan ook om deze bouwregel (lid 3.2.2) te schrappen en 
(dubbel)bestemming op te nemen in de beheersverordening ter bescherming van de 
waterschapswerken 
 
Reactie: 
De binnen het besluitgebied voorkomende waardevolle archeologische gebieden zijn in de 
beheersverordening voorzien van een (dubbel)besluitvlak omdat wij ons archeologiebeleid 
gemeentedekkend willen vastleggen. 
De voorliggende beheersverordening maakt geen ontwikkelingen mogelijk. Het feitelijk bestaande 
gebruik, op het moment van vaststellen  van de beheersverordening is leidend voor het gebruik dat is 
toegestaan. Wat betreft de bebouwing geldt dat de bestaande bebouwing met bestaande afmetingen 
is toegestaan en dat bouwwerken mogen worden vervangen door bouwwerken van dezelfde 
afmetingen en op dezelfde locatie. 
Ondanks dat voorliggende beheersverordening geen ontwikkelingen mogelijk maakt, behoort herbouw 
door bouwwerken van dezelfde afmeting en op dezelfde locatie wel tot de mogelijkheden. Ter 
bescherming van de waterkering, rioolwaterpersleiding of A-watergang nemen wij daarom een 
(dubbel)besluitvlak op. Wij menen dat door het opnemen van een dubbelbesluitvlak de 
waterschapswerken adequaat zijn beschermd, waardoor het schrappen van de bouwregel in artikel 
3.2.2 niet aan de orde is. 
 
De inspraakreactie leidt  tot aanpassing van de beheersverordening. 
 
 
Ad 2, Veiligheidsregio Zuid-Holland Zuid 
 
Met betrekking tot dit plan zijn geen relevante externe veiligheidsaspecten geconstateerd. De 
veiligheidsregio zal daarom geen gebruik maken van haar adviesrecht. 
 
Reactie: 
De reactie van de Veiligheidsregio Zuid-Holland Zuid wordt voor kennisgeving aangenomen. 
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Ad 3, Oasen 
 
Binnen het gebied van de beheersverordening ligt bij het pompstation een drinkwatertransportleiding 
met een doorsnede van 400 mm. In het huidige ontwerp mist Oasen de expliciete bestemming voor de 
functie van de drinkwatervoorziening. Om die reden verzoekt Oasen ook de functies voor de 
waterwinning expliciet mee te nemen en te bestemmen. Om de drinkwatertransportleiding bij het 
pompstation van Oasen te kunnen handhaven en te onderhouden dient de bereikbaarheid van deze 
leiding te allen tijde gegarandeerd te worden. Oasen verzoekt deze leiding in de plankaart en 
toelichting op te nemen, daar bij de ontwikkelingen binnen het grondgebied zeker met de 
aanwezigheid van de leiding rekening gehouden zal moeten worden. De leiding heeft een doorsnede 
van 400 mm en een totale strookbreedte van 5 meter (2,5 meter aan weerszijden van de leiding). 
Deze strookbreedte is van groot belang en dient dan ook expliciet bestemd te worden als 
‘Drinkwatervoorzieningen’. Binnen deze strookbreedte dient bij de uitvoering van de werkzaamheden 
rekening te worden gehouden met de leiding. Tevens mogen er op deze strook geen bebouwing of 
belemmering uit andere hoofde aanwezig zijn. 
 
Reactie: 
De voorliggende beheersverordening maakt geen ontwikkelingen mogelijk. Het feitelijk bestaande 
gebruik, op het moment van vaststellen  van de beheersverordening is leidend voor het gebruik dat is 
toegestaan. Wat betreft de bebouwing geldt dat de bestaande bebouwing met bestaande afmetingen 
is toegestaan en dat bouwwerken mogen worden vervangen door bouwwerken van dezelfde 
afmetingen en op dezelfde locatie. 
Ondanks dat voorliggende beheersverordening geen ontwikkelingen mogelijk, behoort herbouw door 
bouwwerken van dezelfde afmeting en op dezelfde locatie tot de mogelijkheden. Ter bescherming van 
de drinkwaterbelangen nemen wij daarom een (dubbel)besluitvlak op. 
 
De inspraakreactie leidt  tot aanpassing van de beheersverordening. 
 

 
Ad4, Gasunie 
 
Om er zeker van te zijn dat de aardgastransportleidingen binnen de beheersverordening 
planologisch beschermd worden, wordt verzocht: 

1. Een besluitvlak ‘Leiding –Gas’ (verbeelding en regels op te nemen voor de 
aardgastransportleidingen. Het besluitvlak ‘Leiding-Gas’ kent een 
belemmeringenstrook 4 meter ter weerszijden van de leiding. 

2. Aandacht te besteden aan de aanwezige aardgastransportleidingen in de 
plantoelichting in het kader van externe veiligheid 

 
Reactie: 
De voorliggende beheersverordening maakt geen ontwikkelingen mogelijk. Het feitelijk bestaande 
gebruik, op het moment van vaststellen  van de beheersverordening is leidend voor het gebruik dat is 
toegestaan. Wat betreft de bebouwing geldt dat de bestaande bebouwing met bestaande afmetingen 
is toegestaan en dat bouwwerken mogen worden vervangen door bouwwerken van dezelfde 
afmetingen en op dezelfde locatie. 
Ondanks dat voorliggende beheersverordening geen ontwikkelingen mogelijk, behoort herbouw door 
bouwwerken van dezelfde afmeting en op dezelfde locatie tot de mogelijkheden. Ter bescherming van 
de aardgastransportleidingen nemen wij daarom een (dubbel)besluitvlak op. 
Daarnaast wordt in de toelichting in het kader van externe veiligheid aandacht besteed aan de 
aanwezige aardgastransportleidingen. 
 
De inspraakreactie leidt  tot aanpassing van de beheersverordening. 
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3. Ambtshalvewijzigingen 
 
Binnen het besluitvlak ‘Verkeer’ worden de bestaande zendmasten eveneens mogelijk gemaakt. 
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4. Algemene Conclusie 
 
 
 
 
De in het kader van de Inspraakverordening 2011 ingediende inspraakreacties leiden tot aanpassing 
van de voorliggende beheersverordening. Er is één ambtshalve aanpassingen doorgevoerd. De 
doelstelling en opzet van de beheersverordening blijven ongewijzigd. De beheersverordening gaat 
nog steeds uit van het vastleggen en behouden van de bestaande ruimtelijke en functionele situatie in 
het besluitgebied. De beheersfunctie en het conserverende karakter blijven voor de 
beheersverordening uitgangspunt. 
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