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det gebied tussen d» spoarweg en de Hemtunnelwe: is ten’
zuiden var de Coentunrelweg Qverwegend bestemd voor het

sonen wet alle daerrvoor nodige vaorzierinper. In dit WO -
gebisd ziin rooilijinen ongenomern langs de wegens in de Lot
woonietied bestemde gronden tussen de rcoiliinen en ie Wom
en % nnen afs-hermende banlantingen alevadn veorzianingan
ter beoeve van de'recreatie.van s asngronzer<e huurtan
yoriar cogenomens Ve-wijkverzarelwegen zijn in het plan—~
g2hie! asnzeraven, aangezion deze in de ontslui tirg van

e wij% ean telargei jké rol zal acelen. De aansluitin en,
resvecticvslijk kruisingen van deze ¥ijkverza.elweyer met
demturnelwes en ‘“oentunnelweg kunren als vaste punten wor-'
dar beschoiwd., Ook de halte Koog=-3loemwiik, waarbii eenp
rarkeergelagenheid ware te makaen, tetekent eep vagt gegeven.
02 wlikverzamelwegen zullen bij de nalera vitwer:irg van het
nlan  zcveel mogeli ji gavriiwaard 4°enen te bPlijven vaa uit-
ritten. “en aanziem var de voarzieningen in de wijW Yestzl j=
derveld is een rapport uitgebracht door het Sociografigeh
bureau Zaanstreek. Op grond van de door 4it nureav uitge-
vcerde kerekaringen is de omvalig van het winkelcern trum
(Inclusief devpaékeervoorziehingen) aangegeven. NDe locatie
van de overige voorzieningen, komt bi} Jde uitwerkinz van

het nlan door Jurgenzester en .ethouders aan de ardes Dan
zullen tevens de“thans reeds beschikbare r-araitherelentinger
over deze voorzieningen nog ¥unmen worden varfijnd. Bij hat
besteuningsnlan is uitgegean van 2.77°0 wonincen voor de drie:
ir Met plan aangegeven woongebieden goz mellijx, hetyoen over-
eenkecrt met 20n wijk van circa %.000 inwopers. Fr ¥oerdt ze-
streefi nsar 2en woonwijk van pevaricerda samer stelling cet
maersesinshui zen en eengezinshuizen in diverse vear ien. Aer

'a hand va. een illuatratieve witwerking van gedeelter vaa
telwplan 13 het mogeli jk on de brute belouwingsiichthieden,
¥2lke i de wonrngebisden kxunrer worien bereiv«t, aan te duider,
Neeo verdeling is echter sterk afhankeli’k van de ui twarvi.ng
van hat nlar, zodat sen afwi jkingshevoa, dheid zoals ieze i:
de viirasariTten in artikel 12 113 1 is orgenonter noodr.relij
is (zie bijl&g& 2, 3' L en 5)e

int cekjod Lan wegtap var de Yenbununtys; is cvereenkomstig

=L =iraakolan voor de Zanrsiraer hestari Voar natipuaryael gl
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Ay 2 i vwuno da Geentuntelwe;r, is 1e Lestaande soortacco-
niedatie in net olan ongenomen.

Voor net ondernavige nlan is een voorontwern ten behoeve van
het vooroverleg aan nern aantal ins<anties en alle omliggende
Zemeantsn cer beoordeling toegezon-len. Inmiddels heeft ook
net vooroverlies op provinciaal nivean plaats ifevonzien,

Dit ov-r e, neeft ertoe £2leid, dat in ze woongedieden de
gocthoogte van de meerg=zinshuizen niet hoger '3 gesteld

dan 13 =m'en dat het aamt.l woningen in “earrsezinshuizen in

net nlansabied niat meer aang bearagan dan 4™, var et totas’
aartal wonin.en.
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In verband met beperkingenvvin de zijde van do Provznciala Fla=
nologische Dienst is in tweede instantie de maximale hoogte van
de bebouwing nog 'lager gestéld n.l. op 11 m' evenals het per-

centage uurgeamhuiz.u hitﬁlk thans is bepuld op 15%. g
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Een bebouwing van' ne-rgezinaﬁhizun langs de*ﬁu&iunnolweg. waar-
tegeh bij de’ gemEenteb pturen Van Wormeévveer en Westzaan bezwa-
ren bestaan, is op formeles- srnndcu-niot«uitgcalotuu, dach is in
verband met hetgeen in het bovenstaande is opgemerkt ten aanzien
van de ruimteli jke opbouw vln:dc wijle en:de wensen van de N.V.
Nederl andse Spoorwegen niet te verwachten. Het I1ligt in de be-

doeling langs de Hamtunnalwcg‘uits uitend oengealnahuxzen te
nrojecteren- - 2E

Ten behoeve van een goed averzicht over het gevoerdo overleg

volgt hierna een opsomming van geraadpleegde instanties:
Jdemeentebesturen van Zaandam, Wormerveer, Zaandijk, wWestzaan,

De Inspecteur van de Ruimtelijke Ordening van Utrecht en Noord-Hol-
land, Staatsbosbeheer, Rijkswaterstaat, directie-Noord-Holland, -
Provinciala Planologische Dienst, Provinciale Hateratnat, 5
Dijkgrafen en Heemraden van de polder Westzaan en Hoogheemraadschap
van de Uitwaterende sluizen van Kennemerland en West-friesland,

De eerst aanwezend ingenieur der Genie, Kleine Cormissie "ontwikkeling
Guisveld", Commissie van het Sociografische Bureauw voor de Zaanstreek,
Stichting Provinciasal Opbouworgaan Noord-Holland, Staatsbedrijf der
P.T.T. , K.V, Nederlandse Spoorwegen,

Sureau Froger Jelft
typ.:30-9-1962,
gew, 120-2-1960,
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Burgemeester en Wethouders

van Koog zsan de Zaan.

provinciehuis — haarlem — dreef 3 — telefoon (023) 3190 10 .

a ¥ ﬁl )

datum 14 juli 1970 VEBZONDEN 21 jui 719 '
afdeling 1

nummer {1673

onderwerp omschakeling meldingsplicht naar bestemmingsplan;
brief van 16 april 1970, no. 13.432.

Met verwijzing naar uw bovenvermelde brief delen
wij u mede, dat wij bij ons bericht inzake de
goedkeuring van het d.d. 27 februari 1969 vast-
gestelde bestemmingsplan "Westzijderveld" ver-
zuimd hebben u te verzoeken te bevorderen, dat
artikel 15 van de bij bedoeld plan behorende voor-
schriften wordt aangevuld met de bepaling, dat een
aanlegvergunning slechts wordt verleend, indien
vooral van ons college een "verklaring van geen
bezwaar" is ontvangen, zulks in overeenstemming
met het gestelde op dit punt in onze circulaire
van 20 januari 1970, no. 89.

. Gaarne vernemen wij of u bereid bent te bevorderen,
dat een zodanige aanvulling van de voorschriften
alsnog zal worden vastgesteld.

Gedeputeerde Staten
van Hoord-Zolland,

, Voorzitter,

M, {grlffler .
{

o i

bijlagen

verzoeka bil beantwoording datum, afdelina, nummer en onderwerp nauwkeurig aan te halen. P. 8.25.1




GEMEENTERESTUUR VAN KOOG AAN DE ZAAN

Tel. (02980) 67351
Posthus 40

Oncderwvernsn: Aan de lLeden van de

Bestemmingspvlan Vestzijderveld Raad der gemeente
KOOG AAN DE ZAAN

Ons Kenmerk: 15849 Koog aan de Zaan,
12 augustus 1970 - =

Bij brief van 14 juli 1970, afdeling 1, nr. 163, delen Gedeputeerde
Staten van Noord-Holland ons mede, dat zij bij hun bericht inzake de goed-
keuring van het d.d. 27 februari 1969 vastgestelde bestemmingsplan'West-
£ijderveld" verzuimd hebben ons te verzoeken te bevorderen, dat artikel
15 van de bij bedoeld plan behorende voorschriften wordt aangevuld met
de bepaling, dat een aanlegvergunning slechts wordt verleend, indien voor-
af van hen een "verklaring van geen bezwaar" is ontvangen.

21j zullen gaarne van ons vernemen, of wij bereid zijn te bevorderen,
dat een zodanige aanvulling van de voorschriften alsnog zal worden vast-
gesteld.

In verband hiermede zij vermeld, dat artikel 15 van bovenbedoelde
voorschrifien luidt als volgt:

”Aanlegvergunning

Het is zonder de schriftelijke vergunning van Burgemeester en Wethouders
in de bestemming Natuurbehoud niet toegestaan:

2. gronden af te graven of op te hogen;

b. wegcn of paden aan te leggen of andersoortige terreinverhardingen uit
te voeren;

C. bomen te rooien;

d. gewassen te rooien anders dan voor het agrarisch gebruik:

€. culLers, oeververbindingen, aanlegsteigers, vlonders en soortgelijke
civiele werken aan te leggen anders dan voor het agrarisch gebruik;

f. enigerlei ondergrondse of bovengrondse kabels of leidingen aan te leggen

Het komt ons wenselijk voor van de (langdurige) wettelijke procedure tot
aruvulling van voormeld artikel 15 van de voorschriften van gencemd plan af
CC Alen.

Tareinde aan het door Gedeputeerde Staten van Noord-Holland gedane
verzoex te voldeen, zijn wij bercid bij gewaarmerkt renvooi de volgende
_ voizin azn artikel 15 van bedoelide voorschriften toe te voegen:
Plen verpunning, als bedoeld in de eerste volzin van dit artikel, wordt
siuchioe veriesnd. indien vooraf van Gedeputeerde Staten van Noord-Holland
oc verklaring is ontvangen., dat zij tegen het verlenen van de vergunning
goen vberwnaar hebhen, #j |

-/ -



Omschakeling meldings-

Aan het College van
Gedeputeerde Staten van HJoord-Holland,

plicht naar bestem~ Dreef 3,
mingsplan | HAARLIM.
|5.53u 19 augustus 1970
- 53
& In antwoord op uw brief van 14 juli 1970, afdeling 1,

nr. 163, inzake het in margine genoemd onderwerp, berichten
wij u, dat m wij-op basis van het informeel met de raad onzer
gemeente Terzake gevoerde schriftelijk overleg - bereid zijn
bij gewaarmerkt renvooi ssn artikel 15 van de voorschriften,
behorende bij het d.d. 27 februari 1969 vastgestelde bestem-
mingsplan "Westzijderveld", goedgekeurd bij uw besluit van 17
maart 1970, nr, 142, de volgende volzin toe te voegen:

"Een vergunning, als bedoeld in de eerste volzin van dit ar-
tikel, wordt slechts verleend, indien vooraf van Gedeputeerde
otaten ven lioord-Holland de verklaring is ontvangen, dat zij
tegen het verlenen van de vergunning geen bezwear hebben,™

Wij zullen gaarne de in uw bezit zijnde exemplaren van
de voorschrifter van genoend bestemmingsplan ontvangen, ten-
einde hef renvooi dearin aan te brengen.,

E/bk/call.é, Durgeneester en Yebthouders van
Koog aan de Zaan,

Jurgemeegfer
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Burgemecester en Wethouders
van Koog aan de Zazn,

provinciehuis — haarlem — dreef3 -~ telefoon (023) 319010
+

datum 29 februsri 1972  VERZONDER 17 mt 72
afdeling 1

nummer 269

onderwerp aanvulling vocrschriften bestemmingsplan
"Westzijderveld";
brief van 19 augustus 1970, nr, 15.631.

-~

!

Met verwijzing naar uw bovenvermeld schrijven in-
zake omschakeling van meldingsplicht naar bestem-
mingsplan doen wij u bijgaand het alhier aanwezige
exemplaar van de voorschriften, behorende bij het
bestemmingsplan "Westzijderveld 1 : 2500" ter aan-
vulling toekomen., Nadat deze aanvulling bij gewaar-
meTkt renvooi is aangebracht, ontvangen wij het ex-
emplaar weer gaarne terug.

Vg@f de zeer late afdoening van uw schrijven bieden
Wl]) u gaarne onze verontschuldigingen aan,

Gedeputeerde Staten
van Noord-Holland,

bi_jlﬂgen 1 .

verzoeke bij beantwoording datum, afdeling, nummer en onderwerp nauwkeurig aan te haien. P 6251




Aan het College van Gedeputeerde

Staten van Noord~Holland,
Aanvulling voorschriften

bestemmingsplan Dreef 3,
"Westzijderveld” Haarlem.

21.698 22 maart 1972.

o

In antwoord op uw brief van 29 februarl 1972,
afdeling 1, nr. 269, doen wij u hierbij toekomen
het ons toegezonden exemplaar van de voorschriften,
behorende bij het beatemmingsplan "Westzijderveld
l : 25007,

WiJ hebben aan artikel 15 (aanlegvergunning)

de bedoelde tweede volzin b1} gewaarmerkt renvooi
toegevoegd.

E/R/Coll

Burgemeester en Wethouders
van Koog aan de Zaan,

f\b o ,Burgemeester.
‘r W‘—”’F’ j
/ .-’éf.-.m
- f‘; rr- .r'. e e me,
il e 7 ySecretaris.



PROVINCIAAL BESTUUR VAN NOORD-HOLLAND

DEN -2 apt 10 ,
VERZON - RAizr T
HaarlEm 17 maart 1870, g
d 7 apri 191
Dieef 3 - Tel. (023} 31010 AR iy IJ
|
Postbus 123
Afdeling 1,
Nr. 142 "
Burgemeester en Wethouders
van Koog aan de Jaan.
GESIEETE HOOE AN ETARE
I ckoman
3 APH /8
»
SF “—‘* 3'0

Gedeputeerde Staten van Noord-Holland;

beschikkende op het verzoek van Burgemeester en Wethouders
van Koog aan de Zaan, gedaan bij brief van 14 april 1969,
nr. 10.061, om goedkeuring van het door de raad dier gemeente
bij besluit van 27 februari 1969 vastgestelde bestemmingsplan
"Westzijderveld" met de daarbij behorende plankaart en voor-
schriften, als bedoeld in artikel 10, 1id 1, van de Wet op de
Ruimtelijke Ordening, alsmede het daartegen ingediend bezwaar-
schrift;

op grond van de stukken vaststellende: -
a. dat het ontwerp van het plan van 30 oktober 1968 af en het
vastgestelde plan van © maart 1969 af telkens gedurende een
maand op de gemeentesecretarie voor een ieder ter inzage hebben
gelegen en dat elke nederlegging te voren op de in de Wet op de
Ruimteli jke Ordening aangegeven wijze is bekend gemaakt;
b. dat de raad der gemeente het plan heeft vacstgesteld binnen
drie maanden na afloop van de ter inzage ligging van het ont-
werp daarvan;
¢c. dat het plan op 15 april 19639 ter provinciale griffie 1s
ingexomerns;

gelezen:
1. een brief van de Hoofdingenieur-Directeur van de
Rijkswaterstaat, directie Noord-Holland, te Haariem, houdende
bezwaren tegen het onderhavige plan:
2. de omtrent het bezwaarschrift door Burgemeester en Wethouders
uitgebrachte ambtsberichten van 19 juni 1969 en 8 augustus 1969;
3. de in deze zaak uitgebrachte adviezen van de subcommissie
voor de gemeentelijke plannen van de provinciale planologische
commissle van 22 september 1862 en 15 oktober 1269;

overwegende ten aanzien van de ontvankelijkheid van recla-
mant :
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dat het bezwaar, waaraan reclamant thans nog wenst vast te
houden - namelijk de begrenzing van de bestemming "Verkeers-
doeleinden I", voor zover betreft het terrein, dat henodigd
is voor de directe aanleg van rijksweg nr. 8 - destijds niet
bij de gemeenteraad ter kennis is gebracht; dat voorts dit
bezwaar 0ok geen betrekking heeft op de blj de vaststelling
van het onderhavige plan opgenomen wijziging; dat reclamant
mitsdien niet in zijn bezwaar kan worden ontvangen;

overwegende, dat in een op 19 december 1969 te dezer zake
gehouden openbare vergadering van een commissie uit hun college
(gedeputeerde staten) belast met de behandelihg van bezwaar-
schriften tegen gemeentelijke bestemmingsplannen, partijen in
de gelegenheid zijn gesteld hun wederzijdse standpunten nader
toe te lichten en/of zo nodig te verdedigen; dat blijkens het
verhandelde op deze openbare vergadering geen nieuwe gezichts-
punten naar voren zijn gebracht; dat tenslotte reclamant bi] :
brief van 4 maart 1970, nr. 2709, heeft medegedeeld zijn bezwa-
ren tegen het onderhavige plan niet meer te handhaven;

overwegende voorts van de zijde van hun college
(gedeputeerde staten) ten aanzien van de van het plan deeluit-
makende voorschriften: |
dat artikel 3, 1id c, burgemeester en wethouders de bevoegdheid
geeft van de onder b genoemde indeling afwijking toe te staan
YW (in het artikelgedeelte is abusievelijk "ontstaan" vermeld),
mits de indeling in haar hoofdzaken onveranderd blijft;
dat evenwel deze bevoegdheid gebonden dient te zijn aan objec-
tieve grenzen, zoals in artikel 15 van de Wet op de Ruimtelil jke
Ordening is voorgeschreven;
.}dﬂt - nu dit niet het geval is - aan artikel 3, 1id ¢, de goed-
keuring dient te worden onthouden;
dat voorts de in de artikelen 5, 1lid b, 7, 1id ¢, alsmede 10
en 11, beide artikelen laatste zinsnede, aan burgemeester en
wethouders gegeven bevoegdheid tot het stellen vannadere elisen
niet aan in het plan vervatte regelen is gebonden, 2zoals
eveneens in artikel 15 van de Wet op de Ruimteliljke Ordening
1s voorgeschreven;
dat mitsdien aan de artikelen 5, 1id b, 7, 1id ¢, alsmede de
 artikelen 10 en 11, voor zover betreft de laatste zinsnede:
"met dien verstande, dat burgemeester en wethouders ten aanzien
van de plaats en afmetingen van de bebouwing en andere werken
nadere eisen kunnen stellen" de goedkeuring dient te worden
onthouden;
dat voorts artikel 13 bepaalt, dat, nadat de in het plan gege-
ven bestemmingen zijn verwezenlijkt, het verboden is de in het
Plan begrepen gronden te gebruiken of te lasten gebruiken voor andere
deeleinden dan op & kaart en in deze voorschriften zijn aangegeven;
dat, hoewel redenen van stedebouwkundige aard ertoe Kunnen
nopen het gebruilk van onbebouwde gronden in bepaalde opzichten
te regelen, een en ander niet wegneemt, dat dit absoluut ﬁe—
stelde voorschrift de gebruiksmogelijkﬂeden te zeer beperkt,
zonder dat overigens is gebleken van dringende redenen,
als bedoeld in artikel 10, 1id 1, van de %Wet op de Ruimteliljke
Ordening; , _
gdat op grond hiervan aan artikel 13 de goedkeuring dient te
worden onthoudens;

P et AT
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dat vervolgens artikel 17, 1id 2, sub a, bepaalt, dat het in het
eerste lid gestelde omtrent het geheel vernieuwen of geheel
veranderen van een bestaand bouwwerk, nadat het door een calami-
telit is verwoest, slechts geldt, indien een bouwvergunning
daartoe binnen 12 maanden na die calamiteit is aangevraszgd;
dat de restrictie, dat een bouwvergunning binnen 12 maanden na
die calamiteit moet worden aangevraagd, naar het ocordeel van hun
college (gedeputeerde staten) de rechten van de justitiabelen
te zeer beknopt,gezien de tijd, die veelal gemoeid is onder meer
met het ultwerken van bouwplannen, benodigd voor het verkrijgen
van een bouwvergunning, en/of met het ontwikkeilen van verzeke-
ringskwesties;

}dat mitsdien aan artikel 17, 1id 2, sub a, de goedkeuring dient
te worden onthouden;
dat tenslotte artikel 18 bepaalt, dat overtreding van het in
deze voorschriften bepaalde ten aanzien van het gebruik van gron-
den anders dan voor bebouwing en het gebruik van opstallen, -
waardoor de handhaving of verwerkelijking van het plan zoun
worden aangetast en/of de bedoelingen van het plan aanmerkelijke

¢ afbreuk zou worden gedaan, als strafbaar feit wordt aangemerkt;

dat artikel 52 van de Wet op de Ruimtelijke Ordening evenwel
bepaalt, dat overtreding van voorschriften, die deel uitmaken
van een bestemmingsplan, voor zover die overtreding uitdrukke-
lijk als strafbaar feit is aangeduid, wordt gestraft met hech-
tenlis van ten hoogste zes maanden of een geldboete van ten
hoogste zes duizend gulden;
dat een hiermede zo vage en algemene strafbepaling als het
zo€ven aangehaalde, bezwaarlijk te verenigen is;

! dat op grond van het vorenstaande aan artikel 18 de goedkeuring
dient te worden onthouden:

gelet op hun beschikking van 30 september 1969, nr. 257,
waarblj de beslissing omtrent voormeld raadsbesluit is verdaagd;

mede gelet op artikel 28 van de Wet op de Ruimtelijke
Ordening; -

beslui¢ten:

I. reclamant, de Hoofdingenieur-Directeur van de Rijkswaterstaat,
directie Noord-Holland, te Haarlem, te doen weten, dat zijn
aanvankeli jk ingediend bezwaarschrift alsmede zijn brief, hou-
dende mededeling, dat dit bezwaarschrift is ingetrokken, voor
kKennisgeving 1is aangenomen;

II. goedkeuring te hechten aan het besluit van de raad der ge -~

meente Koog aan de Zaan van 27 februari 196¢ tot vaststelling

van het bestemmingsplan "Westzijderveld" met de daarbij behoren-

de plankaart en voorschriften, als bedoeld in artikel 10, 1id 1,

van de Wet op de Ruimtelijke Ordening, zulks met uitzondering van:

a. artikel 3, l1lid c,; ~

b. de artikelen 5, 1id b, en 7, 1lid c;

c. de artikelen 10 en 11, voor zover betreft de laatste zinsnede:
"met dien verstande, dat burgemeester en wethouders ten aan-
zlen van de plaats en de afmetingen van de bebouwing en andere
werken nadere eisen kunnen stellen™;
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d. artikel 13;

e. artikel 17, 1id 2, sub a;
f. artikel 18,

Gedeputeerde Staten voornoemd,

P
) K . l,:.,-..«
_2;M¢;J**‘ﬁ, , voorzitter.
oy A
S .
/ , griffier.
N.B — -
Ingevolge het bepaalde in artikel 29 de Wet op de Ruimtelijke

Ordening kunnen zij, die zich tijdig met bezwaren tot zowel de
gemeenteraad als tot gedeputeerde staten hebben gewend, gedu-
rende de termijn van de tervisieligging wvan de beschikking van
gedeputeerde staten met het bestemmingsplan in bercep komen
blj Hare Majesteit de Koningin.

Gelijke bevoegdheid komt toe aan een ieder, die bezwaren heeft
tegen onthouding der goedkeuring door gedeputeerde staten.
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Behoort bij voorstel no. 32.

De Raad der gemeente Koog esan de Zaen;

ﬁﬁgﬁn overwegende, dat Provinciaele Staten ven Noord-Holland b1
L * ™% hun besluit van 29 februari 1968, no. 1, hebben vastgesteld
17&{3(“ 191 het "Streekplan voor het Noordzeekanaalgebied';

dat in dit streekplan het gebied van de geneente Koog aan
de Zaan, gelegen ten westen van de spoorlijn Amsterdam-Alkmaar,
voor een groot deel 1s bestemd voor dorpsbebcuW1ng,

dat, in verband hiermede aan de stedebouwkundlge Prof.
Ir. J.H. Froger te Delft, opdracht is gegeven voor het desbe-
treffende gebied een bestemmlngSPlan voor te befeiden welke met
het "Streekplan voor het Naordzeekanaalgebled" in overeenstemming
18

dat reeds op voorhand door het "Sociografisch Bureau Zaan-
streek” ter zake een voorbereidend onderzoek zls bedoeld in
artikel 7, 1id 2, van het Besluit op de Ruimtelijke Ordening 1is
ingesteld, welk bureau hlerﬂmtrent d.d. augustus 1967 heeft

. gerappﬂrteerd

dat met betrekking tot de economlsche ultvoerbaarhelﬂ van
het plan door de Directeur van.Gemeentewerkeaner‘gemeente |
Koog aan de Zaan een onderzoek is ingesteld als bedoeld in
artikel 7, 1id 3, van het Besluit op de Ruimtelijke Ordening,
welke functionaris hieromtrent d.d. 2 oktober 1968 - onder over-

R PR N
ol

"o
o

gz' legging van een exploltatlebegroting - heeft gerapporteerd
. e
5= det Prof..Ir. Froger, voornoemd, d.d. 31 mei 1968, _een ont~-
ggf > werp~bestemmin35plan voor het ten westen van de spoorlijn Amster-
T ™ deam-Alkmasar gelegen, en in het "Streekplan voor het Noordzee-
.3-

| kaneelgebied" begrepen, grondgebied der gemeente Koog aan de -
o Zaan heeft toegezonden; | - L - .

det met betrekking tot dit mntwerp bestemmlngSPIan het 1n
artikel 8 van het Besluit op de Ruimtelijke Ordenlng bedeelde
overleg heeft plaasts gevonden met: ,
1. de Eersteoaanwezend-Ingenieur der Genile, Directoraat Gebouwen,
Werken en Terreinen, 2e Geniecommandement, Kazernestraat 3
te Amsterdam; L
2. het gemeentebestuur ven Zaandam;
3. het gemeentebestuur van Zeandijk;
L., het gemeentebestuur van Westzzan;
p
6

het gemeentebestuur van Wormerveer;
de Inspecteur van de Ruintelijke Ordening 'in de provincies
Utrecht en Noord-Holland te Amsterdam;

7. de Hoofdingenieur-Directeur van de Provinciale Planclogische
Dienst in Noord-Holland te Haarlem;

8. de Arrcndissementsingenieur van de Rijksweterstaat te Alkmaer;

Q. de Commissie voor het Sociografisch Burezu voor de Zaanstreek
te Zeandan;

10, de Directie van de Nederlandse Spoorwegen te Utrecht;

11. Dijkgraaf en heemraden van de polder Westzaan te Koog aan de
Zean;

12. Dijkgraaf en hoogheemraden ven het Hoogheemraadschapr van de
Uirtwaterende Slulzen van Kennemerland en West-Friesland te
Edam -

13. de Hﬂofdln renleur-Directeur van de Provinciale Waterstaat
van Noord- Hullan& te Heaarlem;

1h. het Destuur van de stichting Provinciaal Opbhouworgaszan Noord-
Holland te Haarlem;

-/ -
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De Rasd der gemeente Koog zan de Zaan;

ﬁﬁpn cverwegende, dat Provinciale Staten ven Nmord—Hollandibij
SRR TT hun besluit van 29 februari 1968, no. 1, hebben vastgesteld
17 apm' 14 1 het "Streekplan voor het Noordzeekanaalgebied’;

det in dit streekplan het gebied van de gemeente Koog aan
de Zaan gelegen ten westen ven de spoorlijn Amsterdam-Alkmaar,
voor een groot deel is bestemd voor darpsbebcuwlng,

dat, 1n verband hiermede aan de stedebouwkundlge Prof.
Ir. J.H. Froger te Delft, opdracht is gegeven voor het desbe-
treffende gebied een bestemmlngsplan voor te beFeiden welke met
het "Streekplan voor het KNoordzeekanaelgebied" in overeenstemming
183

dat reeds op voorhand door het "Sociografisch Bureau Zaan-
streek" ter zake een voorbereidend onderzoek zls bedoeld. in
ertikel 7, 1id 2, van het Besluit op de Ruimtelijke Ordening 1s
ingesteld, welk bureau hlermmtrent d.d. augustus 1967 heeft

. gerapporteerd |
dat met betrekking tot de economlsche ultvoerbaarhe1d van

het plan door de Directeur van Gemeentewerken der gemeente
Koog aan de Zaan een onderzoek 1is 1ingesteld als bedoeld in

L ’ artikel T, 1lid 3, van het Besluit op de Ruimtelijke O;den;ng,

| welke functlonarls hieromtrent d.d. 2 oktober 1968 - onder over-
o legging van een exp101tat1ebegr0t1ng - heeft gerapporteerd
%:ﬂ dat Prof. Ir. Frcger vuurnoemd da. d. 31 mei 1968 een. oﬂt-‘
Eff S, werp-bestemmingsplan voor het ten westen van de spoorlijn Amster-
T et ™ Jdam-Alkmear gelegen, en in het "Streekplan voor het Noordzee-
| 3 khnaalgebied“;bégrapen; granﬁgebied der gemeente Koog aan de
o Zaan heeft toegezonden; -

det met betrekking tot dit Gntwerp bestemmlngsplan het 1n
artikel 8 van het Besluit op de Ruimtelijke Ordenlng bedoelde
overleg heefit plaats gevonden met: ~
1. de Eerstasanwezend-Ingenieur der Genie, Dlrectoraat Gebouwen,
Werken en Terreinen, 2e Genlecommandement, Kazernestraat 3
te Amsterdam; SO
. het gemeentebestuur ven Zaandam
het gemeentebestuur van Zesandijk;
het gemeentebestuur vanrn Westzaan,
het gemeentebestuur ven Wormerveer;
de Inspecteur van de Ruimtelijke Ordening 'in de provincies
Utrecht en Noord-~Holland te Amsterdenm;
7. de Hcofdingenieur-Directeur van de Prcvinciale Planclogische
Dienst 1in Noord-Holland te Haarlem;
8. de Arrcndissementsingenieur van de Rijkswaterstaast te Alkmzazer;
9. de Commissie voor het Scciocgrafisch Burezu voor de Zeanstreek
te Zeandanm;
10, de Directie van de Nederlandse Spcorwegen te Utrecht;
11. Dijkgreaf en heemraden wvan de pclder Westzaan te Kaog nan de
Zegan

O\ L)

12. Dijkgraaf en hoogheemraden van het Heoogheemraadschap van de
Uitwaterende Sluizen van Kennemerland en West-Friesland te
Iden

13. de Hoofdingenieur-Directeur van de Provinciale Waterstaat
van Noord-Holland te Haarlem:

1h. het bestuur van de atichiting Provineciaal Opbouworgaan licord.-
Holland te Hazrlem;
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15. de Directi- van het Staatsbedrijf der Posterijen, Telegrafie
en Telefonie te 's~Grevenhage;

16, de kleine commissie "Ontwikkeling Guisveld”, waarin de ge-
meentebesturen van Westzaan, Wermerveer en Zaandijk samen-
werken ;

17. de Hoofdingenieur-Directeur van het Stesatsbosbeheer in de
provincies Noord-Holland en Utrecht te Haarlem;

dat, als uitvloeisel van het evengenoemde overleg, Prof.
Ir. Froger voornoemd, d.d. 4 oktober 1968, een gewijzigd ont-
wverp-bestemmingsplan voor het onderhavige gebled heeft toege-
zonden; a

dat dit ontwerp-bestemmingsplan vanaf 30 oktober 1968,
gedurende &én maand, voor een ieder ter gemeentesecretarie ter
inzage heeft gelegen;

dat aan deze terinzagelegging tevoren bekendheid s ge-
geven docr publicatie in de Nederlandse Stastscourant d4d.4.
25 oktober 1968, no. 209, door publicatie in het dagblad "De
. Zeanlander'" d.d. 26 oktober 1968, door publicatie in het dag-
blad voor de Zaanstreek "De Typhoon" d.d. 26 cktober 1968, als-
mede door aanplaekking op de gebruikelijke wijze aan het gemeente-
huis;

dat 1n deze publicatie mededeling is gedaan van de be-
voegdheid van een ieder gedurende de genoemde termijn schrifte-
1ijk bezwaren tegen het ontwerp van dit bestemmingsplan bij
zijn College in te dienen;

dat aan alle betrokken zakelijk gerechtigden bij het ont-
werp-plan een persoonlijke kennisggeving is gezonden betreffende
de tervisielegging en de bevoegdheid tot het indienen van be-
zwaren; |

dat Prof. Ir. Froger voorncemd, op 21 november 1968, tij-
dens een voor de bevolking van Koog san de Zaan gehouden open-
bere oriéntatieavond, het ontwerp-plan nader heeft toegelicht;

dat van de bovengenoemde bevoegdheid tot het schriftelijk
indienen van bezwaren Adcor de volgende instanties en personen
gebruik is gemaakt:

1. de Hoofdingenieur-Directeur van de Rijkswatersteaat, Directie
Noord~Holland, Wagenweg 66 te Haerrlem, d.d. 22 november 1968,
nr. 13014

2., de firma J. Mulder en Zcon, electrische locnzagerij "De Nieuwe
Onderneming", bedrijf vcerende in het Westzijderveld en pgeves-
tigd P.L. Takstraat 35 te Zaandam, d.d. 22 november 1968,

3. de heer G. Nieuwenhuizen, veehouder , bedrijf voerende in het
Westzijderveld en wonende Loodwitmolenpad € te Koog san de
Zeen, d.d4. 25 november 1968; -

4, de heren P. en L. Krasij, veehouders, als firma bedrijf vcerende
in het Westzijderveld en gevestigd Emnmastraat 53 te Koog aan de
Zaan, ocngedateerd;

5. de heer G. Kraaij, veehouder, bedrijf vcocerende i1n het WestzijJ]der-
veld en wonende Jan Besteveerstraat 23 te Xococg man de Zaan,
d.d. 28 november 1968;
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Jan Schoemsker N.V., gevestigd Westzijde 14 te Zaandam, d.d.
29 november 1968;

Burgemeester en Wethouders der gemeente Zaandijk, 4.4. 1% de-
cember 1968, no. 5623;

dat de bezwamarschriften, gencerd onder 1 tot en met 5,
binnen de dearvoor gestelde termijn zijn ingekomen en 1n be-
handeling kunnen weorden genomen;

dat de bezwaarschriften, genoemd onder 6 en 7, Op respec-
tievelijk 2 december 1968 en 23 december 1968 zijn ingekcmen,
derhalve nadat de termijnr, gedurende welke bezyearschriften
konden worden ingediend, wes verstreken en in verband dasrmede
niet ontvankelijk dienen te worden verklaard;

dat de onder 1 genoemde reclaemant er bezwaar tegen maakt,
dat de tekst van artikel 3 vaen de bij het plan behorende voor-
schriften onvoldoende ruimte geeft vcor het mogen stichten van
een noodzakelijk steunpunt voor het wegenonderhoud;

dat aan dit bezwear geheel tegemoet kan worden gekomen
door de bestemming van genoemd artikel nader uit te werken in
twee verschillende bestemmingen en wel 1in:
artikel 3: "verkeersdoeleinden I" en
artikel L4: "verkeersdoeleinden II", welke de stichting van het
verlangde steunpunt voor het wegonderhcud in de vorm van de bouw
van bedrijfsgebouwen, waaronder begrepen de bouw van dienst-
woningen, met een goot- of boeiboordhoogte van ten hoogste 6
meter indien dasrvoor vrijstelling wordt verkregen, mogelijk
maakt ; '

dat de onder 2 gencemde reclamant twee bezwaren npaar voren
brengt en wel: .
le. dat de uitvoering vean het ontwerp-bestemmingsplan de hand-
heving van het bedrijf van reclamant, een loonzagerij,
te zijner ti)d onmcgelijk maeskt;
2e. dat tot het tijdstip van de uitvoering een onzekerheid
inzake de bedrijfsveoering zel bestaan, welke belemmerend
is voor een goede bedrijfsuitoefening, sangezien geen ver-
anderingenof uitbreidingen meer tot stand zullen kunnen
komen;

dat de bezwaren van de oncder 2 genocemde reclamant zich
niet richten tegen de stedebouwkundige opzet van het ontwerp-
plan, doch een regeling met betrekking tot de te ondervinden
nadelen becgen alvoreng het plan wordt vastgesteld,

dat een afweging van de planclogischs belangen 1inderdaad
met zich brengt, det het loonzagersbedrijf te zijner ti1jd zal
noeten worden opgeheven; |

dat de gevraagde regeling met betrekking tot aankoop,
onteigening en eventuele bedrijfsschede cnafhankelijk van het
onderhavige plan kan worden getroffen =mangezien het bepsalde
in artikel 49 van de Wet op de Ruimtelijke Ordening terzake
voldoende zekerheid biedt;

dat het bhezvaar van de onder 3 gencende reclamant, die
een agrarisch bedrijf uitcefent op de percelen, sectie B,
aunmers 331, 322 en 3333, is, dAat hi] docr de uitvoering van
het plan reeds in een zeer vrceg stadium zz2l worden belemnerd
in zijn bedrijfsuitoefening door het dempen van het vaarwater,
dat teot deze percelen toegang geeft;
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dat inderdaad verwacht moet worden dat uitvcering van het
plan de bedrijfsuitoefening van reclamant zal belemmerel en
hem tenslotte zal nopen zijm bedrijf te beéindigen;

dat afweging van planclogische belangen evenwel hebben
geleid tot gnttrekklng?ﬂﬂ een groct deel van het Westzijder-
veld aan zijn huidige agrarlsche bestemming;

dat de door reclamant naar voren gebrachte belangen der-
halve geen saenleiding geven wijziging in het plan te brengen,;

det het bepaalde in artikel 49 van de Wet op de Ruimte-
lijke Ordening reclamant voldoende zekerheid biedt, dat hemn,
op zijn verzoek,een naar billijkheid te bepalen schadever—
goeding zal worden toegekend indien en voorzover blijkt,
dat hij ten gevolge ven de bepalingen van het plan schade 1lijdt
of zal lijden, welke redelijkerwijze niet of niet geheel te
zijnen laste behoren te blijven; ®

dat de bezwaren van de onder L genocemde reclamanten een
voor hun aanvasardbare oplossing ter regeling van de door hen
te lijden schade beogen alvorens het plan wordt vastgesteld
sangezien uitvoering van het plan voortzetting van hun bedrijf
onmogelljk maskt;

dat de wettelijke voorschriften er in voorzien, dat
niet met de uitvoering van het plan kan worden begonnen voor-
dat de aankoop casu gquc de onteigening en tevens de eventuele
bedrijfsschade is geregeld;

dat het bezwaar van de onder 5 gencemde reclamant van
dezelfde strekking is als de bezwaren van de onder 4 gencemde
reclamanten ern de wettelijke voorschriften er in voorzien,
dat niet met de uitvoering van het plan kan worden begonnen
voordat de aankoop casu quo de onteigening en tevens de
eventuele bedrijfsschade 1is geregeld;

dat de bezweren van de onder 6 genocemde reclamant zich
niet richten tegen de stedebouwkundige opzet ven het ontwerp-
plan, doch een regeling met betrekking tot de te ondervinden
nadelen beogen,;

dat het bepaalde in artikel 49 van de Wet op de Ruimte-
lijke Ordening reclamant voldoende zekerheid biedt, dat
haar, or haar verzoek, een naar billijkheid te bepalen schade-
vergoeding zal worden toegekend indien en voorzover blijkt,
dat z1i] tengevolge van de bepalingen van het plan schade
1ijdt of zal lijden, welke redelijkerwijze niet of niet ge-
heel te haren laste behoren +e blijven en waarvan de ver-
goeding niet of niet voldoende dcor asnkoop, onteigening of
anderszins 1s verzekerd;

dat er derhalve op grond hierven geen azanleiding bestaat
cm ambtshalve tot wijziging van het plan te besluiten;

dat Jde bezwaren van de onder T genoemde reclamant be-
trekking hebben op de ingevolge artikel 11 van de bij het
ontwerp-plan behorende voorschriften bestaande mogelijkheid,
dat langs de westgrens van het westelijk gebied met de
bestemming "woongebied met buurtvoorzieningen' meer-gezins-
wcningean worden gebouwd, wasardocr de dasarnsast in de gemeente
7zaandijk geprojecteerde bestemmingen "stedelijke recreatie
en groenvoorzieningen" nadelig worden beinvlioed;

det de bedenkingen ven het gemeentebestuur van Zaandijk,
tijdens het ingevolge artikel 8 van het Besluit op de Ruinmte-

-/ -
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lijke Ordening gepleezde overleg geult er +tce hebben gelel
in de toelichting werdt gezegd, dat het de bedoeling iz I
deze strcok uiltsluitend eenpgezinshuicen te projecteren:

dat reclament deze toezegging echter te vaag acht;

dat, emengezien een t 2lichting bi] een bestemmingsplan oo
aand dat plan ten grondslaz liggende gedachten bevat, san deze
toelichting een grotere wasrde dient te worden tcegekend Jan
blijkbaar duvor het gemeentelwmtuur van Zasandijk wordt gedaan,
temeer deaar dit een passage in deze toelichting betreft, welke
naar esenleiding van bij het gemeentebestuur van Zaandijk gere-
zen bedenkingen in de toelichting is ingevoegd;

det er derhalve op grcnd hiervan geen agnleiding bestast
het plan ambtshalve te wijzigen;

dat b1J] de terinzagelegging van het gewijzigde ontwerp-
plan geen rekening kon wcrden gehouden met de eventuele opmer-
kingen van de afdeling Gemeentelijke Plannen van de Provianciale
Planclogisc.e Dienst van Noord-Hoclland aange21en deze onmerklngeu
eerst bij brief van 23 januari 1969, no's 108.536/107.716/11,
schriftelijk werden ontvangen;

dat evenwel v0Or bovengencemde terinzagelegging mondeling
overleg met de afdeling Gemeentelijke Plannen van de Provinciale
Planclogische Dienst van Noord-Holland heeft plaats gevonden;

det de docor he% hcofd van de afdeling Gemeentelijke Plannen
van de Provinciele Flanoclogische Dienst van Ncord-Holland, bBlij-
kens bovengenocemde brief, noodzakelijk geachte wijzigingen van
het plan, de voorschriften en de toelichting in het ontwerp-
bestemmingsplan, zoals dat van 30 oktober 1968 af gedurende één
maand voor een ieder ter gemeentesecretarie ter inzage heeft
gelegen, dienen te worden aangebracht;

gelezen het voorstel ven Burgemeester en Wethouders d.4d.
18 februari 1969, no. 32-

gelet op de desbetreffende artikelen van de Wet op de
Ruimtelijke Ordening;

b e s 1l uildtt

I. de onder 1 gencemde reclamant geheel tegemoet te komen in
zl1jn bezwaren;

I1. de bezwaren van de reclamanten onder 2 tot en met 5 gencemd
ongegroend te verklaren;

IIT. de onder 6 en 7 ‘encemde reclamanten niet ontvankelijk te
verklaren in hun bhezwaren;

IV. het bestemmingsrlan "Westzijderveld", met inachtnemine wan de
in het voorstel van Burgermeester en Wethouders d.d. 18 *e-
bruari 1969, no. 32, ¢p de bledzijden 7, 8 en 9, resrvectic-
velijk onder A, B en C, vermelde wijzigingen, vest te stel-
len, zoals op de bij dit hesluit behorende plan-kesart, de
daarbij behorende voorschriften en de dasarbij behorende
toelichting neder is uitgewerkt.

dJ/wm/ccll.L/ Alcdus vastgesteld docr de Raad der
gerneenve nog aan 4de Zaan 1n Zijn
cpenbare vergadering van 27 februar:

1966

L//-\, Joorzitter
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b. de srtikelen 5, 1id b en 7, 11d c;

rn. de artilelen 10 en 11, voor zover
betreft de lratste zinsnede:
"met dien verstande, dat Surgerneester
en “iethouders ten azanzien van de .
nlastgen de afmetinsen van de 4
hebovwing en andere werken n=adere
eisen lunnen stellen'

d. artikel 13;

e, artikel 17, 1id 2, sub aj -

£. artikel 18, Goedgekourd bl besluit van heden ar, /472 ’

Hearlem, / __ 17/ 2
Gedeputeerds 3tatan vaa Noerd-Helland

, Yoorzitter

., griffier
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PROVINCIAAL BESTUUR VAN NOORD-HOLLAND

BurgemEESt r en Wethouders P
van Koog aan de Zaan. SETHTE X006 44N DE 744w
rgekomean:

AR 1870

¥ a2

provinciehuis - haarlem — dreef 3 — telefoon (023) 319010

datum 17 maart 1970 YERZONDEN -2 aph I8 ®
afdeling 1

nummer 1472

onderwerp Dbestemmingsplan "Westzijderveld": brief van
14 april 1862, nr. 10.061,.

Hierbij doen wij u toekomen een exemplaar van onze
beschikking van heden, nr. 142, waarbi] wi] gedeel-
telijk goedkeuring hebben verleend aan het beslult
van de raad uwer gemeente van 27 februari 1269 teot
vaststelling van het bestemmingsplan "Westzijderveld"
met de daarbij behorende plankaart en voorschriften.

Een aantal bij genoemde besluit behorende stukken
gaat = voor zoveel nodig voorzien van net bewi]s
der gedeeltelijke goedkeuring - mede hierbij.

Met betrekking tot het plan als zodanig merken
wij nog helt volgende opn.

.

¥ Het in het plan begrepen gebied heeft in het
Streekplzn veoor het Noord"aﬁkﬂna“*ﬂebied de richt-
1iin ”dorpsaebmuw1ﬂg” cekregen,

5
voor dil geblasd heeft de Minlster van
Volkshuisvesting en Ruimtelijke Urdening - mede na
een nadere uiteenzetting onzer~ijids - zich met deze
richtlijn kunnen verenigen, mits het karakter
"dorpsbebouwing™ zal worden gehsndhasfd en we!

die mate, daot bebouwing in drie woonlagen z0
p [ .

in aanvsankelilik bezmyaar tegen dere richtliin
+
ge

Bijlagen Jdivercse.

1.£8-15.000 verzoeke bij beantwoording datum, afdeling, nummer en onderwerp rauwkeurin aan te halen. P. 8251
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PROVINCIAAL BESTUUR VAN NOORD-HOLLAND

vervolgvel nr. 1, 17 maart 19270, nr. 142,

beperkt mogelijk dient te zijn en ten aanzien van
de bebouwingsdichtheid zoveel mogelli]k beperkingen
dienen te gelden ten gunste van de groenvoorziening
in het te realiseren woongebied. ”.’ ¥

Wij verzoeken u bi] de uitwerking van het plan met
het vorenstaande rekening te houden.

Gedeputeerde Staten
van Noord-Holland,

, voorzitter.

*, griffier.

P.5252
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No. of V,Z | o - Behoort bij 'véars'tel VI no. Q'H .1 g
. . '_-.' : ..lrﬂvn;ﬂ Vi e T |
De raad der gemeente Koog aan de Zaan; | 1

L » L]

gelezen het voorstel van burgemeester en wethouders van 4 decenmber 1973,

overvegende, dat bij zijn besluit van 27 februari 1969, no. 127, is vast-
gesteld het bestemmingsplan "lestzijderveld 1 ; 2200", vervat in een jasrt
met bijbehorende verklaring en voorschriften, als bedoeld in artikel 10,
lid 1, van het Besluit op de Ruinmtelijke Ordening;

dat Gedeputeerde Staten van Noord-Holland bij.besluighvan 17 maart 1970,
no. 142, het voormelde bestemmingsplan ~met uitzondering van enige onder-
delen van de voorschriften- hebben goedgekeurd;

dat het, op de in het bij dit besluit behorende voorstel vermelde gronden,
noodzakelijk is het eerdergenocemde bestemmingsplan partieel te herzien:

dat daartoe door het Bureau Voor Ruintelijke Ontwikkeling en Architectuur
Froger en Meijsing B.V. te Delft een ontverp tot partiele herziening van
het besteumingsplan Miestzijderveld 1 : c500M", vervat in een kaart met
bijbehorende verklaring en voorschriften, als bedoeld in artikel 10, 1id 1,

van het Besluit op de Ruinteli jke Ordening, is vervaardigd, alsmede de
daarbij behorende toelichting;

- dat het in de voorgaande overveging vermelde ontverp-plan, ter voldoening

aan artikel & van voormeld besluit, op 1 oktober 1973 ,voor overleg naar de
in dat artikel bedoelde instanties is toegezonden;

dat de resultaten van dit overleg hebben geleid tot de in het bij dit be-

sluit behorende voorstel aangegeven aanvulling van de voorschriften en de
kaart van het onderhavige ontuverp;

dat meergencemd ontverp-plan met ingang van 1 november 1973 gedurende één
maand ter gemeentesecretarie voor een ieder ter inzage heeft gelegen;

dat van degze nederlegging overeenkomstig artikel 23 van de Yet on de
Ruimtelijke Ordening in de Nederlandse Staatscourant, in de dagbladen "De

4aanlander" en "De Typhoon" en voorts op de gebruikelijke wijze is kennic
eegeven en wel op 29 oktober 1973

dat ingevolge artikel 24 van genoende wet een ieder in ge gelegenheid is
geveest om met ingang van 1 november 1973 gedurende één maand schrifteli jk

bezwaren bij zijn college tegen de onderhavige partiele herziening van het
bestemmingsplan "Westzijderveld 1 : 2500" in te dienen;

dat de Stichting Kontakt Milieubcheer Zaanstreck te Zaandam een bezvaar-.-
schrift, d.,d. 26 november 1975, ontvangen op 29 november 1973, tepgen dit

ontwerp-plan tijdig heceft ingediend en zij derhalve in haar bezvaren kan
Vorden ontvangen:




bes 1l uit -

T+ het bezwvaarschrift van de Stichting Kontakt Milieubehe
26 november 1973 ongegrond te verklaren;

2. vast te stellen een partisle herzienin
zijderveld 1 : 2500" van de gemeente K
de bij dit besluit behorende kaart met
daarbij behorende voorschriften, als be
het Besluit op de Ruimteli jke Ordening.

F
ba.
s

E/wm/coll.& Al dus Besloim 3

er Zaanstreck van

& van het bestemmingsplan "West..
cog aan de Zaan, zoals vervat in
bi jbehorende verklaring en de

doeld -in artikel 10, 1id 1, van

in de openbare vergadering van de

raad van de gemeente Koog aan de Zaan op 13

december 1973,

s Voorzitter

stretaris

Met uitzondering wvan:
1. het met een lijn van rode kleur omgeven plandeel;
2., a., artikel 1, onder k;

b, artikelen 8,1id 5, 9,1id 4 en 15;
c. artikel 12, onder 2+

d. artikelen 4, 5, 10 en 11

van de voorschriften,
GoadgrReurd bi] besiult van heden nrn 7

Haarlem, 2§ FEB. 1079

Gedeputesrde Staten van Noord-Holland

oorzitter

, grifiler
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POSTBUS 4078 TELEFOON 023.319390

!R%[:J?;Nc:r"ﬁ.! EFSTGJQ Aan het college van ’

LoAMD fGedeputeerde Staten

van
NOORD-HOLLAND. ;
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nos. 11648, 1974 UEC 374

13 maart nes.175.031
14717, 4510, 1 april 1974 175.709/11
21457 2 april 1974 175.760
SN iR Ese 8 mei 1974 177.136

BIJyDQEGSE: g

Vastgesteld bestemmingsplan "Partitle
wijziging van het bestemmingsplan
Westzijderveld 1 : 2500" van de
(voormalige) gemeente Koog aan de
Zaan, thans gemeente Zaanstad.

Naar aanleiding van uw bovenaangehaalde kantbrieven moge u
het volgende worden bericht. -

A. Inzake het plan en de voorschriften.

Het onderhavige plan vormt een gedeeltelijke herziening van het
bestemmingsplan "Westzijderveld 1 : 2500" van de gemeente Koog aan
de Zaan, zoals goedgekeurd door Gedeputeerde Staten van Noord-Hollandg
bij besluit van 17 maart 197] no. 142. Dit globale plan is thans in
uitvoering (er zijn reeds twee uitwerkingsplannen door Gedeputeerde
Staten goedgekeurd). De wegenstructuur in en om het plan is evenwel
opnieuw in studie genomen als gevolg van een aantal - sinds de
vaststelling - gewijzigde inzichten. Daarbij is op dit moment een
zodanig stadium bereikt dat een wijziging van het ocorspronkelijke
plan noodzakelijk wordt.

Binnen het plan heeft deze wijziging betrekking Op de centrale
Ontsluitingsweqg, die ten opzichte wvan het Oorspronkelijke rechtlijnige

wWeg naar het station Koog—-Bloemwijk, welk wegvak thans, als hoofdver-
bindingsroute, uit het plan is geschrapt.

De verbinding vanuit de wiljk met het station zal nu in zijn beloo
beter aan de detaillering bij de uitwerking van het plan kunnen worden
aangepast., Voor bheide vorengenoemde weggedeelten geldt tevens dat hot

profiel wat meer bescheiden van cpzet zal worden.

NCEZEBRIEFTE JFES a4tz DOEN
CORRESPONDENTIE JITSLUTEND POSTBUS 4078

i
e —— e~ . - - N o




PROVINCIALE PLANOLOGISCHE COMMISSIE VAN NOORD-HOLLAND

Subeommisse voaor qemerntelijkg plonnen

GEADRESSEERDF DATUM BLADNO

coll.G.,s. | | 2

Buiten het plangebied heeft de herziening van het knooppunt
Hemtunnelweg-Coentunnelweg alsmede de aansluiting van deze wegen op
de omgelegde Gulsweg aanleiding gegeven tot een aanpassing van het
plan, terwiijl de geprojecteerde aansluiting op de Hamtunnelweg aan
de zuidziijde van de woonwijk is komen te vervallen.

De voorliggende wijzigingen ten opzichte van het ocorspronkelijke
plan acht de commissie in beginsel aanvaardbaar doch geven haar aan-
leiding tot het maken van de volgende opmerkingen.,

Op de plankaart is ruimte gereserveerd voor een afronding van de
aansluiting van de omgelegde Guisweg op de centrale ontsluitingsweg.
Ult overleg tussen rijk, provincie en gemeente is echter gebleken, dat
deze afronding niet zal worden uitgevoerd, zodat aan de betreffende
gronden een andere bestemming ('stedelijke recreatie en groenvoorzie-
ningen') zou kunnen worden gegeven. De commissie zou derhalve uw college
in overweging willen geven aan de vorengenoemde gronden goedkeuring te
willen onthouden.

Voorts is gebleken dat de aslijn van de omgelegde Guisweg niet
Juist op de plankaart is aangegeven, waardoor ook de zuidelijke be-
grenzing van deze weg niet correct is vermeld. In feite zou de zuide-
lijke begrenzing verder in zuldelijke richting dienen te worden ver-
plaatst, doch aangezien deze grens tevens samenvalt met de plangrens
kan in dit geval slechts worden gesteld dat het voorliggende bestem-
mingsplan "te klein" is en zou dienen te worden vitgebreid met een
strook grond ten zuiden van de omgelegde Guisweg, waaraan de bestemming
verkeersdoeleinden zou moeten worden gegeven. De commissie zou dan ook

1 : 2500", hetgeen niet Juist moet worden genoemd omdat in de onder-
havige herziening niet alle bestemmingen zljn opgenomen. Z%Zo komen de
bestemmingen 'verkeersdoeleinden IT' (artikel 4), ‘water'’ (artikel 5),
'sportterreinen' (artikel 10) en "industriéle doeleinden' (artikel 11)
niet op de plankaart Voor, terwijl zij wel in de voorschriften zign
vermeld. Deze artikelen zouden buiten de goedkeuring dienen te worden
gehouden. De nummering van de resterende artikelen wordt als gevolg
daarvan zeer onregelmatig, zodat deze ware te herzien

overigens voor deze laatste bebouwing een maximum wordt genoemd. De

commissie acht evenwel een bepaling dienaangaande gewenst, zodat alsnog
aan de betreffende artikelgedeelten een maximum hoogte ware te ver-




GEADRESSFERDE -

coll.G.s.

DATUM BLAD ND.

commissie kan zich met het ter zake gestelde we]
vraagt zich af of hierbij niet tevens

worden opgenomen, waarmede het mogelijk wordt

cepassing daarvan
rking van het meest doelmatige gebruik, die niet
door dringende redenen gerechtvaardigd wordt.

Tenslotte heeft de commissie in de voorschriften een strafbe-
Paling node gemist.

B. Inzake de bezwaarsdhriften.
—=> i&d ——— oo eriillrien

schrift ingediend halve moge

€en andere planopzet
Kunnen omvatten, waardoor

. De commissie Wil evenwe]

ook afzonderliijk an en merkt daarkij het

volgende op.




PROVINCIALE PLANOLOGISCHE COMMISSIE VAN NOORD-HOLLAND

Subcommyssie vaurr Jemeentehe plannen

GEADRESSIERDE D 3TLAA

coll.G.S.

BLAD ND

Het aandeel sociale woningbouw in het voorliggende plan bedraagt
thans 43 1/3%, waarbij nog dient te worden opgemerkt dat dit percen-
tage is verhoogd ten opzichte van de ocorspronkelijke overeenkomst
met de Projectontwikkelingsmaatschappij De Havenzatge (was oorspronke-
lijk 33 1/3%). |

Een verdere verhoging van dit percentage is - gezien de exploi-
tatie-opzet van het globale bestemmingsplan - niet mogelijk en gelet
Oop de verdere woningbouwplannen van de gemeente Zaanstad ook niet
absoluut nodig, zodat de commissie geen termen aanwezig acht het thans
genoemde percentage voor te dragen voor onthouding wvan goedkeuring.
Daarnaast is het zeer de vraag of - zolang daarvoor nog geen definji-
tieve bedragen zijn genoemd (want dat kan pas bij de uitwerking ex
artikel 11 van de Wet Op de Ruimteliijke Ordening) - de huren van de
woningen "veel te hoog" zullen Zijn.

Het bezwaarschrift isgs opgesteld in januari van dit Jaar zodat

getrokken. De commissie acht evenwel geen termen aanwezig deze weg
die in overeenstemming is met het vigerende Streekplan voor de Zaan-
Streek van het plan te schrappen, waarbi j zijdelings nog kan worden
Oopgemerkt dat zulks ook moeilijk uitvoerbaar is aangezien het aange-
vochten wegvak geen deel uitmaakt van het onderhavige herzieningsplan.

C. Cgpclgsie.

Gezien het vorenstaande moge de Subcommissie voor de Gemeentelijke
Plannen van de Provinciale Planologische Commissie, die het onder-—

werpelijke plan behandelde in haar vergadering van 1 november 1974

uw college het volgende in overweging geven:

I a. Het bezwaarschrift van de Stichting Kontakt Milieubeheer Zaan-
streek te Zaandam ontvankelijk te verklaren.

b. De ad. a gencemde reclamante mede te delen, dat de naar voren

aan het bestemmingsplan.

IT, Aan de gronden ten noorden van de omgelegde Guisweg de goecdkeuring
te onthouden.

IIT.a.De artikelen 4, 5, 10 en 11 van de onderhavige voorschriften
als niet ter zake dienende (deze bestemmingen komen immers op

de onderwerpelijke plankaart niet voor) buiten de goedkeuring
te houden.
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DATUM

Namens de Subcommissie voor de

Gemeentelijke Plannen van de

Provinciale Planologische Commissie,
de Secretaris,
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nummer 2
onderwerp part. herziening bestemmingsplan "Westzijderveld
' 1 ¢+ 2500".

k.l‘"

Hierbij doen wij u toekomen een exemplaar van ongze
beschikking van heden, nr. 2, waarbij wij gedeelte-
lijke goedkeuring hebben verleend aan het besluit van
de Raad der gemeente Koog aan de Zaan (thans gemeente
Zasnstad) van 13 december tot vaststelling van
een partiele herziening van ne bestemmingsplan

"Westzijderveld 1 2500", met de daarbij behorende
plankaart en voorschriften.

Een aantal biJ voormeld besluit behorende stukken

gedeeltelijke goedkeuring - mede hierbij.

( (57 C:Wﬂ gaat - voor zoveel nodig voorzien van het bewljs der
> 2 (97

bglagen div.

‘.-
[LF L T B
. 1 |

Ingevolge de jurisprudentie

lMet betrekking tot het

plan als zodanig merken wij
nog het volgende op.

Naar het ons voorkout isg de aslijn van de omgelegde
Guisweg niet Juist op de plankaart aangegeven, waar-
door ook de zuidelijke begrenzing van deze weg niet
correct 1s vermeld. Wij zijn van mening, dat in ver-
band met het vorenstaande aan een groter gebied ten
zulden van genoemde weg de bestemming "verkeers-
doeleinden” zou moeten worden gegeven, dan in het

onderwerpelijke plan is geschied.

Ten aanzien van de bij het plan behorende voorschrif—
ten merken wij nog het volgende op.

van de Kroon zijn ge-
bruiksvoorschriften - i.c. artikel 1% = alleen dan

aanvaardbaar indien dasrbij wordt bepaald, dat bur-

wrik b il

gemeester en wethouderaﬁﬁgigfﬁelling verlenen als
o Ly Q¢
LAME Sy : , ; '.
———— ----{.---,m:sr eNir, van Cremeenicniarign
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vervolgvel nr. | | nr. 2 van 25 februari 1975.

strikte toepassing van het betreffénde gebruiks-
voorschrift leidt tot een beperking van het meest

doelmatige gebruik, die niet door dringende redenen
gerechtvaardigd wordt.

Wij verzoeken u te bevorderen, dat evengenoemd artikel

overeenkomstig voormelde vrijstellingsbevoegdheid
wordt aangevuld. - -

Aangezien door deze aanvullihg de rechten van derden
niet worden geschaad, ontmoet het bij ons geen bezwaar.
dat dit bij gewaaruerkt renvooi geschiedt.

exeuplaren van de voorschriften wederom toekomen.
- Nadat deze aanvulling hierin is aangebracht wordt een

exemplaar daarvan zo spoedig mogelljk ten behoeve van
ons archlef terugverwacht.

Tenslotte merken wij nog op, dat in de voorschriften
geen strarfbepaling is opgenomen met betrekking tot de
daarin vermelde verbodsbepalingen zodat naleving van
deze verbodsbepalingen niet kan worden afgedwongen.

Wij verzoeken u bij de eerstvolgende herziening van
het plan met het vorenstaande rekening te houden.

Gedeputeerde Staten
van Noord-Holland,

é) :’ | y !/_’,/ }’-"ﬂ
o e
griffier. R voorzitter.
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Burgemeester en Wethouders. o ¥
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provinciehuis — haarlem - dreef 3 — _ telefoon _}023) 319010
VERZONDEN -9 mrt, 1975

. nummer &

onderwerp =~

Gedeputeerde Staten van Noord-Holland;

beschikkende op een verzoek van Burgemeester en Wethouders van
Zaanstad, gedaan bij brief wvan 7 maart 1974, afgd. R.Z., nr.
005119, om goedkeuring van het besluit van de Raad der ge—~
meente Koog aan de Zaan (thans gemeente Zaanstad) van )

15 december 1973, nr. 42, tot vaststelling van een partiele .
herziening van het bestemmingsplan "Westzijderveld 1 : 2500",
met de daarbij behorende plankaart en voorschriften, als be-~
doeld in artikel 10, 1id 1, van de Wet Op de Ruimtelijke Orde-

ning (tezawen hierna te noemen het plan), alsmede het daar-
tegen ingediende bezwaarschrift;

Op grond van de stukken vaststellende:

8. dat het ontwerp van het Plan van 1 november 1973 af en het

- gewijzigd vastgestelde plan van 27 deceuber 1973 af telkens
gedurende één maand ter gemeentesecretarie, Raadhuisstraat 86

vVoor een leder ter inzage heeft gelegen en dat elke neder-

legging te voren op de in de Wet op de Ruintelijke Ordening
voorgeschreven wijze is bekend gemaakt

b. dat het plan door de Raad der gemeente Koog aan de Zaan
- binnen drie maanden na afloop van de termijn van het ter

inzage liggen van het ontwerp daarvan gewijzigd is vast-
gesteld;

C. dat het plan op 8 maart 1974 ter provinciale griffie is
ontvangen;

gelezen:

1. bhet bezwaarschrift van de Stichting Kontakt Milieubeheer
laanstreek, secretariaat: Klaas Katerstraat 9, Zaandam:

2. het omtrent dit bezwaarschrift door Burgemeester en Wethou-
ders van Zaanstad uitgebrachte ambtsbericht;

/ff’f%" o Lgoa 4*..5/




- overwegende mev betrekking tot de ontvankelijkheid van recla-
mante:

dat reclamante de otichting Kontakt Milieubeheer Zaanstreaok
binnen de wettelijk voorgeschreven termijn zowel bis de ge-—
meenteraad als.bij hun college (gedeputeerdeégtaten haar be-
zwaren heeft ingediend; s

dat reclamsnve mitsdien in haaw bezwaren kan worden ontvangen;

overwegende, dat in de overgelegde stukken in hoofdzaalk is
aangevoerd:

door reclamante de Stichting Kontakt Milieubeheer Laanstreek:

dat reclamante Op de hierna volgende gronden bezwaar maakce

. .tegen het onderhavige plan: | |

1. dat in hes bestemmingsplan geen rekening is gehouden met
eéen eventuele centrumfunctie van git gebled waarvoor in dit
plan ruimte gereserveerd zou moeten worden voor de reslise-
ring van cen aantal voorzieningen zoals scholen, een winkel-
centrum e.d.:
dat de centrumfunctie zal ontstaan als gde bebouwing van het
Guisveld niet zal plaatsvinden;

2. dat een andere indeling van het plan het gunstige gevolg
kan hebben dst een groter deel sociale woningbouw mogelijk
wordt, o.a. door een andere exploitatie-opzet;
dat hierdoor dan voldsan zou kunnen worden aan één van de
uitgangspunten van het ontwerp-structuurplan voor de
baanstreek, waarin wordt gesteld, dat alleen gebouwd dient
te worden vocr de navuurlijke groei van de Zaanse bevolking
€N VOooIr economisch gebondenen:
dat de huren van de woningen in het ter inzage liggende plan
Voor deze categorie van de bevolking veel te hoog zijn:

5. dat het tracé wvan de Hemtunnelweg uit het bestemmingsplan
dient te worden argevoerd:
dat de energies’tuatie nu toch wel iedereen duidelijk zal
hebben gemazkt, dat de aanleg van nog meer autosnelwegen
onveranitwoord is;
dat bovendien cese 72g onherstelbare schade aan het over-
blijvende natu.»gebied zal toebrengen;
dat reclamsuts Op grond van het vorenstaande verzoekt aan
het plan de goedlevring te onthouden;

door Burgemecster en Wethouders van Zaanstad ten aanzien van

m_“‘_-—.-h-“ Ll T ™% © I iyl al—— s B i e .

het beszwarsrschr fi van reclamante de oStichting Xontakt Milieu-
e e e g~ R P d. sk, et e L S “mm“m
beheer Zaanstreok .

.M-_‘—_..-—--

dat zij (burgzueester en wethouders) ten aanzien van de bezwaren
van reclamante tegen het onderwerpeli jke bestemmingsplan het
volgende opmerken: |
ad 1. dat in het onderhavige_bestemmingsplan zeer zeker reke-
hing is gehouden met de realisering van een aantsl |
ggoizieningen z0als scholen, een winke lcentrum en derge-—
1jke;
dat de omvang van het centrum en de schoolvoorzieningen
zijn afgesteund op de te verwachten behoeften van de ge-
Projecteerde woonwlijk; |
dat de bevouwing van het Guisveld geen ultgangspunt is
géweest voor het plan "Westzijderveld 1 ; 2500";
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ad 2. dat de voorgestelde wijziging van het bestemmingsplan
| betrekking heeft op een aantal technische herzieningen
en het oorspronkelijke plan grotendeels van kracht blijft;
dat 1n het bestemmingsplan en de voorschrifien geen be-
palingen zijn opgenomen met betrekking tot het percentage
sociale woningen, huurprijzen en dergelijke;
dat de opmerkingen van reclamante ten aanzien van de
voorgestelde wijzigingen van het bestemmingplan niet
ter zake dienende Zijn; -
dat in de overeenkomst wet de Ontwikkelings- Bouw- en
Exploitatiemaatschappij De Havezathe Het percentage |
soclale woningen is vastgesteld en bepalingen zijn opge-~
nomen, dat de woningzoekenden uit de agglomeratie
sasnstreek (thans Zaanstad) in eerste instantie in aan-—
merking komen voor de aankoop van een woning in dit ge-
bied;
~dat bij de laatste wijziging van de overeenkomst het
percentage sociale woningen is opgevoerd van 33 1/3%
tot 43 1/3%;
ad 5. dat de geprojecteerde Hemtunnel in het plan Westzijderveld
15 opgenomen overeenkomstig het streekplan voor de
Zaanstreek en het streekplan voor het Noordzeekanaal-
gebied;
dat zij (burgemeester en wethouders) op grond van het
vorenstaande in overweging geven de door reclamante aan-
gevoerde bezwaren ongegrond te verklaren en de onder-
werpellijke wijziging van het bestemmingsplan "Westzijder-
veld 1 : 2500", goed te keuren;

overwegende, dat in een op 24 januari 1975 gehouden openbare
vergadering van de commissie uit hun college (gedeputeerde
.staten) belast met de behandeling van bezwaarschriften tegen
gemeentelijke bestemmingsplannen reclamante zomede het ge-
meentebestuur van Zaanstad in de gelegenheid zijn gesteld hun

wederzijdse standpunten nader toe te lichten en/of zo nodig
te verdedigen;

dat reclamante van deze gelegenheid geen gebruik gemaakt
heeft; .

overwegende van de zijde van hun college (gedeputeerde staten)

met betrekking tot het plan en de daarvan deel uitmakende voor-—
schriften:

dat hun college (gedeputeerde staten) is gebleken, dat in het
onderwerpelijke plan ruimte is gereserveerd ten behoeve van
een afronding van de aansluiting van de omgelegde Guisweg op
de eveneens in het plan opgenomnen centrale ontsluitingsweg

dat echter uit het ter zake gevoerde overleg tussen het rijk,
de provincie en de gemeente is kKomen vast te staan, dat deze
afronding niet zal worden uitgevoerd, zodat de betreffende

in het plan voor "verkeersdoeleinden I" bestemde gronden een

andere bestemming zouden kunnen verkrijgen, b.v. "stedelijke
recreatie en groenvoorzieningen';

|
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dat voorts de in artikel 1, onder k, van de voorschriften,

voorkomende begripsbepaling "bestaand gebruik van gronden en
opstallen” in conflict komt met het bepaalde in artikel 4 van
het Wetboek van Strafrecht, dat bepaalt, dat geen feit straf-

baar is dan uit kracht van een daaraan voorafgegane wettelijke
strafbepaling;

dat op grond van het vorenstaande aan artikel 1, onder k, de
goedkeuring dient te worden onthouden;

dat de in de artikelen 8, 1igd 5, 9, 1id 4, en 15, aan burge-
meester en wethouders gegeven vrijstellingsbevoegdheid niet is

gebonden aan grenzen, zoals in artikel 15 van de Wet op de
Ruimtelijke Ordening is voorgeschreven;

dat mitsdien aan de artikelen 8, 1id 5, 9, 1id 4, en 15 even-
eens de goedkeuring dient te worden onthouden;

dat voorts in artikel 12 wvan de voorschriften aan burgemeester

- .en wethouders opdracht wordt gegeven het plan uit te werken,

voor zover het de in de artikelen 7, 8 en 9 genoende bestem-
mingen betreft, met lnachtnening van de volgende regel:

2. de uitwerking kan betrekking hebben op gedeelten van het
plan en/of van de bestewmmingen:

dat het hun college (gedeputeerde staten) niet duidelijk 18,
welke gedeelten van het plan en/of besteumingen worden bedoeld,
dan wel met andere woorden of hiermede uitbreiding van de be-

stemmingen in de artikelen 7, 8 en 9 genoemd, wordt beoogd;

dat hun college (gedeputeerde staten) dan ook van mening is,
dat aan artikel 12, onder 2, 1n verband met de vage redactie,
ook de goedkeuring dient te worden onthouden;

dat hun college (gedeputeerde staten) vervolgens heeft gecon-

- stateerd, dat de bestemmingen "verkeersdoeleinden II", "water",

"sportterreinen" en "industriele doeleinden" niet in het plan
voorkomen;

dat evenwel ten aanzien van voormelde bestemmingen in de bi]
het plan behorende voorschriften wel bepalingen zijn opgenomen:

dat in verband hiermede aan de artikelen 4, 5, 10 en 11 even-
eens de goedkeuring dient te worden onthouden;

ovérwegende van de zijde van hun college (gedeputeerde staten)

bl

met betrekking tot het bezwaarschrift van reclamante de Stich-
LEl VOLIeXKing To eSS P 2 VA reclamante de obilch-—

ting Kontakt Milieubeheer Zaanstreok:

dat reclamante in haar bezwaarschrift stelt, dat'in het plan
geen rekening is genouden met de eventuele centrumfunctie

die in het gebied zou kunnen ontstaan, indien de bebouwing
van het Guisveld geen doorgang zou vinden;

Plan ruimte gereserveerd zou dienen te worden voor de bouw van
€én aantal voorzieningen, zoals scholen en een winkelcentrum;

dat reclamante voorts van mening is, dat door een andere plan-

opzel de sociale woningbouw een groter deel zou kunnen omvatten,

waardoor meer aan de Vraag naar goedkopere woningen voor eigen
ingezetenen zou kunnen worden voldaan;

dat reclamante verder van mening is, dat het tracé van de

Hembtunnelweg dient te vervallen;
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dat hun college (gedeputeerde staten) in verband met de doop
reclamante aangevoerde bezwaren in de eerste plaats opmerkt,
dat deze bezwaren zich niet zo zeer richten tegen de onder-~
havige herziening, maar tegen het oorspronkelijke (globale)
bestemmingsplan "Westzijderveld", welk plan door hun college
(gedeputeerde staten) bij besluit van 17 maart 1970, nr. 142,
15 goedgekeurd, met uitzondering van enkele artikelen CoQo
artikelgedeelten van de bij dat plan behorende voorschriften;

dat de onderwerpelijke wijziging van het plan betrekking heeft
Op een aantal technisch noodzakelijk gebleken herzieningen met
betrekking tot de wegenstruciuur, waarbij evenwel de oOIrsSpron~
kelijke opzet van het vigerende bestemmingsplan "Westzijderveld"
vrigwel gehandhaafd is gebleven;

dat zowel in het geldende plan als in de voorliggende herzie-
ning wel degelijk ruimte is gereserveerd voor centrale voor—
zlieningen;

dat de omvang wvan de daarvoor aangewezen grdnden is afgestend
op de behoeften van de geprojecteerde woonwijk; -

dat naar het oordeel van hun college (gedeputeerde staten)
terecht in het plan Westzijderveld geen ruimte is gereserveerd
ten behoeve van de realisering van voorzieningen die nodig
zouden zijn indien het Guisveld niet bebouwd zou worden, omdat
er geen redenen zijn om aan te nemen, dat de bebouwing van

het Guisveld geen doorgang zal vinden;

dat voorts het percentage in het plan "Westzijderveld" op te
richten sociale woningbouw 43 1/3%% zal bedragen;

dat een verhoging van dit percentage - gezien de exploitatie-
opzet van het globale bestemmingsplan - niet mogelijk is;

dat vervolgens in de met de Ontwikkelings—~ Bouw-en Exploitatie-
maatschappij "De Havezathe" door het gemeentebestuur gesloten
overeenkomst 1s bepaald, dat de woningzoekenden uit de agglo~
meratie Zaanstreek (thans Zaanstad) in eerste instantie in
aanmerking komen voor de aankoop van een woning in het plan:

dat voorts met betrekking tot het tracé van de Hemtunnelweg
wordt opgemerkt, dat dit tracé reeds in het vigerende bestem-
mingsplan "Westzijderveld" is opgenomen;

dat hun college (gedeputeerde staten) de door reclamante tegen
voormeld tracé aangevoerde argumenten op grond waarvan dit zou
moeten vervallen, niet kan delen;

dat hun college (gedeputeerde staten) namelijk van oordeel is,
dat het niet denkbaar is, dat door de aanleg van de Hemspoor-

tunnel de noodzaak van de aanleg van de Hemtunnelweg zou komen
te vervallien:

dat hun college (gedeputeerde staten) op grond van het voren-
staande in het door reclamante aangevoerde geen aanleiding

kan vinden om aan het plan of een deel daarvan de goedkeuring
Te onthouden: | | .

gelet op hun beschikking van 30 juli 1974, afdeling 1, nr. 163;
waarbij de beslissing omtrent voormeld raadsbesluit is ver-
daagd;
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mede gelet op artikel 28 van de Wet op de Ruimtelijke Ordening;

Lo

| III

besluil+ten:

reclamante de Stichting Kontakt Milieubeheer Zaanstreek

te doen weten, dat ziJ in haar bezwaren kan worden ont-
vangen, doch dat haar bezwaren geen aanleiding hebben gegever
aan het plan of een deel daarvan de goedkeuring te onthou- .
den;

goedkeuring te hechten aan het besluit van de Raad der

gemeente Koog aan de Zaan (thans gemeente Zaanstad) van
15, december 1973, nr. 342, tot vaststelling van een par-
tiele herziening van het bestemmingsplan "Westzijderveld

-1 1 2500" met de daarbij behorende plankaart en voor-

schriften als bedoeld in artikel 410, 1lid 1, van de Wet op

"de Ruimtelijke Ordening, zulks met uitzondering van:
1. het met een lijn van rode kleur omgeven plandeel;

2. a. artikel 1, onder k; |
b. artikelen 8, 1id 5, 9, 1id 4 en 15;
c. artikel 12, onder 2;
d. artikelen 4, 5, 10 en 11 van de voorschriften.

Gedeputeerde Staten
voornoemd,

griffier. ; / ~Toorzitter.

N.B. Ingevolge het bepaalde in artikel 29 van de Wet op de

Ruimtelijke Ordening kunnen zij, die zich tijdig wmet
bezwaren tot zowel de gemeenteraad als tot gedeputeerde
staten hebben gewend, gedurende de fermijn van de ter-
visieligging van de beschikking van gedeputeerde staten
met het bestemmingsplan in beroep komen bij

Hare Majesteit de Koningin. |

Gelijke bevoegdheid komt toe san een ieder die bezwaren

heeft tegen onthouding der goedkeuring door gedeputeerde
staten. '
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plan ;Westzijderveld:. /o Li=e .
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Naar @anleiding van de brief van Gedeputeerde Staten van
Noord-Holland van 25 februari 1975, inzake de Boedkeuring van

de partiéle herziening van het bestemmingsplan "Westzijdervelg"
deel ik U het volgende mede.

In genoemde partidile herziening is rekening pehouden met
een afronding van de aansluiting van de omgelegde Guisveg op
de centrale nntsluitingsweg.

Aangezien het tracé van de Guisweg wordt gehandhaafd zo0a7g
deze thans is gerealiseerd en van bedoelde afrnnding wordt af«

- £€zlen is aan het betreffende plandeel terecht de gEoedkeurin
onthouden,

Ten aanzien van de gebruiksvnﬂrschriften geefi ik U in
Overweging artikel 13 Gvereenkonstig de Suggestie van Provin-
ciale Staten bij gewaarmerkt Frenvooi aan te vullen met de
volgende bepaling:

"Burgemeester en wethouders verlenen vrijstelling van het bepasilde
in het voorgaande lid, indien strikte toepassing daarvan zouy
leiden tot beperking van het meest doelmatige gebruik, die niet
door dringende redenen wordt E€érechtvaardigd”,




KLaanstad gemeentewerken vervolghlad 1

behoort bij brief bummer 1933

-

De bepalingen van de voorschriften waaraan de goedkeuring
is onthouden geven mij geen aanleiding tot het maken van op -
nmerkingen.

Met één en ander zal bij de eerstvolgende herziening van het
plan rekening worden gehouden.

ik adviseer U dan ook tegen de beschikking van Gedepu-

teerde Staten van Noord-Holland niet in beroep te komen bij
de Kroon.,

De directeur,
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Amsterdam) Halte
Tempeliersstraat.

orovinciaal bestuur van noord-hofand
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De Gemeenteraad
van Zaanstad

4 oktober 1983
1/121

VERZONDEN 7 OKT. 1983

Gedeputeerde Staten van Noord-Holland;

gezien het d.d. 6 mei 1983 ingekomen besluit van de Raad der gemeente

Zaanstad d.d. 10 februari 1983, tot vaststelling van de wijziging van
de voorschriften van het bestemmingsplan "Westzijderveld 1:25007;

overwegende, dat het onderzoek omtrent dit besluit nog niet is
afgelopen;

gelet op artikel 28, 1lid 2, van de Wet op de Ruimtelijke Ordening;

besluiten:

de beslissing omtrent bovengenocemd besluit ingaande de dag na afloop

van de termiijn als bedoeld in de eerste volzin van genoemd wetsartikel
met ten hoogste zZes maanden te verdagen.
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