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 RAADSVOOR TEL
 re istratienum er Z.5978/D.6933
 onderwer VaséMellin |uctuu|isie bed|-vente|einen Gees
 odefeuillehou er H.M. Zi'lstra
 contact ersoo + tel.nr E. Stom ho|t Tel 300
 ter advisering aar commissie SOB datum commissie agendapunt: 4.1.
 30 november 2010
 ter besluikorming aan raad datum raad agendapunt: 7.1.
 9 december 2010
 Voorg|teld b sluit:
 1. In te st mmen met de bij dit raadsvoorstel behorende Reactienota zienswijzen
 ontwe -structuu|isie bedrijventerreinen Weesp'.
 2. Met inachtneming van de ziens|jzen en de jmbtshalve aanpa|ingen de
 structu rvisie bedrijventerreinen Weesp gewllzigd vast te stellen.
 Inleiding
 In de raadsver adering van 6 oktober 2010 hee| u ingestemd met de inhoud van de
 on|erp-struct urvisie bedrijventerreinen Weesp en deze vrijgegeven voor de ter inzage
 Iegging. In de eriode van 13 tot en met 22 oktober 2010 heeq de on|eœ-structuu|isie
 bedrijventerrei en Weesp ter inzage gelegen. Een ieder is in de gelegenheid geweest om
 zienswijzen in e dienen. Tevens is er in deze periode een inloopmiddag gehouden (18
 oktober) om e n ieder de gelegenheid te geven om persoonlijk met de betrokken
 ambtenaren, h t 1| en de podefeuillehouder van gedachte te wisselen. De oqkomst was
 goed te noem n, alsmede de gesprekken die met diverse belanghebbenden zijn gevoerd.
 De reacties w ren overwegend zeer qositief. Men begrijpt de nut en noodzaak van de
 structuu|isie edrijventerreinen en wll daar veelal graag verder in meedenken.
 Vanzelfspreke d is er bij dergelijke omvangrijke voorgenomen on|kkelprocessen ook
 sprake van pe soonlijke belangen waar men voor opkomt.
 Werkwijze
 Wij hebben 54 zienswijzen ontvangen, met per zienswijze vaak meerdere deelziensejzen.
 Op basis van e weergave van de essentie wordt de zienswijzen van commentaar voorzien.
 De zienswijze zijn onde|erdeeld in 3 cateqorieën: Aquamarin, Nijverheidslaan en Overig.
 Voor een volle ige weergave van de zienswljze wordt verwezen naar de ter inzage gelegde
 stukken.
 De ingediend zienswijzen op hoofdlijnen
 Aquamarin
 Blj de categori Aquamarin is in veel readies aansluiting gezocht bij de zienswijze van de
 VVE Aquamar n I en 11, zodat in de bij dit raadsbesluit behorende Readienota zienswijzen in
 die gevallen d n ook volstaan wordt met een verwijzing naar de zienswijze, commentaar en
 conclusie van e WE Aquamarin I en 11.
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 De rode draad in de ziens|jzen van bewoners Aquamarin betre|en enerzijds ruimtelijke
 aspecten als ouwhoogte aan de Rijnkade, de mogelijke komst van wate|oningen, waarbij
 wordt veronde steld dat dit negatieve e|ecten heeft op bijvoo|eeld uitzicht, zonuren en de
 waarde van d huidige woningen. Hoewel deze zienpwijzen begrijpelijk zijn, is een
 stœctuu|isie Iechts bedoeld om een wensbeeld voor de toekomst weer te geven. Van
 daadwerkelijk planon|ikkeling is nog geen sprake. Wànneer concrete plannen voor de
 invulling van h t gebied in de toekomst worden ontworpen en dit een aanpassing van het
 bestemmings Ian vraagt, worden aspeden als bouwhoogte, lucht, geluid, milieu,
 schadu|erki g enzovoorts binnen de wettelijke proœdureregels getoetst.
 Anderzijds is en van mening dat de ter inzageperiode te kort is, dat de structuu|isie
 onvoldoende nderbouwd is met onderzoek en dat men als burger een
 informatieacht rstand heeft. De wetgever heeft er echter voor gekozen de structuu|isie
 vorm- en pro durevrij te maken. Hoewel de wetgever er niet voor heeft gekozen een ter
 inzage termijn op te nemen, hebben wij dit wel gedaan. Daarbij heeq de inloopmiddag de
 burgers extra ogelijkheen geboden om persoonlijk met de betrokken ambtenaren van
 jedachte te w sselen. Ook de Ajemene wet bestuursrecht verplicht de gemeente niet tot het
 Instellen van e n ter inzage termljn. Van belang daarbij is dat de structuu|isie een
 visiedocument is en geen burgers bindende regels bevat.
 Met name de n|ikkelingen nabij Aquamarin zijn niet nieuw. De beoogde bebouwing is
 reeds opgeno en in Nan droom naar daadkrachr. Ook andere ondecoeken die in de
 afgelopen jare zijn uitgebracht, zoals Daadkrachtig bouwen''en het
 haalbaarheids nderzoek van Oranjewoud bevatten belangrijke bouwstenen van de keuzes
 die in de stru uurvisie zijn opjenomen. Bovendien is op ambtelijk niveau vroegtijdig en op
 adequate manier informatie ultgeesseld met een vedegenwoordiging van de bewoners
 Aquamarin, w arbij ook de concept structuu|isie is toegelicht.
 Tot slot kan g concludeerd worden dat een verdere voo|ettinq van de huidige situatie
 indruist tegen e woon|aliteit, leefbaarheid, veiligheid en bedrljvigheid en dus het
 algemeen bel ng.
 Nqve|eidslaa
 De watergebo den bedrijvigheid en waterspod gevestigd op de Nijverheidslaan heeft in de
 zienswijzen b nadrukt dat zij graag als onderscheidendè bedrijfstak in Weesp zich verder
 willen versterk n. De Iigging aan het water is daarbij belangrijk, alsmede faciliteiten om de
 boten uit het ater te halen, te onderhouden en op te slaan in de winter. Zij verzoeken de
 gemeente dan ook een Iocatie die voldoet aan de randvoo|aarden te reserveren in de
 struduu|isie.
 Watersport en watergebonden bedrijvigheid als onderscheidende bedrijfs- en recreatietak in
 W-qp wordt oor de gemeente onderschreven. Hiertoe zal in de structuu|isie op de
 Nijverheidslaa een zoeklootie ten behoeve van de watersport en watergebonden
 bedrijvigheid orden opgenomen. Wanneer in de toekomst concrete on|ikkelingen gaan
 spelen, is het elangrijk dat in nauw overleg met deze watergebonden bedrijvigheid en
 waterspod wo dt gezocht naar de juiste invullinj in |imtelijke en stedenbou|undige zin,
 zodat enerzijd wonen en watergebonden bedrljvigheidlen waterspod elkaar kunnen
 versterken en ndecijds in overleg met de watergebonden bedrijvigheid en watersport wordt
 ezocht naar e beste Iocatie in of in de nabijheid van Weesp die aan de dan geldende
 g
 randvoo|aar en van deze bedrijfstak voldoet.
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 Overig
 De overige zi nswijzen zijn divers van aard. Wij verwijzen u hiervoor naar de Readienota
 zienswijzen o |em-structuuwisie bedrijvente|einen Weesp.
 Ambehalve anpassingen
 Naar aanleidi g van de ingediende ziens|jzen kan geconcludeerd worden, dat de inhoud
 van de ontw rp-structuu|isie waar u op 6 oktober 2010 mee heeft ingestemd, nagenoeg
 onveranderd is gebleven. Op enkele punten zijn ambtshalve nuanceringen en kleine
 tekstuele of isuele aanpassingen gedaan, met name naar aanleiding van de ingediende
 zienswijzen.
 Bijlagen: 1. structuu|isie bedrijvente|einen Weesp
 2. readienota zienswijzen on|em-st|ctuu|isie bedrijvente|einen Weesp
 Achterliggend stukken: zienswijzen liggen ter inzage
 advies commi sie SOB d.d. 30 november 2010
 bespreekstuk
 mw. M. Walra e
 riffier a.i.
 Z.5978/D.693 3

Scan nummer 1 van 1 - Scanpagina 3 van 24

Weesp - Interne stukken - 6933



| | e|eente eesp
 RAADSBESL IT
 behood bij ra dsvoorstel registratienummer Z.5978/D.6933
 De raad van d gemeente Weesp;
 Gelezen het v orstel van het college van burgemeester en wethouders d.d. 9 november
 2010
 BESLUIT:
 yiR
 1. In te st mmen met de bij dit raadsvoorstel behorende eactienota zienswjzen
 ontwe -st|ctuu|isie bedrijventerreinen Weesp'.
 2. Met in chtneming van de ziens|jzen en de ambtshalve aanpassingen de
 structu Nisie bedrijventerreinen Weesp gewijzigd vast te stellen;
 Jtç < *
 î
 Aldu astges eld in de openbare raadsvergadering van 9 december 2010
 raad voorn emd,
 /
 /
 l
 l -
 th Nw|
 èw. M. ra e, . orse ' g,
 l
 riffi 1h.i- () ri!i r
 :!
 ' zodo/jd à >w- z:z |m
 ,|'7|rl|/ - (-||| | ,| |rj)r
 ja |PU 1,040( 3 f o' ywo|z/wywm al |ppvwa zo wg
 ? à'Xp*z'e& œcmn-
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 MOTIE M 2010/41
 Onderwerp: tructuu-isie bedrijventerreinen Weesp
 Naar aanlei ing van agendapunt 7.1. Structuu-isie bedrijventerreinen Weesp
 (Z.1053&D. 933)
 De raad van de gemeente Weesp, in openbare vergadering bijeen op 9 december 2010,
 ove-egend dat:
 - de ui slag van de Iaatste verkiezingen een betekenisvolle verandering in de raad met
 zich ee zal brengen;
 - het o die reden niet oppoduun is om de raad in deze samenstelling belangrijke
 besluiten te Iaten nemen;
 - het v odvarend aanpakken van, met name bedrijventerrein Noord, niet ter discussie
 staat.
 Spreekt de r ad uit:
 1. het r adsvoorstel met betrekkiny tot de struduuwisie in de nieuwe raad te zullen
 beha delen c.q. besluiten, uiterlllk in maart 2011.
 En gaat over tot de orde van de dag.
 Naam indien r: T.L.M Jansen- van der Meer (CDA)
 . '
 --.,. yjt ù
 .G&kw
 Q=
 Handtekenin : . ,ù
 î
 v )
 Besluit: ',
 Raadsvergad ring d.d. 9 december 2010 'y bh
 ' , '
 7 ...
 't
 mw. M. Walr ve, B. Horseling, h ,
 ï .
 grimer a.i. voorzitter ,
 t
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 AMENDEM NT A 2010/ 35
 Openbare v rgadering van de raad van de gemeente Weesp d.d. 9 december 2010,
 bij agendap nt 7.1. Vas|telling structuu-isie bedrijven|rreinen Weesp
 Ondergetek ndetn) stellen de volgende wijziging voor:
 Het voorges elde besluit vervangen door:
 1 . ''Nog niet In te stemmen met de bij dit raadsvoorstel behorende Readienota
 ziens ijzen on|em-structuu|isie bedrijventeceinen Weesp'.
 Indiener: T.L M. Jansen-van der Meer (CDA)
 * .. .
 Handtekenin : . -
 Toelichting: ondeling
 2.:7+ AD vtôu OJO Z'| Y |X' Gk'é-
 Besluit: , ../,4.
 Raadsvergad ring d.d. 9 december 2010 v tz.txv'
 mw . Walr ve, . rs g,
 griffi r a.i. .. r
 l /. -
 / ''t , , .
 J
 f
 (
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 Re ctienota zienswijzen ontwerp-struuuu-isie bedrijventerreinen Weesp
 Zienswi-zen Ni- erheidslaan
 Ingekomen zien wijzen categorie Nijverheidslaan:
 Zienswijze 1: aterspo|ereniging ''De Vecht'', Oskar Sieking, Hoogstraat 7î, Weesp
 Zienswijze 2: NJ/ van Olst Yachting bv Roel van Olst, Nijverheidslaan 34, Weesp
 Zienswijze 3: echtplassencommissie, Frans Cladder
 Zienswijze 4: .W.V. De Zeemeermin, A.J. Balk, Nijverheidslaan la, Weesp
 In het navolgen e deel worden deze zienswijzen samengevat en van commentaar voorzien.
 Zienswijze 1: ;
 ' ) a. Weesp i onderscheidend in de watersport ten opzichte van de regio door de unieke centrale
 ' )
 ' ' Iigging. at kan nog verder versterkt worden. De meeste waterspo|erenigingen en
 bedrijven faciliteren de watersport in Weesp. De Iigjing aan het water is daarbij belangrijk,
 alsmed faciliteiten om de boten uit het water te halen, te onderhouden en op te slaan in de
 winter. e voorgestelde verhuizing naar industrieterèrein Noord past dan ook niet bij deze
 randvo rwaarden. Er dient een Iocatie die voldoet aan de randvoorwaarden te worden
 gerese eerd in de structuuwisie.
 Commentaar:
 a. Waters ort en watergebonden bedrijvigheid als ondèrscheidende bedrijfs- en recreatietak in
 Weesp ordt door de gemeente onderschreven. Hiertoe zal in de structuuwisie op de
 Nijverh idslaan een zoeklocatie ten behoeve van de watersport en watergebonden
 bedrijvi heid worden opgenomen. Wanneer in de toekomst concrete ontwikkelingen gaan
 spelen, s het belangrijk dat in nauw overleg met debe watergebonden bedrijvigheid en
 watersp rt wordt gezocht naar de juiste invulling in ruimtelijke en stedenbouwkundige zin,
 zodat e erzijds wonen en watergebonden bedrijvigheid en watersport elkaar kunnen
 verster n en anderzijds in overleg met de watergebonden bedrijvigheid en watersport
 1
 ' .,' wordt g zocht naar de beste Iocatie in of in de nabijheid van Weesp die aan de dan geldende
 randvo |aarden van deze bedrijfstak voldoet.
 Zienswijze 2: :
 a. Wij heb en ten behoeve van de verkoop van boten een representatieve showroom, buiten
 en Iigpl atsen te water nodig. De boten worden verkocht op emotie en ook de Iocatie speelt
 daarbij en rol. Wij zijn daarom van mening dat wij éoed in een toekomstige woonomgeving
 op de N -verheidslaan ingepast kunnen worden.
 Commentaar:
 a. Zie com entaar zienswijze 1
 Zienswijze 3:
 'i a. Bij het v chtstadje Nijverheidslaan mag ons inziens de nog aanwezige natuurlijke oever niet
 ' . - ê'
 achterui gaan (en waar mogelijk in de directe omgeving gecompenseerd moeten worden).
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 Wat de bebouwing betreft dient dit qua architectuur en maawoering t passen in het eigen '?
 karakter van de Noordelijke Vecht. '''
 b. Het is van belang de kleinschalige watergebonden bedrijvigheid en wa erspo| een goede
 plaats in het plan of goede alternatieven te bieden.
 c. In het dynamisch uiwoeringsprogramma is er alleen bij de Werkstad N ord sprake van een
 beeldkwaliteitsplan. Het verdient aanbeveling dit ook voor de andere eelgebieden te doen,
 met name voor de Nijverheidslaan. Graag wordt de Vechtplassencom issie hierbij
 betrokken.
 d. In opdracht van de werkgroep van de gemeenteraadsleden is onderzo k gedaan naar de
 haalbaarheid en wenselijkheid van de plannen. Graag krijgen wij inzich in de resultaten
 hiervan.
 Commentaar:
 a. Een goed voorbeeld voor de bebouwing van de Nijverheidslaan in de feer van de Vecht is
 ons inziens de Hoogstraat in Weesp. De kade is in de structuuwisie we rgegeven als
 openbaar gebied, echter de precieze vormgeving van de kade is nu no niet aan de orde.
 b. Zie commentaar zienswijze 1 . ' .
 ' ;'
 c. Het dynamisch uiwoeringsprogramma zal worden aangevuld met een eeldkwaliteitsplan '
 voor Nijverheidslaan en Noord.
 d. De structuu|isie is mede tot stand gekomen door inspanningen van d werkgroep van de
 raad. De resultaten van gedane onderzoeken in dit kader zijn velaald n de strucuurvisie.
 Zienswijze 4:
 a. De waterspo|erenigingen zijn niet terug te vinden in de strucuuwisi . Wij zijn gevestigd op
 de Nijverheidslaan met clubhuis en opslag voor schepen. In de toeko st willen wij een zelfde
 terrein terug.
 Commentaar:
 a. Zie commentaar zienswijze 1
 Zienswi-lzen Aquamarin )
 Zienswijze 5: VVE Aquamarin I en 11
 Zienswijze 6: J.J.M. Giesen en H.E. Kune, Aquamarin 69, Weesp
 Zienswijze 7: M. Plater en E.Booth, Aquamarin 42, Weesp
 Zienswijze 8: Paul, Elvie en Jazz Baarbé, Aquamarin 73, Weesp
 Zienswijze 9: G.M. Kroon, Aquamarin 44, Weesp
 Zienswijze 10: Robert F.M. Kool, Aquamarin 91, Weesp
 Zienswijze 11: R. van de Meent en L.H.A. van de Meent- van den Berg, Aqua arin 48, Weesp
 Zienswijze 12: Hr. R.H. Huijssteden de Wit en Mw. A.C. Smallenburg, Aquama in 107, Weesp
 Zienswijze 13: F.W.C.M. van de Loo, Aquamarin 103, Weesp
 Zienswijze 14: J.H. Holm, Aquamarin 112, Weesp
 Zienswijze 15: Sven Brink, Aquamarin 110, Weesp
 Zienswijze 16: M. Brandt Corstius, Aquamarin 111, Weesp
 Zienswijze 17: M.H. Stukart, Aquamarin 106, Weesp
 Zienswijze 18: Frank Staals, Aquamarin 86, Weesp
 Zienswijze 19: A.M.J. Slabbers, Aquamarin g7,Weesp 'j
 Zienswijze 20: G.J. Schultz, Aquamarin 110, Weesp --'''
 Zienswijze 21: VVE Aquamarin
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 Zienswijze 22: ohan de Jong en Dorothy Vriend, Aquamarin 70, Weesp
 Zienswijze 23: a. Zevenbergen, Aquamarin 45, Weesp
 Zienswijze 24: .P. Hagendijk, Aquamarin 46, Weesp
 Zienswijze 25: oland F.M. Geenen, Aquamprin 71, Weesp
 Zienswijze 26: Sander Olij, Aquamarin 93, Weesp
 Zienswijze 27: elissa Rijken en Jorg Dame, Aquamarin 1, Weesp
 Zienswijze 28: .A.J. van Dillen, Aquamarin 80, Weesp
 Zienswijze 29: etra Luijer en Jan Groen, Aquamarin 18, Weesp
 Zienswijze 30: arrit Grifïioen, Aquamarin 29, Weesp
 Zienswijze 31: .P. van Zijtveld, Aquamarin I1G Weesp
 Zienswijze 32: arinus Koppe, Aquamarin 68, Weesp
 Zienswijze 33: . van den Bosch, Aquamarin 43, Weesp
 Zienswijze 34: . Hamminga, Aquamarin 89, Weesp
 Zienswijze 35: .G. Reebergen, Aquamarin 39, Weesp
 Zienswijze 36: Iexander H.J. Buch, Aquamarin 87, Weesp
 Zienswijze 37: . Zevering, Aquamarin 50, Weesp
 Zienswijze 5:
 a. De gem ente Weesp heeft onzor|uldig gehandeld in de voorbereidende fase van de
 structu rvisie en daarbij de beginselen van behoorlijk bestuur geschonden.
 Belangh bbenden konden slechts tussen 13 en 22 oktober 2010 hun zienswijzen indienen.
 Dit is in trijd met het zor|uldigheidsbeginsel ex artikel 3:2 Awb en het
 evenre igheidsbeginsel ex artikel 3:4 Awb en is zekér geen redelijke termijn. De relevante
 belange van de Aquamarin zijn niet meegewogen, deze waren gediend bij een Iangere
 inzaget rmijn.
 b. De gem ente Weesp heef't uiterst willekeurig gehandeld bij de toepassing van het
 inspree recht ten aanzien van de structuuwisie. Op maandag 4 oktober 2010 heeft de heer
 Dame c ntact opgenomen met de gemeentesecreta'ris met het verzoek te mogen inspreken
 tijdens e raadsvergadering van 6 oktober 2010. Er Yerd de heer Dame verteld dat het
 inspree recht niet gold voor deze vergadering en dat dit nog overlegd zou worden met de
 burgem ester. Indien toch ingesproken zou mogen worden, zou er contact worden
 opgeno en met de heer Dame. Dit is niet gebeurd. Tijdens de raadsvergadering op 6
 oktober bleek er toch een inspreker te zijn, die toestemming kreeg om in te spreken.
 c. In de st uctuuwisie wordt melding gemaakt van het feit dat met de bewoners van het
 Aquam rin in een vroeg stadium overleg heeft plaatgevonden. Dit is niet het geval geweest.
 Er is in e twee gesprekken slechts gemeld dat er niëts te melden viel. Derhalve is niet
 voldaan aan de eis van de Wro dat er sprake dient te zijn van vroe|ijdige burgerpanicipatie.
 Ook is e bij de bewoners Aquamarin een informatiéachterstand, vanwege een groot aantal
 raadsve gaderingen m.b.t. de struuuuwisie achter gesloten deuren, waarbij ook de stukken
 niet in t zien waren.
 d. Er heeft geen belangena|eging plaatsgevonden bij de totstandkoming van de structuurvisie.
 e. De gem ente is van mening dat de str.uctuuwisie een gedegen visie op de toekomst bevat,
 echter eze visie wordt in de structuuwisie niet onderbouwd en er wordt niet aangegeven
 hoe dez ontwikkelingen kunnen worden verwezenlijkt.
 Zonder eugdelijke onderbouwing wordt ervan uitgegaan dat revitalisering van
 bedrijv nterreinen een stimulering van de werkgelegenheid betekent.
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 f. In het verleden werd in het rapport 'Daadkrachtig Bouwen, op weg na r een vitale en )
 weerbare economie' de ontwikkeling van een industriehaven als vlie iel gezien. De '
 gemeente nam zonder verder onderzoek aan dat er grote behoe|e be tond voor een haven.
 Pas na onderzoek bleek dat dit niet het geval was. Dit geeft aan dat de gemeente haar visie
 deugdelijk moet onderbouwen.
 g. Leidt de herpositionering van bedrijven juist niet tot verhuizing uit We sp? Leidt
 revitalisering t.a.v. sommige bedrijfstakken niet tot een daling van de erkgelegenheid?
 h. De strucuuwisie mist ook een financiële onderbouwing. Wat moeten e inkomsten zijn om
 de plannen te verwezenlijken? Waarom moet er zoveel hoge woningb uw komen? Waarom
 moet er woningbouw komen op bedrijventerreinen als het om de revit Iisering van
 bedrijventerreinen gaat? Hoeveel woningen moeten worden gebouwd op de Rijnkade om uit
 de kosten te komen?
 i. Worden de opbrengsten uit woningbouw ingezet voor de revitaliserin van
 bedrijventerreinen? Op welke wijze?
 j. Is een belangrijke aanname in de strucuuwisie dat de woningmarkt o er enkele jaren weer
 aantrekt?
 k. De verschillende projecten in Weesp zullen met hun woningen gaan co curreren op de ''- ?
 ' j
 markt, met als gevolg prijsdalingen van woningen in heel Weesp. . .-.'
 1. De bewoners van Aquamarin worden onevenredig zwaar getroffen do r de bouw van hoge
 woningen aan de Rijnkade.
 m. De wate|oningen en hoogbouw passen niet in de omgeving.
 n. De hoogbouw heeft negatieve invloed op het aantal zonuren, het uitzi ht, het woongenot
 waardoor waardevermindering zal optreden en dus planschade wordt eleden.
 o. Waarom mogen bewoners Aquamarin in verband met het uitzicht van e Keulsevaa|flat
 geen kap op hun woning plaatsen en mag er in de structuuwisie wel e n bouwhoogte van 25
 meter worden bereikt? Alle bebouwing boven 3 verdiepingen passen q a maat, schaal en
 korrel niet in het gebied. Beton zal plaatsmaken voor uitzicht op bome , panden en boten.
 p. Bouwen op de dijk betekent in feite dat 3 verdiepingen gelden als 4 ve diepingen.
 q. De 3 vooœenomen Iandmarks passen qua maat, schaal en korrel niet i de omgeving. Dit
 heeft efïec't op het aantal zonuren en dus waardevermindering van de oning.
 r. De waterwoningen hebben een negatief effect op het uitzicht, op de w tervogels, op de
 bezonning en op de doorstroming van het water. Daarnaast is er kans p vuilophoping, en
 stankoverlast.
 s. De woningbouw van de Rijnkade komt nog dichter bij de Aquamarin t staan. )
 t. De plannen voor de ontsluiting van de Amstellandlaan zijn niet duidelij .
 u. De voorgenomen (voetgangerslbrug tussen Rijnkade en Kol'te Stamme dijk moet een groot
 stuk water overbruggen en beperkt het uitzicht verder.
 Commentaar:
 a. De wetgever heeft ervoor gekozen de strucuurvisie vorm- en procedu evrij te maken.
 Hoewel de wetgever er niet voor heeft gekozen een ter inzage termijn p te nemen, hebben
 wij dit wel gedaan. Ook de Algemene wet bestuursrecht verplicht de g meente niet tot het
 instellen van een ter inzage termijn. Van belang daarbij is dat de struct urvisie een
 visiedocument is en geen burgers bindende regels bevat. Bij de in een I tere fase benodigde
 aanpassingen van het bestemmingsplan, gelden de weuelijke procedu eregels die dan
 gevolgd moeten worden.
 b. Deze reacienota is bedoeld om inhoudelijke zienswijzen op de structu rvisie te behandelen.
 c. Zie commentaar 5a. Op ambtelijk niveau is vroe|ijdig en op adequate anier informatie
 uitgewisseld met een ve|egenwoordiging van de bewoners Aquamari , waarbij ook de ,
 /
 concept strucuu|isie is toegelicht. .--'
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 ' d Met na e de on-ikkelingen nabij Aquamarin zijn niet nieuw. De beoogde bebouwing is ook
 ) .
 ' reeds opgenomen in ''Van droom naar daadkrachf', waarbij de raad altijd de verplichting
 heef't he algemeen belang af te wegen tegen het persoonlijk belang. Een verdere
 voortze ing van de huidige situatie druist in tegen de woonkwaliteit, Ieefbaarheid, veiligheid
 en bedri vigheid en dus het algemeen belang.
 e. In de af elopen jaren zijn de nodige onderzoeken en rapporten uitgebracht, zoals ''Van
 droom n ar daadkrachf', ''Daadkrachtig bouwenven het haalbaarheidsonderzoek van
 Oranjew ud. Deze rapporten bevatlen belangrijke bouwstenen van de keuzes die in de
 structuu visie zijn opgenomen.
 f. In de af elopen jaren is continu onderzoek geweest riaar de komst van een haven. In de
 huidige mstandigheden is gebleken dat die haven fihancieel niet haalbaar is.
 g. De struc uurvisie staatjuist voor behoud en versterking van de Iokale economie. Samen met
 IVW, Kv , Ilocator, Het Gewest, de Provincie Noord-Holland en het ministerie van
 Econom sche Zaken werkt de gemeente Weesp hard aan het creëren van een aantrekkelijk
 bedrijve klimaat.
 h. De invul ing van de Rijnkade is niet alleen gebaseerd op financiële aspecten, maarjuist ook
 '''' op ruim elijke en funuionele uitgangspunten. De combinatie woningbouw en Iichte
 t.
 ' - bedrijvi heid biedt hier een kans tot het creëren vanieen aantrekkelijk woon-werkklimaat.
 De exa e hoeveelheid woningen is nu niet aan de ofde.
 i In de str ctuurvisie wordt hier in algemene zin op inàegaan. Nadere afspraken hierover
 moeten n de toekomst nog gemaakt worden, de strucuu|isie neemt in ieder geval de
 mogelij heid tot verevening op.
 j. Het is e n gegeven dat de woningmarkt fluctueert
 k. Dit is ee stelling die wij voor rekening achten van bewoners Aquamarin.
 l Het hui ige bestemmingsplan voorziet in een bouwàoogte tot 15 meter, ten behoeve van
 relatiev milieuhinderlijke bedrijven. Uw mening, dat de beoogde ontwikkeling de belangen
 van bew ners Aquamarin onevenredig schaadt, delen wij alleen al om deze redenen niet.
 m. De omg ving van Aquamarin wordt onder andere bepaald door de Keulsevaa|lats en
 Sinnigve derflats en de in het vigerende bestemminjsplan toegestane bouwhoogte op de
 Rijnkad . Alleen al om deze redenen delen wij uw mening niet.
 n. In dit st dium is het nog te vroeg om dergelijke conclusies te trekken. Deze aspecten zullen
 bij een anpassing van het bestemmingsplan nader worden onderzocht.
 o. De afsta d tussen bedoelde woningen Aquamarin en de Keulsevaa|at is circa 50 meter. De
 ) afstand an deze woningen tot de Rijnkade is 300 meter. Een vergelijkingtussen beide
 '
 situatie is in dit geval nietjuist.
 De Aqu marin ligt op gelijk niveau met de dijk, vanuit de Aquamarin gezien is de constatering
 P.
 dus niet juist. De Rijnkade Iigt Iager dan de Aquamarin en de dijk, in de structuu|isie is goed
 te zien at dit hoo|everschil op een slimme wijze kan worden benut voor bijvoorbeeld
 parkere .
 q. Zie com entaar 5 O en P.
 r Zie com entaar 5 O en P.
 s. Voor ee aantal woningen aan het Aquamarin zal dat het geval zijn.
 t. De stru uurvisie zal op dit punt worden verduidelijkt.
 u. Van het creëren van een voetgangersbrug is geen sprake.
 zienswijze 6:
 a. De zien wijze komt overeen met de zienswijze van VVE Aquamarin I en 11 (zienswijze 5)
 b. Water d aagt geluid, waardoor bij extra woningbouw geluidsoverlast via het water ontstaat.
 -' Extra w ningbouw zal zorgen voor overbelasting van de straten, verkeer en
 ) c.
 '--' arkeer roblematiek. De auto's rijden te hard door de woonwijk.
 p
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 Commentaar: 'à
 .
 a. Zie commentaar zienswijze 5.
 b. Zie commentaar 5 O en P.
 c. Zie commentaar 5 O en P.
 Zienswijze 7:
 a. De zienswijze komt overeen met de zienswijzen 5 en 6.
 b. Cafés, restaurants enz. aan de boulevard zullen Ieiden tot geluidsoverl st.
 c. Prachtige oude bomen zullen moeten worden verwijderd.
 d. De haven met 120 Iigplaatsen Iigt nu in de zoeklocatie van waterwonin en en moet dus
 verdwijnen, wij vinden dat de haven moet blijven.
 Commentaar:
 a. Zie commentaar zienswijze 5 en 6.
 b. Lichte horeca (restaurant Iunchroom) zal een bijdrage Ieveren aan het verblijfsklimaat. De
 overlast van deze Iichte horeca is zeer beperkt en staat in geen verhou ing tot de overlast -.
 )
 van bedrijven die er nu gehuisvest zijn. ....
 c. Voor zover ons bekend zijn er geen zeer waardevolle bomen. Het beh ud van bomen, daar
 waar redelijke|ijs mogelijk, wordt wel nagestreefd.
 d. De conclusie dat de haven moet verdwijnen is voorbarig. De structuu isie biedtjuist
 mogelijkheid voor een uitbreiding van de haven.
 Zienswijzen 8, 10, 12 Vm 22, 26, 28, 32, 34 Vm 36:
 De zienswijzen en het commentaar komen overeen met de zienswijzen 5 en 6.
 Zienswijzen 9, 11, 23 Vm 25, 27, 29, 33, 37:
 De zienswijzen en het commentaar komen overeen met de zienswijzen 5, 6 en 7.
 Zienswijze 30: .
 .
 De zienswijze en het commentaar komt overeen met zienswijze 5. ;è
 Zienswijze 31:
 a. De zienswijze komt overeen met de zienswijzen 5, 6 en 7.
 b. Op welke wijze moet volgens u de jachthaven 'verder uitgebreid' word n (blz 69)?
 Commentaar:
 a. Zie commentaar zienswijzen 5, 6 en 7
 b. De strucuu|isie biedt mogelijkheid tot een uitbreiding van de jachtha en. Hoe dit in de
 toekomst exact zal worden vormgegeven, is nog niet aan de orde.
 Zienswi-lzen Overi|
 Zienswijze 38: H.v.d. Gender- Hillebrand, Ossenmarkt 21, Wéesp
 Zienswijze 39: Prof.dr. G.F. Koerselman en Mr. j.%l. Koerselman- Mûler, Hoogs raat 19, Weesp
 Zienswijze 40: Ymere, Robert J.N. Willemse
 Zienswijze 41: Elmi Westra, Heemraadweg 627, Weesp 'k
 . -;
 Zienswijze 42: WeespWegGeluid, Koen Kaldenberg --'
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 ) Zienswijze 43: ereniging Het Domijn, voorzitter Irene Iesparre
 Zienswijze 44: r. G.R. Zondergeld, Herensingel 162, Weesp
 Zienswijze 45: mit & Zoon, M.A.N. Smit, algemeen directeur
 Zienswijze 46: ans van der Pouw, Intersport Bijvoet Weesp
 Zienswijze 47: ractie CDA
 Zienswijze 48: emeente Muiden, mevrouw H. van Zuijlen
 Zienswijze 49: ntwikkelingscombinatie Nijverheidslaan/Weesp, Willems advocaten, mr.P.J. de
 ooij.
 Zienswijze 50: . Hagen BV, Robert Hagen, Rijnkade 9, Weesp
 Zienswijze 51: tuurgroep Bloemendalerpolder
 Zienswijze 52: LA Piper, namens Argwyn BV, Vechtreden 11 BV en Katsura BV
 Zienswijze 53: hom Borst, Nijverheidslaan 38
 Zienswijze 54: edeputeerde Staten, de heer T. Kampstra, directeur beleid Provincie Noord-
 olland.
 Zienswijze 55: .l.stulemeijer, Nieuwstraat 121, Weesp
 i
 - 7 zienswijze 38:
 a. Het ver allen van de winterstalling en het vervallen van ruimte voor reparatie voor boten op
 Nijverh idslaan is slecht voor de waterspo|. Er is nu. al een wachtlijst voor, met meer
 woning n wordt de vraag nog groter.
 b. De onts uiting van het bedrijventerrein Iangs het Amsterdam Rijn (ARK) kanaal geeft
 proble en, het doorkruist het pad langs het kanaallhet gaat door toekomstig
 recreati gebied in de Bloemendalerpolder, het geeft geen goede aansluiting op de
 bestaan e wegen van industrieterrein Noord en het heeft niet de voorkeur van de Provincie.
 c. Waaro is bijlage 3 als Ios inlegvel toegevoegd?
 d. Bijlage is niet nodig als de weg langs ARK anders wordt gelegd.
 e. Waaro staan de plannen van Het Domijn niet vermeld in de strucuuwisie als
 geraadpleegde stukken? Kennelijk wordt er onderscheid gemaakt tussen de verschillende
 private artijen, wie wel en niet mee mag praten.
 f. De ter i zage periode is te kol't.
 g. Het zou reëel geweest zijn om uit te gaan van de bestaande situatie, zodat niet ook dit plan
 als acht rhaald/onhaalbaar in de kast verdwijnt.
 .' -,*|||.
 ' . .''
 Commentaar:
 a. Zie com entaar 1 a.
 b. De bed elde ontsluitingsweg sluit aan op de ontsluitingsweg zoals deze is opgenomen in het
 plan Blo mendalerpolder.
 c. In de de initieve strucuuwisie wordt Bijlage 3 als onderdeel van de structuuwisie ingevoegd.
 d. Het Iee opleveren en de Iocatie van de ontsluitingsweg zijn twee verschillende aspecten van
 de plan ntwikkeling.
 e. Er is ke nis genomen van de plannen van Het Domijn en expliciete benoeming in de
 struc'tu rvisie achten wij niet nodig.
 f. Zie com entaar 5a.
 g. De stru uurvisie geeft een wensbeeld weer voor de toekomst en exacte planvorming is nu
 nog nie aan de orde. Juist de onvrede over de bestaande ruimtelijke invulling is in veel
 gevallen de reden geweest om een structuuwisie op te stellen.
 t) Zienswijze 39:
 .....
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 a. De eis dat de gebruikers de Iocatie zouden moeten verlaten en Ieeg op te Ieveren, vinden wij )
 verontrustend. Dit zou afbreuk doen aan het jarenlang opgebouwde n twerk, kwaliteit en '
 vitaliteit van de culturele onderneming.
 b. Wij vragen u om in goede en construcieve samenwerking met de vere iging een
 werklandgoed te ontwikkelen, waarbij wij u vragen uw voornemens o het Ieeg op te Iaten
 leveren te herove|egen.
 Commentaar:
 a. Het behoud en de versterking van de vitaliteit en ruimtelijke kwaliteit an de Iocatie staat
 wat ons betreft voorop. De precieze invulling van de overdracht is ond rwerp van nader
 overleg en overeenstemming met de grondeigenaar.
 b. Zie commentaar 39 a.
 Zienswijze 40: '
 )
 a. Wij zouden graag de ontsluiting Amstellandlaan nog verkeersluwer wil en maken door de -'
 huidige Amstellandlaan uitluitend toegankelijk te maken voor Iangzaa verkeer. Hierdoor
 kan de wandelpromenade Iangs de Rijnkade worden doorgezet Iangs e Amstellandlaan. De
 ontsluitingsroute van de auto's kan gerealiseerd worden aan de achte zijde van de nieuw te
 realiseren woon- en woonwerkwoningen op de Amstellandlaan. Dit ve sterkt ook de
 aansluiting van deze nieuwe woningen bij het Aquamarin. Het wordt z een Ievendig wandel-
 , speel- en woongebied. De overgang van wonen, naar woon-werk en erken wordt zo ook
 beter gewaarborgd.
 b. Een strikt beleid ten aanzien van toe te Iaten milieucontouren is van e sentieel belang voor
 het welslagen van de herstructurering. Graag deze zonering opnemen n de struduurvisie.
 c. Wij zien graag de bestemming aan de Rijnkade ook mogelijk voor groo schalige detailhandel
 met showroommogelijkheden of een spo|school e.d.
 d. In plaats van de voorgestelde 3 a 4 bouwlagen op de Amstellandlaan s ellen wij voor 4 en 5
 Iagen. Dit past beter in de omgeving' waar 4 en meer Iagen al voorko en.
 ' commentaar: )
 a. Wij staan hier in beginsel positief tegenover. Bij de uitwerking van de Iannen kan de
 haalbaarheid van deze suggestie nader worden onderzocht.
 b. De exacte milieucontouren worden opgenomen in het bestemmingspl n, de uitgangspunten
 daaromtrent staan wat ons betreft afdoende vermeld in de strucuurv sie.
 c. Op de Rijnkade wordt voocien hoo|aardige bedrijvigheid, zoals kant ren, onderzoek,
 atelierruimtes , àsiotherapeut etc. Aan de zijde van de binnenhaven is ook ruimte voor
 horeca en jachthavengebonden bedrijvigheid, zoals een botenmakelaar of een nautische
 winkel. Aldaar is een showroom ten behoeve van boten mogelijk. Gro tschalige detailhandel
 is niet mogelijk op de Rijnkade en Amstellandlaan.
 d. De beoogde bebouwing Iangs de Amstellandlaan past ons inziens goe in de omgeving. Een
 extra woonlaag kan de beoogde balans tussen de verschillende bouw assa verstoren.
 Daarmee merken wij wel op dat een zor|uldige inpassing in de omge ing en een goede '
 architectuur van de verschillend panden van groter belang is dan het e al aantal woonlagen
 op een locatie.
 ' j
 ,
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 ) zienswijze 41
 .. '
 a. Graag d milieuzones 3 en 4 zo ver mogelijk bij de bestaande bebouwing aan de overkant
 van de ogeweyselaan vandaan.
 b. b. Bouw arkt en tuincentrumbezoekers komen altijd met de auto, wat geluidsoverlast voor
 de bew ners zal veroorzaken, met name in het weekend.
 c. Wij zien Iiever dat de uitstraling van de Hogeweyselaan wordt verbeterd door kleine
 winkeltj s, dit Ievert ook minder overlast op voor bewoners bij bevoorrading.
 Commentaar: |
 a. In de to komstige situatie worden op bedrijventerrein Noord bedrijven met categorie 1, 2 en
 3 toege taan. Categorie 4 bedrijven kunnen bij rechtltoegestaan worden indien rekening
 wordt g houden met de minimale afstand van 100 Meter tot woningen. Op de Rijnkade en
 Amstell ndlaan zijn bedrijven met categorie 1 en 2 toegestaan bij de woningen in de plint.
 b. Enige v rm van overlast van bedrijvigheid op het bedrijventerrein is zowel nu als in de
 toekom t niet te voorkomen.
 c. Kleine inkeltjes horen thuis in de binnenstad of in winkelcentrum Hogeweij en niet op het
 ' ''-' bedrijventerrein of langs de Hogeweijselaan.
 . )
 ,.|
 .. . -->'
 Zienswije 42:
 a. Geen ca egorie 4 bedrijven opnemen op het bedrijvènterrein, het grenst aan een woonwijk.
 b. Graag ilieuzonering invoeren om zo schoner verkeèr af te dwingen.
 c. Bedrijven die verkeer aantrekken, zoals perifere detàilhandel, niet op Hogeweyselaan
 vanweg verkeersaantrekking van bezoekers en bevèorrading. Dit kan beter langs het kanaal.
 Commentaar: è
 a. Het bes aande bestemmingsplan biedt al mogelijkheden voor categorie 4 bedrijven. De
 structu rvisie is erop gericht de economie vitaal en Weerbaar te maken. Het beperken van
 vestigin smogelijkheden van bedrijven zal hier niet in bijdragen. Uiteraard is het wel zo dat
 overlast voor omwonenden zal moeten worden beperkt en dat de bedrijven zich aan de
 geldend milieuregels moeten houden.
 b. Ons inzi ns past dit niet binnen de doelstelling om het bedrijventerrein vitaal en weerbaar te
 -..y maken. eesp zoekt ten aanzien van milieuzoneringen aansluiting bij het Iandelijk beleid.
 ' In de st ucuurvisie is ervoor gekozen om de huidige perifere detailhandel te versterken op
 .' .V C.
 de Hog weijselaan. Het is een overgangsgebied tussèn bedrijvigheid en wonen en hierdoor
 uitsteke d geschilçt voor perifere detailhandel.
 Zienswijze 43:
 a. De vere iging is blij te constateren dat Bijlage 3 niet meer aan de orde is, gezien het niet op
 de gem entelijke site, alsook niet in het informatiecèntrum aanwezig was.
 b. De vere iging wil gezien worden als volwaardige marktpanij in de on|ikkeling, daar ze de
 visie va de structuuwisie deelt en meerdere partijen heeft weten te interesseren voor deze
 visie.
 c. Het gen et niet de voorkeur van de vereniging om dé ontsluiting van de A1 onder de
 spoorbr g door over de domeinen Iocatie te laten Iopen. Ontsluiting in het middengebied
 uitkom nd is Iogischer, het geeft minder bochten en ontsluit direct het middengebied.
 Creatie e industrie is niet afhankelijk van een zichtlocatie of van aanvoer dmv vrachwerkeer,
 ) zij zoek n juist een onderscheidende Iocatie.
 --vf
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 d. De Flevolaan, Pampuslaan en Hogeweyselaan worden de belangrijkste ontsluitingswegen, de )
 Bloemendale|eg, Ijsselmeerlaan en Gemeenschapspolderwegjuist d dwarsverbindingen. '
 Dit is in tegenspraak met de Bloemendalerweg tot hoofdader maken.
 e. De ontsluiting over de domeinenlocatie doet de groene uitstraling en atuur teniet.
 Ontsluiting dm.v. een tunnel onder de spoorbaan is goedkoper dan he verlengen van een
 spoorbrug.
 f. Het terrein heeft nog steeds een militaire be|emming. Door de herbe temming tot
 werklandgoed voor creatieve industrie worden een groot aantal BVO's verdwijnend op
 andere terreinen gecompenseerd.
 g. De on|ikkelingen Rijnkade en Nijverheidslaan Iopen niet synchroon et de
 domeinenlocatie, waardoor verevening tussen de deelgebieden niet k n plaatsvinden. Deze
 financiële consequenties en risico's moeten nader met de gemeente w rden ingevuld,
 besproken en uitgewerkt.
 h. De vereniging wil de voo|rekkersrol zoals tot nu toe gespeeld, blijven ervullen met
 belangrijke partners die zij aan zich heeft weten te binden.
 Commentaar: ''-,,
 ' ;
 a. Zie Commentaar 38 c. . -...,'
 b. De gemeente staat open voor initiatieven vanuit de markt die de doels ellingen vanuit de
 structuuwisie kunnen bewerkstelligen.
 c. De ontsluiting onder de spoorbrug door is niet alleen bedoeld ten beh eve van de creatieve
 industrie, maar is ook bedoeld als extra ontsluitingvan het bedrijvente rein als geheel.
 d. De Bloemendale|eg wordt geen hoofdontsluitingsweg maar wordt w l aanzienlijk
 belangrijker ten opzichte van de bestaande situatie.
 e. Een extra ontsluiting draagt in belangrijke mate bij in het beter functio eren van het
 bedrijventerrein. Dat dit ten koste gaat van enig groen is niet te voork men. De conclusie ten
 aanzien van de financiën worden niet door ons gedeeld.
 f. Dit is een juiste constatering.
 g. Financiële verevening staat Ios van de fasering van plannen.
 h. Zie commentaar 43 b.
 . ).
 Zienswijze 44: i
 . ./
 N ns komt vereniging 't Domijn voor in de visie terwijl zij hier al jar n gehuisvest zijn. '
 a. erge ,
 b. De gemeente kan niet eisen dat de domeinenlocatie Ieeg wordt opgele erd, daar het niet
 haar bezit is.
 c. De vereniging 't Domijn heeft het gebied al tot werklandschap gemaak . Slechts in nauw
 overleg zou dit verder ter hand moeten worden genomen.
 d. In deze tijd van crisis Iijkt het ove|rokken om 600 appa|ementen te b uwen Iangs de
 Rijnkade.
 e. De struGuuwisie onderbouwt niet de noodzaak voor de verplaatsing v n de verschillende
 bedrijven.
 Commentaar:
 a. Ook veel andere bestaande bedrijven worden niet met naam en toena m benoemd.
 b. Zie commentaar 39 a.
 c. Zie commentaar 43 b.
 d. De strucuu|isie geeft een wensbeeld voor de Iangere termijn weer, d bestaande
 economische situatie is niet maatgevend. ' y
 e. Transformatie naar woningbouw, zoals op de Rijnkade en Nijverheidsla n bedoeld is, ''',->'
 impliceert een verhuizing van de bestaande bedrijven naar een nieuwe Iocatie.
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 Zienswijze 45:
 a. De visi Iegt het primaat bij wonen, waardoor de functie bedrijvigheid ern|ig in de knel komt
 en onv Idoende aandacht krijgt Dit heeft tot gevolé dat er een summier vestigingsklimaat
 voor b drijven wordt gewaarborgd en onvoldoendeiis om bedrijven te binden. Het ene
 terrein oet verdwijnen terwijl het andere nog niet voldoet aan de eisen van hoogstaand
 bedrijv nterrein.
 b. De kost n voor herinrichting van Noord kunnen niet worden gedekt uit de gemeentelijke
 budge en. De grondexploitatiemodellen kunnen de kosten onvoldoende verhalen en dus is
 aanvull nde financiering vereist uit de algemene gemeentelijke middelen. Deze zijn niet
 voorha den. Een aantrekkelijk vestigingsklimaat voor bedrijven is dus niet verzekerd.
 c. Bestaa de bedrijven moeten zoveel mogelijk verhuizen naar Noord. De structuurvisie
 motive r't en Iicht dit niet toe. De visie is hierdoor summier en voldoet niet aan artikel 2.1
 e.v. Wr . De Wro vereist een grondig en volledig uitgewerkte visie, waarbij afzonderlijke
 onderd Ien een coherent moeten vormen. Er wordtlwegbestemd op Nijverheidslaan, terwijl
 Noord een goede besluiworming kent en niet is uitgewerkt.
 d. Er zijn een onderzoeken verricht naar welke bedrijven zich zouden moeten vestigen op
 Noord n of er vraag is vanuit deze bedrijven.
 e. Het blij onzeker of de aansluiting op de hoofdweg|nstructuur daadwerkelijk gerealiseerd
 kan wo den, de visie geeft ook niet aan hoever deze: besluitvorming inmiddels is.
 f. Hoe worden de belangen gewaarborgd van bedrijven die verhuizen, maar ook van de
 bedrijv n die niet zullen verplaatsen?
 g. De stru tuurvisie betekent een verslechtering van het vestigingsklimaat van Smit & zoon,
 met for e schade tot gevolg. Ook is er geen duidelijkheid over de mogelijkheden van een
 kostbar verplaauing naar Noord.
 h. De visie geeft geen duidelijkheid over de toekomstige inrichting, funcionele mogelijkheden
 en het aralçter van Noord.
 i. Smit & oon ziet geen geschikte Iocatie op Noord. Oùer de mogelijke Iocaties en faciliteiten is
 tot op heden geen duidelijkheid gegeven en de structuu|isie biedt hier geen houvast in. De
 gesprek en met de gemeente hierover hebben ook geen helder beeld opgeleverd. Smit &
 zoon bli ft een open grondhouding hebben om over verplaatsing van gedachte te wisselen.
 De gem ente heeft tot nu toe aangegeven dat slechts een zeer beperkt deel van de
 verplaa singskosten zouden kunnen worden vergoed.
 j. In het Iaatste gesprek met de gemeente is aangegevèn dat de gemeente geen ambitie heeft
 om in d komende jaren de bestemming van de Nijvèrheidslaan te wijzigen en als dit al
 gebeur dan alleen voor het eerste gedeelte van het terrein. De structuuwisie geeft echter
 een ander beeld. Waar moeten wij nu vanuit gaan?
 k. De visie geeft aan dat een plan me.r. niet verplicht in omdat de drempelwaardes worden
 ondersc reden. Waar blijkt dit uit? De visie motiveert dit niet. Smit & zoon is van mening dat
 er wel e n plan m.e.r. noodzakelijk is.
 1. In de vi ie dient ook aangegeven te worden hoe de relevante milieu-aspecen geluid, bodem,
 Iucht en externe veiligheid etc. zijn onderzocht. Smit & zoon hecht eraan dat dit wordt
 onderz cht en dat er rekening gehouden dient te wèrden met de uitbreidingsbehoe|e van
 Smit & oon.
 m. Aangezi n de verplaatsing van de aansluiting op de A9 nog geen feit is, dient ook in de visie
 op te w rden genomen wat er gebeurd wanneer deze aansluiting er niet komt.
 n. De visie kent geen financiële onderbouwing en de financiële haalbaarheid is onvoldoende
 verzeke d. De verplaatsing van Smit & zoon is essentieel in de haalbaarheid van de plannen,
 maar w rdt financieel niet onderbouwd in de visie.
 o. Smit & zoon kan niet verplaatst worden als de gemeente zoals aangegeven in gesprekken,
 slechts en kwart kan bijdragen in de verplaatsingskosten zijnde de kosten voor grond en de
 boekwa rde van het bedrijfspand en de installaties. Bedrijfseconomisch is dit voor Smit niet
 haalbaa , daar er nog veel meer kosten meespelen.
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 p. Dat de gemeente zich stelt op het standpunt dat zij niet meer dan de o stallen en )
 grondwaarde mag en kan vergoeden is onjuist. De gemeente kan gew on een overeenkomst
 sluiten met Smit & zoon waarin zij alle verplaatsingskosten vergoedt. Z wel op basis van de
 Wvg als de Onteigeningswet geven aan dat ook de bijkomende kosten Is verhuiskoMen,
 inkomensschade uit productieverlies en achteruitgang van de vermog nspositie worden
 vergoed. De visie is financieel onhaalbaar omdat de gemeente niet me deze wettelijk
 vastgestelde richtlijnen heeft gerekend.
 q. De gemeente heeft Smit & zoon meermaals verzekerd, dat er geen spr ke zal zijn van
 onteigening, maar dat ze er in overleg uit wil komen. Smit & zoon ziet it graag nogmaals
 bevestigd.
 Commentaar:
 a. De strucuu|isie heeft tot doel bedrijventerreinen Rijnkade, Nijverhei slaan en Noord
 verdeeld over Weesp te comprimeren tot één sterk en vitaal bedrijven errein. Het is een
 proces dat jaren zal duren, waarbij de verschillende ontwikkelingen oo parallel kunnen gaan
 lopen. Juist de bedrijven die zich vestigen op een te revitaliseren bedrij enterrein kunnen het
 verschil maken. ' >.
 )
 b. Zoals de strucuu|isie beschrij|, heeft de gemeente een beperkt risic dragende en vooral ..
 faciliterende rol in de transformatie- en herstructureringsopgave. Er is us geen sprake van
 financiële risico's die aanspraak maken op de gemeentelijke budgetten.
 c. De structuuwisie bevat de hoofdlijnen van de voorgenomen ontwikkellng van zowel
 bedrijventerrein Noord als Nijverheidslaan. Daarmee sluit de structuu isie precies aan op
 hetgeen de wetgever in artikel 2.1e.v Wro heeft opgenomen ten aanz en van de inhoud van
 een strucuuwisie. De in de zienswijze aangehaalde termen als ''volledi uitgewer|'' en
 ''wegbestemd'' zijn in artikel 2.1e.v. Wro dan ook niet opgenomen. De gelijke termen horen
 thuis in een discussie over aanpassing van het bestemmingsplan. zover is het echter nog
 niet. De structuuwisie speelt in op een dynamische revitaliserinv her tructurering die over
 een langere periode wordtvorm gegeven. Vraag- en aanbod spelen ee belangrijke rol in dit
 proces, om de bedrijven zo goed mogelijk te faciliteren in hun vraag na r geschikte Iocaties.
 Zoals bekend wijzigen vraag en aanbod gedurende een periode. De str ctuurvisie trachtjuist
 zo flexibel mogelijk om te gaan met dit gegeven.
 d. De bedoelde ontsluitingsweg sluit aan op de ontsluitingsweg zoals dez is opgenomen in het
 plan Bloemendalerpolder. Vooralsnog is dit het uitgangspunt waar we anuit moeten gaan.
 e. Wanneer er in de toekomst sprake zal zijn van verhuizing van bedrijve , zal in nauw overleg .1
 t de betre|ende partijen worden gezocht naar enerzijds de juiste af temming van wensen ' '
 me
 en mogelijkheden om te verhuizen en anderzijds de overeenstemming an de condities
 waaronder de huidige Iocatie kan worden verlaten. De gemeente hee hierin een
 faciliterende rol.
 f. Het staat ieder bedrijf vrij een afweging te maken om te gehuisvest te lijven op de huidige
 Iocatie of te komen tot overeenstemming met partijen om te verhuize . Dit is een afweging
 die iedere eigenaar zelf moet maken. Daarbij bieden de huidige omsta digheden op het
 bedrijventerrein ook niet het een vitaal vestigingsklimaat.
 g. De strucuu|isie geeft een wensbeeld weer voor de toekomst en exac e planvorming is nu
 nog niet aan de orde.
 h. Zie commentaar 45 f.
 i. De struuuuwisie geeft een wensbeeld voor de toekomst weer. Pas wa neer er in de
 toekomst concrete ontwikkelplannen zullen worden ingediend, zal uite ndelijk sprake zijn van
 een aanpassing van het beAemmingsplan.
 j. Het Besluit m-e.r. geeft de drempelwaardes aan. Het beoogd ruimtege ruik op de
 Nijverheidslaan blijft hier ruim onder. ),
 k. Deze aspecten komen aan de orde bij een aanpassing van het bestem ingsplan. .-''
 1. Zie commentaar 45 h.
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 .
 ) m. zie co mentaar 45 b en f.
 n. Zie co mentaar 45 b en f.
 o. Zie co mentaar 45 b en f.
 p. Het uit angspunt is in de basis dat de gemeente ervan uitgaat dat Smit & Zoon in goed
 overle tot overeenstemming kan komen over de voorwaarden waarop een verhuizing
 mogeli k zou zijn. Onteigening is een Iaatste mogelijkheid wanneer het algemeen belang
 zwaar er weegt dan het persoonlijk belang. '
 :
 Zienswijze 46:
 a. De det ilhandelsmogelijkheden op zowel Rijnkade ils Noord zijn onacceptabel. Het
 hoofd inkelcentrum is het centrum, hier Ii| een visie als hoofdwinkelcentrum, welke op
 deze anier geschonden wordt. Ik stel voor eerst het hoofdwinkelcentrum te begeleiden
 naar e n betere toekomst/winkelbestand, alvorens elders plannen te maken.
 b. De ges remde Zwaantjesbrug t/m half december gltuigt niet van meedenken met uw
 winkel art.
 . . ,
 h Commentaar:
 , )
 . .' gja cg menégaF NU C.
 a.
 b. Deze r actienota is bedoeld om inhoudelijke ziensWijzen op de structuuwisie te behandelen.
 Zienswijze 47:
 a. Waaro in korte tijd de strucuuxisie erdoor heen'jagen, terwijl er geen markt is voor
 wonin bouw?
 b. Het ga t om het revitaliseren van bedrijventerreinen, waarom dan zoveel woningbouw?
 c. Waaro wordt de hele onderscheidende bedrijfstak waterrecreatie en water gebonden
 bedrijv gheid weggesaneerd?
 d. Waar oeten weespers nu hun boot stallen en Iaten onderhouden?
 e. De stru tuurvisie zegt niets over de haalbaarheid, mede in verband met vewuiling, uitkoop
 van eig naren.
 f. lneens ijn de kostendragers voor de revitalisering van Noord niet meer nodig?
 g. Wie be aalt dat er op Rijnkade een bepaalde hoogtè moet worden gebouwd?
 h. De bou hoogte op de Rijnkade, Amstellandlaan en Nijverheidslaan mag maximaal 3 Iagen
 ... met ka worden.
 1 l en Rijnkade en Nijverheidslaan financieel haalbaar zijn zonder concessies te
 , i. Kunne p ann
 doen a n groen, parkeren, kinderspeelplaatsen, bouwhoore?
 j. Hoe st at de werkgelegenheid er nu voor en hoe is de ve|achting over 10 jaar?
 Commentaar:
 a. De stru tuurvisie geeft een wensbeeld weer voor de toekomst en exac'te planvorming is nu
 nog nie aan de orde. '
 b. De stru tuurvisie geeft een wensbeeld weer voor de toekomst, waarin enerzijds Rijnkade en
 Nijverh idslaan getransformeerd worden naar woningbouw gezien de ruimtelijke kwaliteit
 van de e locaties, anderzijds kan bedrijventerrein Noord vitaler en weerbaarder worden
 gemaa t door herstructurering.
 c. Zie co mentaar la.
 d. Zie co mentaar la.
 e. Zie co mentaar 5 e.
 f. In de st ucuurvisie is de mogelijkheid tot verevening opgenomen.
 g. Bij de b paling van maximale bouwhoo|es spelen ruimtelijke en functionele aspecten een
 ) rol. De aat, schaal en korrel van de omgeving hebben hier een belangrijk aandeel in.
 . .ê
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 ) a. Hagen i voor de aanvoer van grondsto|en afhankelijk van water en aanlegmogelijkheden.
 Hagen s aat niet onwelwillend tegenover verplaatsing, maar ziet in de strucuuwisie nergens
 andere estigingsmogelijkheden genoemd.
 Commentaar:
 a. In de st uctuuwisie wordt tekstueel aangepast dat er gezamenlijk verkend zal worden welke
 mogelij heden er bestaan om Hagen middels een Iangshaven aan het ARK te kunnen
 positio eren.
 Zienswijze 51: i
 a. Graag n dere afstemming woningbouwprojecten Bloemendalerpolder/ Nijverheidslaan/
 rijnkad , zodat ze niet concurrerend worden en in de zelfde periode gebouwd worden.
 b. Ontsluit ng langs ARK door Bloemendalerpolder is pfematuur, aangezien het masterplan nog
 niet def nitief is.
 c. In hoev rre dragen de ontwikkelingen uit de strucuurvisie bij aan de bovenwijkse
 voorzie ingen die gerealiseerd worden door/voor Bloemendalerpolder?
 '' 'j d. Wij gaa ervan uit dat uw on|ikkelingen geen negatief effect hebben op de
 '-.'' Bloeme dalerpolder, zoals milieuzoneringen.
 Commentaar:
 a. Zie com entaar 48 d.
 b. De ond rhavige structuu|isie bevat de hoofdlijnen van het gemeentelijk beleid net zoals de
 recent astgestelde provinciale structuuwisie dat doet voor de hoofdlijnen van het
 provinciale beleid. De provinciale structuuwisie voorziet o.a. in een ontsluitingsweg Iangs het
 Amster am Rijnkanaal. De gemeentelijke structuu|isie sluit daarop aan. Dat er nog geen
 master Ian is vastgesteld was voor de vaststelling van de provinciale structuu|isie geen
 belem ering. Niet valt in te zien waarom dat voor de gemeentelijke structuuwisie anders
 zou zijn.
 c. De mo elijkheden in het kader van verevening, kostenverhaal en de bijdrage in bovenwijkse
 voorzie ingen zijn in algemene zin verwoord in de siruuuu|isie. Een bijdrage in de
 bovenwijkse voorzieningen die gerealiseerd worden vanuit de Bloemendalerpolder is niet
 concree benoemd. Daarbij merken wij op dat ook iù he't kader van de ontwikkeling van de
 .. Bloeme dalerpolder thans nog geen samenwerkingjovereenkomst is gesloten die afspraken
 ' ' l bevat o er kostenverhaal en de realisatie van bovenwijkse voorzieningen.
 ' ''- '''
 d Dit uitg ngspunt delen wij vooralsnog. 1
 zienswijze 52:
 a. Eigenaa Argwyn BV heeft in bezit de kantoorgebouWen en percelen Korte Muiderweg 2 en
 ja (Jan ccountants). De ontwerp structuuwisie spreekt op dit perceel over 'wonen en
 werken n het groen'. Dit verdraagt zich volgens Argwyn niet met de huidige bestemming
 kantore . Het pand is echter nog rendabel/exploitabel en men is niet voornemens dit te
 slopen f van functie te wijzigen. Men spreekt hier over een nieuw toegedachte bestemming
 van het erceel, welke niet met eigenaren is besproken.
 b. Op de p rcelen van Argwyn BV is een groenzone van 30 meter Iangs het spoor ingepland,
 wegens externe veiligheidsredenen. Ten tijde van het beeldkwaliteitsplan Vechtzicht 1999,
 golden chter dezelfde regels tav externe veiligheid maar toen mocht hier
 kantoor ebouwing in de 'zone' plaatsvinden. Argwyn BV verzoekt hiertoe de gemeente een
 extern eiligheidsrapport te overleggen waaruit blijkt dat deze 30 meter zone moet worden
 ) aangeh uden.
 y
 -- c. Katsura V, Vechtrede 11 BV en de gemeente Weesp zijn op 28 januari 2000 een
 privaatr chtelijke projecovereenkomst aangegaan met destijds Augustus Holding B.V.(nu
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 Vechtrede 11 BV) waarin de gemeente zich verplicht om zich in te span en dat op fase 3 van 1
 , ,.'
 het projec't Vechtzicht kantoorbebouwing en horeca zal kunnen worde gerealiseerd. Deze is
 thans nog onverkort van kracht. Indien de gemeente de toebedachte f nctie ''transformatie
 naar gemengd stedelijk milieu met wonen en werken'' handhaaft, onts aat een toerekenbare
 tekookoming van de gemeente onder de projecovereenkomst en Ieid tot
 schadeplichtigheid van de gemeente.
 d. Katsura BV en Vechtrede 11 BV inzake Nesland 2; voor dit perceel is in d ontwerp
 structuuwisie voorzien een 'transformatie naar gemengd stedelijk mili u met wonen en
 werken'', danwel een groenvoorziening met singel of gracht. Dit wordt als onbegrijpelijk
 gezien, aangezien men daar een bouwergunning heeft voor de realisa ie van een
 kleinschalig kantoorgebouw, waarvoor ook de nodige interesse vanuit e huurmarkt bestaat.
 Katsura BV en Vechtrede 11 BV hebben hier op 3 maart 2010 over gesp oken met Tromp en
 Reimus van de gemeente Weesp. Tijdens dit gesprek is besproken dat e gemeente aan
 Kuiper compagnons zou mededelen wat de beoogde kantoorrealisatie is met het verzoek te
 bezien of dit zou kunnen worden ingepast in de structuuwisie. Katsura BV en Vechtrede 11 BV
 verzoeken de gemeente om véör vasttelling van de strucuurvisie pa ijen kenbaar te maken
 hoe deze afweging door Kuiper compagnons is gemaakt en of het mog Iijk is de j
 voorgenomen kantoorrealisatie in te passen in de strucuu|isie en de racht/singel te - ..'
 verleggen, zodat kapitaalsvernietiging kan worden voorkomen.
 Commentaar:
 a. De strucuuwisie geeft een wensbeeld weer. Het staat een perceeleig naar vrij naar eigen
 inzicht al dan niet actief te handelen binnen de kaders van de structuu isie. De huidige
 bestemming zal aangepast worden indien een ccmcrete planontwikkeli g binnen de kaders
 van de structuuwisie dit noodzakelijk acht.
 b. Deze wetgeving gold destijds niet voor wat betreft het plasbrandaand chtsgebied. De
 toekom|ige wetgeving zal hier wel in voorzien en daarom houden wij u al rekening met
 deze regelgeving.
 c. De aangehaalde overeenkomst uitjanuari 2000 zag o.a. toe op de reali atie van een
 kantoorpand dattot heden niet is gebouwd. Dat de gemeente, 10 jaar na dato, inmiddels
 een visie heeft ontwikkeld op het terrein die niet geheel Iijkt te stroke met hetgeen in de )
 overeenkomst is verwoord is niet opmerkelijk. Het is niet aannemelijk dat dit tot
 schadeplicht zou Ieiden, zeker gelet op het gegeven dat de vergunning ouder al 10 jaar
 lang geen gebruik heeft gemaakt van de mogelijkheid tot de bouw van het pand. Ons inziens
 zijn de doelstellingen van uw ontwikkelingen echter in grote mate ver nigbaar met de
 doelstellingen van de strucuuwisie.
 d. zie commentaar 52 c.
 Zienswijze 53:
 a. De struuuuwisie is in strijd met de door de gemeente Weesp onderte ende
 intentieverklaring ''restauratie Plan Vecht'' (3101 1996). In 2002 is de e verklaring
 aangepast tot: ''voorkomen van verdere bebouwing aan de Vecht tenz j het gaat om
 verhoging van de ruimtelijke kwaliteit door bestaande bebouwing te v rvangen door nieuwe
 bebouwing, die qua architectuur en maawoering past binnen het stijlv lle karakter van de
 Vecht''
 b. Graag rietkraag behouden in plaats van stedelijke kademuur. )
 c. 2 maal verzoek gedaan (2008 en 2009) tot inpassing woonhuis Nijverh idslaan 38, tot op -'
 heden geen antwoord gekregen.

Scan nummer 1 van 1 - Scanpagina 22 van 24

Weesp - Interne stukken - 6933



emeente ees
 è d. Graag e hoogte van de bebouwing relateren aan afstand tot de oever, bv 1 bouwlaag hoog
 .'
 is 8 m ter van de oever, 2 bouwlagen hoog geeft 16 meter van de oever.
 e. De per ode van de terinzagelegging is te kort.
 Commentaar:
 a. Ons in iens wordt met de beoogde transformatie naar hoogwaardige woningbouw, passend
 in de o geving van de Vecht voldaan aan de intentieverklaring ''restauratie Plan Vecht''.
 b. De str Guurvisie geeft een wensbeeld voor de toekomst weer. Een exacte invulling van de
 planne is nog niet aan de orde.
 c. Separa e woningbouw op het huidige bedrijventerrein Nijverheidslaan behoort niet tot de
 mogeli kheden. Dat kan de bedrijfwoering van nog gevestigde bedrijven sterk belemmeren.
 Om de e reden heeft de structuuwisie een integraal karakter waarbij wel opgemerkt kan
 worde dat de realisatie gefaseerd plaats kan vinden, wederom rekening houdend met de
 milieu oneringen van de gevestigde bedrijven op het bedrijventerrein.
 d. Zie co mentaar 47 g.
 e. Zie co mentaar 5 a.
 )
 .. zienswijze 4:
 a. Waaro geen planningshorizon aanwezig?
 b. Er is ee beperkt uiwoeringsprogramma en instrumenten met name bij Nijverheidslaan en
 Rijnka e.
 c. Waaro is er geen kwantitatieve onderbouwing aanwezig t.a.v. bedrijvigheid en
 wonin bouwon|ikkelingen.
 d. Er is ge n investeringsoverzicht/ realiteitsgehalte genoemd. Kosten voor bv bodemsanering
 en ver Iaatsing van bedrijven etc zijn niet genoemd.
 e. Het tra éverloop en vormgeving van de ontsluiting Alzijn nog in onderzoek, hier kan dus nog
 niet va uit gegaan worden. De overige ontsluitingswegen zijn niet berekend op meer
 verkee . '
 Commentaar:
 a. De stru tuurvisie geeft een wensbeeld voor de toekomst weer. Een exacte invulling van de
 planne is nog niet aan de orde, derhalve kan slechts aangegeven worden dat het een Iange
 plannin shorizon betreft.
 ) b. De ge eente heeft een beperkte risicodragende en vooral faciliterende rol. De initiatieven
 . . ..- '
 tot inv Ilingen van de planontwikkelingen moeten uit de markt komen.
 c. Zie co mentaar 5 e. Daarbij is het van belang om de woningbouwontwikkelingen van andere
 project n zoals de Bloemendalerpolder goed met elkaar af te stemmen.
 d. Zie co mentaar 54 b en 5 e.
 e. Zie 51b
 Zienswijze 5:
 a. Wij ma en bezwaar tegen het onderdeel Grootschalige Woningbouw Industrie terrein
 Nijverh idslaan. Hiermee geven wij aan dat de opzet, de bedoeling en intenties altijd
 gewees zijn : *beperkte woningbouw in relatie tot de vecht zogenaamd *vechts-bouwen.
 b. Het hel traject revitalisering bedrijventerreinen is er altijd op gericht geweest de
 bedrijvi heid en daarmee de werkgelegenheid op het Industrieterrein Noord te stimuleren.
 Deze c ncept visie Iijkt erop gericht de bouwende projectontwikkelaars van werk te
 voorzie .
 ) c. Het vrij ouden van de Vechtoevers, waar de plannen Bloemenpolder een gevaar voor waren,
 ..:'
 '-- wordt nu bedreigd door deze concept visie, waarbij de gemeente Weesp voor zichzelf andere
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 maatstaven aanlegt dan zij heeft aangelegd bij de discussies over de Ia dgoederen voorzien ''?
 in de plannen Bloemendalerpolder. '
 Commentaar:
 a. zie commentaar a en b.
 b. De strucuu|isie is het resultaat van de nodige onderzoekenl en rappo en die de afgelopen
 jaren zijn uitgebracht, zoals ''Van droom naar daadkracht'' ''Daadkrach ig bouwenven het
 #
 haalbaarheidsonderzoek van Oranjewoud. Deze rapporten bevatten be angrijke bouwstenen
 van de keuzes die in de structuuwisie zijn opgenomen. Het klopt dat de revitalisering
 bedrijventerreinen altijd gericht is geweest op het versterken van de b drijvigheid en
 werkgelegenheid op industrieterrein Noord, daar is de strucuuwisie o k volledig op gericht.
 c. De discussie omtrent het bebouwen van de onbebouwde vechtoevers i het kader van de
 Bloemendalerpolder is niet vergelijkbaar met de bebouwing van de Nij erheidslaan,
 aangezien de Nijverheidslaan nu reeds geheel bebouwd is.
 I
 :
 i
 . /
 :
 : )|.
 .'
 y
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