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Samenvatting en advies  

SAMENVATTING EN ADVIES 

Aan de Schoolstraat 24 te Oosterend staat een woning. De initiatiefnemer is voor-
nemens deze te slopen en er een nieuwe woning te realiseren. Deze ontwikkeling 
past niet binnen de kaders van het ter plaatse vigerende bestemmingsplan Ooste-
rend Beschermd Dorpsgezicht. De strijdigheid ziet onder andere toe op het gebruik 
van het te bouwen oppervlak. Om de strijdigheden op te heffen zal de initiatiefne-
mer een omgevingsvergunning indienen, ter onderbouwing van het initiatief is 
voorliggende ruimtelijke onderbouwing opgesteld. Hierin wordt gemotiveerd waar-
om kan worden afgeweken van het vigerende bestemmingsplan. 
 
In de ruimtelijke onderbouwing wordt ingegaan op beleidskaders, milieuaspecten, 
flora en fauna en archeologie. Bij de meeste onderdelen kan worden geconcludeerd 
dat ze geen belemmering vormen voor de gewenste uitbreiding. Een punt van aan-
dacht is flora en fauna. Door te anticiperen op de situatie dat de huismus en gewone 
dwergvleermuis van de bebouwing gebruik maken, is het mogelijk om op voorhand 
overtreding van de Flora- en faunawet uit te sluiten. Voorwaarde is wel dat a) voor-
komen wordt dat dieren door de sloop gedood, verwond of verstoord worden, en b) 
nieuwe verblijfplaatsen worden aangeboden ter vervanging van de potentiële ver-
blijfplaats die verdwijnt. Daarbij wordt uitgegaan van ‘overmitigatie’. Er dient een 
ontheffing aangevraagd dient te worden waarin een voorstel wordt gedaan  om-
trent de (over)mitigerende maatregelen. De initiatiefnemer heeft de ontheffings-
aanvraag bij de provincie Noord-Holland in voorbereiding en heeft contact gelegd 
met biologen met betrekking tot vleermuizen.  

 
In de ruimtelijke onderbouwing wordt ingegaan op beleidskaders, milieuaspecten, 
flora en fauna en archeologie. Bij al deze onderdelen kan worden geconcludeerd 
dat ze geen belemmering vormen voor de gewenste uitbreiding.  
 
Vanuit ruimtelijke oogpunt luidt de conclusie dan ook dat er, behoudens het ge-
noemde aandachtspunt, geen bezwaar is tegen de gewenste ontwikkeling.  
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1. INLEIDING 

1.1 Aanleiding en doel 
 
Aan de Schoolstraat 24 te Oosterend ligt een woning. De initiatiefnemer is voorne-
mens deze woning te slopen en te vervangen door een nieuwe woning. Deze ont-
wikkeling past gedeeltelijk niet binnen de kaders van het ter plaatse vigerende be-
stemmingsplan. Het is mogelijk om af te wijken van de vigerende bestemmingsplan-
nen middels een projectafwijkingsprocedure. Hiervoor is een ruimtelijke onderbou-
wing nodig.  
 
 
1.2 Plangebied 
 
Het plangebied is gelegen aan de Schoolstraat 24, aan de westkant van de kern Oos-
terend, gemeente Texel. Het perceel waar het plangebied zich bevindt bestaat in de 
huidige situatie uit een tuin met een woning. In afbeelding 1 is een luchtfoto opge-
nomen met het plangebied aangeduid.  
 
 
 
 

Afbeelding 1. Liggingplangebied (bron: bron: Image © Aerodata International Surveys, © 2009 Google) 
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1.3 Geldend bestemmingsplan 
 
Ter plaatse van de ontwikkeling geldt het bestemmingsplan ‘Beschermd Dorpsge-
zicht Oosterend’. Dit bestemmingsplan is vastgesteld op 9 september 1980 en goed-
gekeurd door Provinciale Staten van Noord-Holland op 15 december 2012.  
 
Bestemmingsplan Oosterend Beschermd Dorpsgezicht  
De vigerende bestemming is ‘eengezinshuizen met bijbehorende erven, klasse B’. 
Verder geldt de aanduiding bijgebouwen. De bestemming is bedoeld voor eenge-
zinshuizen met hoofdgebouwen en bijgebouwen. Eengezinshuizen mogen alleen 
worden gebouwd binnen het bouwvlak, bijgebouwen mogen alleen ter plaatse van 
de aanduiding ‘bijgebouwen’ worden gebouwd.  
 

 
De strijdigheid met het vigerende bestemmingsplan is als volgt: 
 De voorgenomen ontwikkeling wordt deels buiten de bestemming ‘eengezins-

huizen met bijbehorende erven, klasse b’ gebouwd. Er wordt tevens gebouwd 
buiten het bouwvlak; 

 De afstand tot de zijdelingse perceelgrens is aan de westzijde minder dan 1 me-
ter; 

 De voorgevel is breder dan 7 meter;. 
 De dakhelling bedraagt meer dan 60 graden. Voor een mansarde kap is een vrij-

stellingsbevoegdheid in bestemmingsplan opgenomen ten behoeve van een 
dakhelling die tussen 75/15 graden ligt; 

 Binnen de aanduiding ‘bijgebouwen’ mag geen woning worden gebouwd.  
 

Figuur 2. Uitsnede plankaart          
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Samengevat moet wel worden opgemerkt dat het een groot deel van de nieuwe 
woning binnen het bouwvlak wordt gebouwd. De strijdigheid ziet dus alleen toe op 
de delen buiten het bouwvlak – de bestemming/ het bestemmingsplan ‘Beschermd 
Dorpsgezicht Oosterend’.  
 
Bestemmingsplan Buitengebied 
Een klein deel van de nieuwe woning ligt de bestemming ‘agrarisch gebied, catego-
rie 3, klasse a, b en h’ van het bestemmingsplan ‘Buitengebied’1. De gronden met 
deze bestemming mogen uitsluitend gebruikt en ingericht worden voor:  
 agrarische gronden met landschappelijke waarden. De gronden mogen uitslui-

tend gebruikt worden voor agrarische doeleinden, met de bijbehorende bebou-
wing waaronder bedrijfsgebouwen, dienstwoningen en bijgebouwen;  

 de gebouwen mogen alleen binnen bebouwingsvlakken worden opgericht;  
 het gebruik, een woonfunctie ter plaatse van een bestemming voor agrarische 

doeleinden; 
 bouwmogelijkheden, er is geen bouwvlak ter plaatste van het projectgebied. 

 
Middels een omgevingsvergunning kan medewerking worden verleend. Voorlig-
gend rapport vormt de ruimtelijke onderbouwing welke onderdeel vormt van de 
aanvraag om omgevingsvergunning.  

                                                      
1  Op het moment dat het bestemmingsplan ‘Oosterend Texel’ wordt vastgesteld, wordt dat plan het 

vigerende bestemmingsplan. Daarmee vervalt het bestemmingsplan Buitengebied. 

Figuur 3: Uitsnede plankaart bestemmingsplan Buitengebied 
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2. PLANOMSCHRIJVING 

2.1 Bouwgeschiedenis en historie van de omgeving 
 
Het projectgebied is gelegen op het perceel aan Schoolstraat 24 te Oosterend. Het 
dorp Oosterend is ontstaan in de 11e eeuw op een tot terp opgehoogde keileem-
hoogte. Van oorsprong is het een agrarisch dorp. De boeren vestigde zich op de 
hogere gronden. De Maartenskerk stamt uit de middeleeuwen. De visserij kenden in 
het midden van de 19e eeuw een bloeiperiode in Oosterend. Tegenwoordig is het 
dorp veel minder afhankelijk van de visserij. Het dorp heeft dan ook geen eigen 
haven meer. Het heeft toeristisch minder toeloop dan De Koog of Den Burg, maar 
trekt wel gasten aan die de oude dorpskern en de oude Maartenskerk komen be-
zichtigen. 
 
De woning die nu op het perceel staat is gebouwd omstreeks 1946.  
 
 
2.2 Beschrijving omgeving 
 
Het projectgebied ligt aan de westkant van Oosterend. Ten westen van het project-
gebied ligt een perceel met een woning en een aantal opstallen. Aan de noord, oost 
en zuidzijde bevindt zich de woonkern Oosterend. De directe omgeving van het 
projectgebied is gemengd, maar kent in hoofdzaak een woonfunctie. Er liggen geen 
bedrijven op korte afstand van het projectgebied. 
 
De kern Oosterend heeft voldoende voorzieningen voor de dagelijkse boodschap-
pen. Verder beschikt de kern over 5 kerkgebouwen (waarvan er één niet meer in 
gebruik is), een aantal restaurants en de al eerder genoemde sportvelden en een 
dorpshuis. 
 
Oosterend is met de auto en fiets goed bereikbaar vanuit alle kernen op Texel. Er is 
ook een openbaar vervoerverbinding.  Met deze verbinding is onder andere Den 
Burg en de haven te bereiken, maar ook bijvoorbeeld Cocksdorp.  
 
 
2.3 De ontwikkeling 
 
De ontwikkeling betreft de bouw van een nieuwe woning, de bestaande woning 
wordt hierdoor vervangen. In figuur 4. is de bestaande woning afgebeeld.  
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Te slopen bebouwing 
De bestaande woning op het perceel wordt verwijderd.  
 

Ligging 
De nieuwe woning wordt grotendeels gerealiseerd op de plek van de huidige wo-
ning. In figuur 5 is te zien hoe het gebouw op het perceel is geprojecteerd. In de 
huidige situatie staat de woning met de kaprichting haaks op de Schoolstraat. De 
nieuwe woning heeft een kap die parallel ligt evenwijdig aan de Schoolsstraat. Aan 
de overzijde van Schoolstraat 24 staat een kerk.  

Afbeelding 4. Foto bestaande woning en omgeving. 

Figuur 5. Ligging woning  
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De kap van deze kerk ligt ook evenwijdig aan de Schoolstraat. Doordat deze kerk en 
de nieuwe woning tegenover elkaar liggen ontstaat hier in feite een gespiegelde 
situatie op de kop van de straat. Hiermee wordt dit punt vanuit ruimtelijk oogpunt 
meer in balans gebracht dan in de huidige situatie het geval is. Deze balans is met 
name van belang omdat het ‘eerste’ zicht vanuit het buitengebied op de School-
straat op dit punt is gericht.  
 
Naast de kaprichting is ook het type kap anders: van een zadeldak naar een mansar-
dekap. De kappen in de Schoolstraat zijn overwegend van het type zadelkap (recen-
telijk is voor het pand Schoolstraat 20 vergunning voor een mansardekap verleend). 
Omdat de nieuwe woning op de kop van de Schoolstraat ligt is een ander type kap 
geen stedenbouwkundig bezwaar. Het ritme van kappen in de Schoolstraat wordt 
niet hinderlijk onderbroken.  
 
Beschrijving woning  
De woning bestaat uit een hoofdgebouw en een aanbouw. De te slopen woning 
bestaat ook uit een hoofdgebouw en een aanbouw. Hetzelfde type woning wordt 
dus teruggebouwd. Een verschil is dat de aanbouw nu aan de oostzijde van het per-
ceel ligt.  
 

Figuur 6. Gevelaanzichten nieuwe woning 
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Het betreft een vrijstaande woning die bestaat uit een begane grond met daarop 
een mansarde kap. De te slopen woning is hetzelfde qua opzet. In de Schoolstraat 
bestaan de meeste woningen/gebouwen uit een begane grond met kap. De nieuwe 
woning past dus goed in het straatbeeld.  
 
Verder worden er materialen gebruikt die in de Schoolstraat terugkomen, namelijk 
baksteen en dakpannen. Ook wat dat betreft past de woning goed in de omgeving.  
Het ontwerp is aangepast naar aanleiding van opmerkingen van de welstandscom-
missie. Hiermee kan verondersteld worden dat de welstandscommissie akkoord is.  
 
Het totaal te bouwen oppervlak betreft 95 m2. 
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3. BELEIDSKADER 

3.1 Rijksbeleid 
 
Structuurvisie Infrastructuur en Ruimte 
In de nieuwe Structuurvisie Infrastructuur en Ruimte (SVIR, aangeboden aan de 
Tweede Kamer op 14 juni 2011) staan de plannen van de Rijksoverheid voor ruimte 
en mobiliteit. In de Structuurvisie wordt aangegeven welke infrastructuurprojecten 
de komende jaren wil investeren en op welke manier de bestaande infrastructuur 
beter benut kan worden. Provincies en gemeentes krijgen in de plannen meer be-
wegingsvrijheid op het gebied van ruimtelijke ordening. De structuurvisie vervangt 
meerdere rijksnota's waaronder de in paragraaf 3.1 genoemde Nota Ruimte. 
 
Conclusie 
De beleidsvrijheid die het Rijk biedt aan provincies en gemeenten voor gebieden 
buiten de nationale ruimtelijke hoofdstructuur wordt ingevuld in provinciaal en 
gemeentelijk beleid. De uitbreiding zal dan ook aan provinciaal en gemeentelijk 
beleid worden getoetst. Hiermee past de ontwikkeling binnen de kaders die het Rijk 
stelt.  
 
 
3.2 Provinciaal beleid 
 
Structuurvisie Noord-Holland 2040 
De Structuurvisie Noord-Holland 2040 is vastgesteld op 21 juni 2010 en bevat alge-
mene regels voor de hele provincie Noord-Holland. De provincie stelt voornamelijk 
regels voor het gebied buiten Bestaand bebouwd gebied (BBG) waarbij ruimtelijke 
kwaliteit voorop staat. Indien ontwikkelingen buiten BBG worden beoogd dient een 
ontheffing van GS te worden aangevraagd. Het projectgebied ligt volledig binnen 
BBG gelegen. Een ontheffing van GS is dus niet nodig.  
 
Provinciale Ruimtelijke Verordening Structuurvisie 
De verordening (vastgesteld 21 juni 2010) is opgesteld omdat de provincie in het 
belang van een goede ruimtelijke ordening het noodzakelijk acht algemene regels 
vast te stellen betreffende de inhoud van en de toelichting op bestemmingsplannen.  
Dit geldt ten aanzien van onderwerpen in zowel het landelijk als het stedelijk ge-
bied van Noord-Holland waar een provinciaal belang mee gemoeid is. Nieuw beleid 
(herzieningen, aanvullingen) als uitvloeisel van nieuwe ruimtelijke keuzes zoals deze 
onder de vlag van de structuurvisie gemaakt zullen gaan worden, zullen zo nodig 
worden vervat in een nieuwe ruimtelijke verordening.  
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Zoals uit figuur 7 blijkt ligt de woning volledig binnen Bestaand Bebouwd Gebied. 
Om deze reden is er vanuit provinciaal beleid geen belemmering voor de nieuw-
bouw van een woning. 
 

 
Conclusie 
Er is geen strijdigheid met ruimtelijk provinciaal beleid. 
 
Leidraad en informatiekaart landschap en cultuurhistorie 
Uitgangspunt voor de provincie Noord-Holland bij ruimtelijke ontwikkelingen is 
‘ontwikkelen met behoud van identiteit en kwaliteit’. Dat betekent dat bewust zijn 
van de karakteristieke eigenschappen van de verschillende landschappen en de dor-
pen. Die kwaliteiten moeten als uitgangspunt van ruimtelijke plannen worden ge-
nomen. De provinciale visie op ruimtelijke kwaliteit en de kernkwaliteiten van de 
verschillende landschappen en dorpen van Noord-Holland zijn vastgelegd in de leid-
raad. Onderdeel van de leidraad is de informatiekaart.  
 
Blijkens deze informatiekaart is de ontwikkeling gelegen in een gebied met aard-
kundige waarden (aardkundig monument). Ook is het gebied gelegen in een gebied 
met archeologische verwachtingen. In paragraaf 4.2.3 wordt nader in gegaan op het 
aspect archeologie.  
 
De woning wordt gerealiseerd binnen het stedelijk gebied zoals wordt aangegeven 
in de Leidraad Cultuurhistorie en Landschap van de provincie Noord-Holland. Vol-
gens deze kaart maakt het plangebied deel uit van een gebied met als kenmerk 

Figuur 7. Uitsnede provinciale verordening, het roze gebied betreft ‘Bestaand Bebouwd Gebied’ 
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‘open’ en ligt het in een ‘stiltegebied’. Volgens de leidraad vormen deze kenmerken 
een afwegingskader bij ontwikkelingen in het buiten stedelijk gebied. Nu de nieuwe 
woningen gebouwd wordt in het stedelijk gebied is toetsing aan de leidraad verder 
niet nodig.  
 
Conclusie 
Het project ligt in een gebied dat is aangewezen als aardkundig monument. Aard-
kundige monumenten worden beschermd door de Provinciale Milieuverordening 
(PMV). Het is in principe verboden in of op een aardkundige monument, handelin-
gen te verrichten, die het aardkundig monument kunnen aantasten.  
 
Gedeputeerde Staten kunnen ontheffing verlenen van dit verbod als naar hun oor-
deel het aardkundig monument door de beoogde handeling minimaal zal worden 
aangetast.  
 
De initiatiefnemer heeft ontheffing van het verbod reeds aangevraagd. Het ont-
werpbesluit ligt ter visie van 13 december 2013 tot 24 januari 2014. 
 
Onder de uitbreiding wordt geen kelder gerealiseerd, het aardkundig monument 
wordt niet aangetast. In het kader van de bouwwerkzaamheden is het mogelijk dat 
er handelingen worden verricht die het aardkundig monument kunnen aantasten. 
Deze beoordeling valt buiten het bereik van de ruimtelijke onderbouwing, en dient 
dan ook plaats te vinden volgens het aanvraagformulier ‘Aanvraag om ontheffing in 
het kader van Artikel 6.3 van de Provinciale Milieuverordening’. 
 
Aan de aspecten die in de leidraad genoemd worden wordt in voorliggende ruimte-
lijke onderbouwing uitgebreid ingegaan. Hieruit blijkt dat de ontwikkeling geen 
belemmering vormt op de aspecten die genoemd worden in de leidraad.  
 
De ontwikkeling is niet in strijd met de leidraad Landschap en Cultuurhistorie.  
 
 
3.3 Gemeentelijk beleid 
 
Texel op koers, structuurvisie 2020 
In de gemeentelijke structuurvisie wordt het toekomstbeeld van de gemeente ge-
schetst. Dit beeld is een vitaal en springlevend eiland, met vitale dorpen. De kern 
Oosterend is een van deze vitale dorpen, dit houdt in dat de gemeente het belang-
rijk vindt dat dit dorp ook in de toekomst vitaal blijft. Goede (en voldoende) wonin-
gen maken hier deel vanuit. Immers, vervallen woningen zorgen voor leegstand en 
een gevoelsmatig kwalitatief mindere goede leefomgeving. De nieuwbouw aan de 
Schoolstraat 24 geeft een kwaliteitsimpuls, niet alleen aan het plangebied zelf, maar 
ook aan de kern Oosterend.  
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Conclusie 
De ontwikkeling draagt bij aan de gemeentelijke ambitie van vitale dorpen. Door 
een kwalitatief hoogstaande woning te bouwen wordt er een bijdrage geleverd aan 
deze ambitie.  
 
Woonvisie Texel 2008 --- 2015 
In de gemeentelijke woonvisie worden de visie en de doelstellingen op het gebied 
van wonen beschreven. Deze worden verwoord als zijnde ambities: 
 Lokale woningbehoefte staat voorop in vitale, leefbare dorpskernen; 
 Bouwen op maat en duurzaam met versterking van identiteit en kwaliteit. 

 
Voor de periode 2005 –  2015 ligt er volgens de regionale visie een opgave van 1.100 
woningen. De bouwopgave voor de periode van 2007 –  2015 bedraagt 271 wonin-
gen (387 woningen inclusief 30% uitval). Op grond van de demografische verande-
ringen (ontgroening en vergrijzing) wordt onder meer geconstateerd dat er een 
grotere behoefte aan nultredenwoningen ontstaat. De voorkeur voor nieuwe wo-
ningen gaat uit naar het inbreiden in bestaand stedelijke gebied (dit is in lijn met de 
structuurvisie). Dit ter sparing van het landschap. Qua categorisering wordt uitge-
gaan van: 
 Sociale sector 40 –  45%; 
 Middelduur 30 –  50%; 
 Duur 20%. 
 
Conclusie 
Met de bouw van de nieuwe woning is er geen sprake van een toevoeging aan het 
woningbestand. Immers, er wordt ook een woning gesloopt. Hiermee wordt wel een 
lokale behoefte vervuld want de woning wordt op maat gebouwd voor de bewoner. 
En een goede woning draagt bij aan vitale een leefbare kernen. 
 
Welstandnota Texel 
De welstandsnota van de gemeente dient als toetsingskader en sturingsinstrument 
waar het gaat om ruimtelijke kwaliteit. Het uitgangspunt is om de burger zoveel 
mogelijk ruimte te bieden maar de gemeente Texel tegelijkertijd wel sturingsmoge-
lijkheden te bieden. Bij de welstandsnota hoort een welstandskaart.  
 
De voorgenomen ontwikkeling ligt binnen een bijzonder welstandsgebied. Deze 
gebieden zijn bedoeld om de karakteristiek van het gebied in stand te houden.  
Er zijn gebiedsgerichte criteria opgesteld ten aanzien van de ruimtelijke karakteris-
tiek en samenhang tussen cultuurhistorie, stedenbouw en architectuur.  
Tevens zijn er criteria voor de cultuurhistorische kwaliteiten en de dynamiek van de 
bouwopgave.  
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Conclusie 
In het kader van de aanvraag om omgevingsvergunning is het bouwplan voorgelegd 
aan de welstandscommissie. Naar aanleiding van opmerkingen (november 2013) is 
het ontwerp aangepast. De commissie heeft het plan positief beoordeeld. Welstand 
vormt geen belemmering voor de voorliggende nieuwbouw.  
 
Bestemmingsplan Oosterend Texel (ontwerp bestemmingsplan 1 oktober 2013) 
De gemeente Texel is voornemens een nieuw bestemmingsplan op te stellen voor de 
kern Oosterend. Het voorbereidingsbesluit is vastgesteld op 18 september 2013. Blij-
kens de verbeelding die het ontwerp bestemmingsplan hoort krijgt de Schoolstraat 
24 de bestemming Wonen - Lint. Hiermee sorteert de gemeente al voor op de voor-
liggende ontwikkeling, voor wat betreft de functie. De bouwregels zijn echter niet 
ruim genoeg om de gewenste ontwikkeling mogelijk te maken.  
 
Conclusie 
Het toekomstig ruimtelijke regime ter plaatse van Schoolstraat 26 laat de functie 
wonen toe. Alleen qua maatvoering past de gewenste ontwikkeling niet. Ook na 
vaststelling van het nieuwe bestemmingsplan (voorzien op 14 februari 2014) zal er 
een uitgebreide omgevingsvergunning moeten worden aangevraagd.  
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4. HAALBAARHEID 

4.1 Milieuaspecten 
 
4.1.1 Beoordeling noodzakelijkheid m.e.r.-beoordeling 
 
Per 1 april 2011 is het Besluit m.e.r gewijzigd. Gemeenten en provincies moeten 
daarom per 1 april van 2011 ook bij kleine bouwprojecten beoordelen of een m.e.r.-
beoordeling nodig is. Een m.e.r.-beoordeling is een toets van het bevoegd gezag om 
te beoordelen of bij een project belangrijke nadelige milieugevolgen kunnen optre-
den. Wanneer uit de toets blijkt dat er belangrijke nadelige milieugevolgen kunnen 
optreden moet er een m.e.r.-procedure worden doorlopen. Met andere woorden: 
dan is het opstellen van een MER nodig. Om te bepalen of een m.e.r.-beoordeling 
noodzakelijk is dient bepaald te worden of de ontwikkeling de drempelwaarden uit 
lijst D van het Besluit m.e.r. overschrijdt, of de ontwikkeling in een kwetsbaar gebied 
ligt en of er belangrijke milieugevolgen zijn. De voorliggende ontwikkeling valt niet 
onder de lijst C ‘Activiteiten, plannen en besluiten, ten aanzien waarvan het maken 
van een milieueffectrapportage verplicht is’. 
 
Drempelwaarden Lijst D 
Er is sprake van de bouw van een woning. Derhalve wordt getoetst aan activiteit D 
11.2: in het geval van een stedelijk ontwikkelingsproject is direct een m.e.r.-
beoordeling noodzakelijk als de activiteit gaat om de bouw van 2.000 woningen of 
meer in een aaneengesloten gebied of als de activiteit een omvang heeft van 100 
hectare. Het is duidelijk dat de ontwikkeling ver beneden de drempelwaarde blijft.  
 
Gevoelig gebied 
In onderdeel A van de bijlage bij het Besluit m.e.r is bepaald wat verstaan wordt 
onder een gevoelig gebied. Als gevoelig gebied zijn gebieden aangewezen die be-
schermd worden op basis van de natuurwaarden, landschappelijke waarden, cul-
tuurhistorische waarden en waterwingebieden.  
 
Het plangebied is niet gelegen in of nabij een gebied dat wordt beschermd vanuit 
de natuurwaarden. Het plan ligt daarnaast zodanig ver verwijderd van de Ecolo-
gische Hoofdstructuur, een Vogel- of Habitatrichtlijngebied of overig beschermd 
natuurgebied dat van externe werking geen sprake kan zijn. Het plangebied be-
hoort niet tot een waterwinlocatie, waterwingebied of grondwaterbeschermingsge-
bied. Ook behoort het plangebied niet tot een Bèlvéderegebied.  
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Milieugevolgen 
In de volgende paragraven van hoofdstuk 4 zijn de verschillende milieueffecten be-
schouwd, zoals geluid en luchtkwaliteit. Hieruit blijkt dat er door de ontwikkeling 
inderdaad geen sprake zal zijn van nadelige milieugevolgen.  
 
Conclusie 
Er spelen geen relevante, zwaarwegende ontwikkelingen in de nabijheid van het 
plangebied. Van cumulatie met enige ander ontwikkeling zal dan ook geen sprake 
zijn.  
 
4.1.2 Bodem 
 
Een beoordeling van de haalbaarheid is verplicht. Het bodemonderzoek, en dan met 
nam bodemonderzoek naar de bodemkwaliteit, maakt onderdeel uit van deze af-
weging. Wettelijk is bepaald dat een bouwwerk waar een omgevingsvergunning 
voor moet worden aangevraagd niet mag worden gebouwd op een zodanig veront-
reinigd terrein, dat schade of gevaar is te verwachten voor de gezondheid van de 
gebruikers of het milieu. Bij de verkenning van de mogelijkheden om nieuwe func-
ties in een gebied te realiseren dient de bodemkwaliteit te worden betrokken. In-
zicht in eventuele beperkingen dient de bodemkwaliteit te worden betrokken. In-
zicht in eventuele beperkingen aan het bodemgebruik (i.v.m. milieuhygiënische risi-
co’s voor mens, plant en dier) is noodzakelijk. 
 
Bodemonderzoek 
De initiatiefnemer heeft een verkennend bodemonderzoek2 laten uitvoeren ter 
plaatse van het projectgebied. In het navolgende worden de resultaten en conclusie 
kort weergegeven. Het volledig onderzoek is opgenomen in de bijlage. 
 
Zowel het maaiveld ter plaatse van de verrichte boringen als de opgeboorde grond 
is zintuigelijk geïnspecteerd op de aanwezigheid van asbestverdachte materialen. 
Ter plaatse van de verrichte boringen zijn, op het maaiveld en in de grond, geen 
aanwijzingen gevonden die duiden op de aanwezigheid van asbest.  
 
In de bovengrond zijn licht verhoogde gehalten aan koper, kwik, lood, zink, PAK en 
minerale olie aangetoond. In de ondergrond is een licht verhoogd gehalte aan PAK 
aangetoond. In het grondwater zijn van nature licht verhoogde concentraties aan 
barium en zink aangetoond.  
 

                                                      
2 Ingenieursbureau Asma, Verkennend bodemonderzoek ter plaatse van de Schoolstraat 24, 26 en 29 te 

Oosterend, projectcode 11019, 10 april 2013 
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Conclusie 
Uit het rapport blijkt dat de verhoogde gehalten geen risico vormen voor de volks-
gezondheid en/of het milieu. De milieuhygiënische kwaliteit vormt geen belemme-
ring voor de voorgenomen nieuwbouw. 
 
4.1.3 Akoestiek 
 
Bij een ruimtelijke ontwikkeling is het conform de Wet geluidhinder (WGH) noodzake-
lijk dat er aandacht wordt besteed aan de akoestische situatie. Per 1 januari 2007 is de 
Wijzigingswet Wet Geluidhinder in werking getreden. Voor wegen die deel (gaan) 
uitmaken van een 30 km-gebied geldt dat akoestisch onderzoek in principe niet uitge-
voerd hoeft te worden. Als een geluidszone geheel of gedeeltelijk binnen het plange-
bied valt, moet bij de voorbereiding van een bestemmingsplan akoestisch onderzoek 
worden verricht naar de geluidsbelasting op nieuwe woningen en andere geluidsge-
voelige bestemmingen binnen die geluidszone (artikel 77 Wgh). Toekomstige ontwik-
kelingen die niet binnen voorliggend bestemmingsplan worden geregeld (bijvoorbeeld 
via een omgevingsvergunning) moeten ten aanzien van geluid getoetst worden. 
 
Onderzoek 
Er heeft een akoestisch onderzoek wegverkeerslawaai plaatsgevonden in het kader van 
de bouw van een woning aan de Schoolstraat 26.  
 
Uit dit onderzoek blijkt dat alleen het geluid als gevolg van de Nesweg onderzocht 
hoeft te worden. De geluidsbelasting op de gevel als gevolg van het wegverkeer op 
de Nesweg is berekend op 112 meter uit de as van de Nesweg. Het maatgevend 
Lden is volgens de berekening 40 dB. Na de aftrek van 2dB conform artikel 110g Wet 
geluidhinder bedraagt de geluidsbelasting 38 dB als gevolg van het wegverkeer op 
de Nesweg. De grenswaarde van 48 dB wordt hiermee niet overschreden.  
 
De woning aan de Schoolstraat 24 ligt zo’n 25 meter zuidelijker (dus dichterbij de 
Nesweg) dan de Schoolstraat 26. Dit verschil zal echter niet leiden tot een dusdanige 
toename van geluid dat de grenswaarde van 48 dB wordt bereikt.  
 
Conclusie  
Er wordt voldaan aan de grenswaarden zoals opgenomen in de Wet Geluidhinder. 
Op grond van de berekeningsresultaten behoeven in deze situatie geen bijzondere 
maatregelen getroffen te worden. Conform het Bouwbesluit moet de geluidsbelas-
ting in een nieuwe woning langs bestaande wegen voldoen aan een binnenwaarde 
van ten hoogste 33 dB.  
 
Verder wordt opgemerkt dat de woning voor het overgrote deel past binnen het 
vigerende bestemmingsplan ‘Beschermd Dorpsgezicht Oosterend’, dus wat dat be-
treft niet getoetst hoeft te worden aan de Wet geluidhinder. 
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4.1.4 Lucht 
 
Op 15 november 2007 is de Wet milieubeheer (Wm) gewijzigd. In hoofdstuk 5 is een 
paragraaf luchtkwaliteitseisen toegevoegd (paragraaf 5.2). Artikel 5.16 Wm (lid 1) 
geeft weer, onder welke voorwaarden bestuursorganen bepaalde bevoegdheden 
(uit lid 2) mogen uitoefenen. Als aan minimaal één van de volgende voorwaarden 
wordt voldaan, vormen luchtkwaliteitseisen in beginsel geen belemmering voor het 
uitoefenen van de bevoegdheid: 
a. er is geen sprake van een feitelijke of dreigende overschrijding van een grens-

waarde; 
b. een project leidt – al dan niet per saldo – niet tot een verslechtering van de 

luchtkwaliteit; 
c. een project draagt ‘niet in betekenende mate’ (NIBM) bij aan de luchtverontrei-

niging; 
d. een project past binnen het NSL (Nationaal Samenwerkingsprogramma Lucht-

kwaliteit), of binnen een regionaal programma van maatregelen. 
 
Bij het toetsen aan de bovengenoemde aspecten is in het kader van de ruimtelijke 
ordening met name het aspect genoemd onder c. van belang. De uitvoeringsregels 
behorende bij de wet zijn vastgelegd in algemene maatregelen van bestuur (AmvB) 
en ministeriële regelingen (mr), waaronder de AmvB en mr niet in betekenende 
mate (NIBM). In deze AmvB en mr is vastgelegd, wanneer een project niet in bete-
kenende mate bijdraagt aan de concentratie van een bepaalde stof. Een project is 
NIBM, als aannemelijk is dat het project geen toename van de concentratie veroor-
zaakt van meer dan 3%. De 3% grens wordt gedefinieerd als 3% van de grenswaar-
de voor de jaargemiddelde concentratie van fijn stof (PM10) of stikstofdioxide (NO2). 
Dit komt overeen met 1,2 g/m3 voor zowel fijn stof en NO2. 
 
NIBM projecten kunnen, juridisch gezien, zonder toetsing aan de grenswaarden voor 
het aspect luchtkwaliteit uitgevoerd worden. Uit het oogpunt van een goede ruim-
telijke ordening moet wel worden bekeken of het realiseren van het plan met be-
trekking tot de luchtkwaliteit op die locatie gewenst is. 
 
Luchtkwaliteit in relatie tot het plangebied 
Indien aannemelijk kan worden gemaakt dat een project binnen de grenzen van een 
categorie uit de Regeling NIBM (niet in betekenende mate bijdragen) valt is geen 
verdere toetsing nodig.  
 
Het project is in ieder geval NIBM. Volgens voorschrift 3A.2 is een project met min-
der dan 1.500 woningen, bij minimaal 1 ontsluitingsweg, een NIBM project.  
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De voorliggende ontwikkeling betreft het realiseren van een woning. Hiermee valt 
dit project ruimschoots binnen voorschrift 3A.2 en kan vastgesteld worden dat het 
project ‘niet in betekenden mate’ bijdraagt aan de luchtkwaliteit.  
 
Conclusie 
Vanuit het oogpunt van luchtkwaliteit is geen belemmering ten aanzien van de 
ontwikkeling. 
 
Verder wordt opgemerkt dat de woning voor het overgrote deel past binnen het 
vigerende bestemmingsplan ‘Beschermd Dorpsgezicht Oosterend’, dus wat dat be-
treft niet getoetst hoeft te worden aan Wet milieubeheer. 
 
4.1.5 Externe veiligheid 
 
Het beleid voor externe veiligheid is gericht op het beperken en beheersen van risi-
co’s voor de omgeving vanwege handelingen met gevaarlijke stoffen. Uit het Besluit 
externe veiligheid inrichtingen (Bevi) en de richtlijnen voor vervoer gevaarlijke stof-
fen3 vloeit de verplichting voort om in ruimtelijke plannen in te gaan op de risico’s in 
het plangebied ten gevolge van handelingen met gevaarlijke stoffen. De risico’s 
dienen te worden beoordeeld op 2 maatstaven, te weten het plaatsgebonden risico 
en het groepsrisico. 
 
Voor elke verandering van het groepsrisico (af- of toename) in het invloedsgebied 
moet verantwoording worden afgelegd, over de wijze waarop de toelaatbaarheid 
van deze verandering in de besluitvorming is betrokken. Samen met de hoogte van 
groepsrisico moet andere kwalitatieve aspecten worden meegewogen in de beoor-
deling van het groepsrisico. Onder deze aspecten vallen zelfredzaamheid en 
bestrijdbaarheid. Onderdeel van deze verantwoording is overleg met (advies vragen 
aan) de regionale brandweer.  
 
Risicobronnen in de omgeving 
Volgens de risicokaart (www.risicokaart.nl) zijn er geen risicovolle inrichtingen in de 
omgeving van het projectgebied gelegen. Het projectgebied ligt dan ook niet bin-
nen de invloedssfeer van risicovolle inrichtingen. Het projectgebied is niet gelegen 
binnen de invloedssfeer van transport van gevaarlijke stoffen over de weg. Op een 
afstand ruim 1.300 meter is een buisleiding (W-579-01-KR-037) gelegen. Het project-
gebied ligt niet in de invloedssfeer van deze buisleiding.  
 

                                                      
3  Circulaire Risico Normering Vervoer Gevaarlijke Stoffen, Staatscourant d.d. 4 augustus 2004. Deze Circu-

laire is gebaseerd op de Risico Normering Vervoer gevaarlijke stoffen en het Bevi en sluit zoveel als mo-
gelijk aan op het Bevi. 
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Plaatsgebonden risico 
Er is geen sprake van een toename van het plaatsgevonden risico, immers de uit-
breiding vindt niet plaats binnen een PR 10-6 contour van een risicovolle inrichting. 
 
Groepsrisico 
Voordat de nieuwe woning wordt gebouwd zal de bestaande worden gesloopt. 
Naar verwacht zal hetzelfde aantal mensen de woning blijven bewonen. Er zijn dan 
ook geen gevolgen voor het groepsrisico. De ontwikkeling lig immers niet binnen de 
invloedsfeer van de hierboven beschreven risicobronnen 
 
Conclusie 
Het aspect externe veiligheid vormt geen belemmering voor de voorgenomen nieu-
we woning 
 
Verder wordt opgemerkt dat de woning voor het overgrote deel past binnen het 
vigerende bestemmingsplan ‘Beschermd Dorpsgezicht Oosterend’, dus wat dat be-
treft niet getoetst hoeft te worden aan externe veiligheid.  
 
4.1.6 Bedrijvigheid 
 
Om te komen tot een ruimtelijk relevante toetsing van bedrijfsvestigingen op mili-
euhygiënische aspecten wordt het begrip milieuzonering gehanteerd. Om het be-
grip hanteerbaar te maken is gebruik gemaakt van de publicatie ‘Bedrijven en mili-
euzonering van de VNG4’. De inhoud van de milieuzonering wordt bepaald aan de 
hand van drie bouwstenen, te weten richtafstandenlijst, omgevingstypen en func-
tiemenging. In de richtafstandenlijst zijn bedrijven opgenomen, ingedeeld in milieu-
categorieën, waarbij per bedrijf is aangegeven wat de afstand tot een milieugevoe-
lige bestemming dient te zijn. Deze afstanden kunnen als basis worden gehanteerd, 
maar zijn indicatief. Er kan, afhankelijk van het omgevingstype, worden afgeweken 
van deze richtafstanden.  
 
Ten noorden het plangebied liggen sportvelden. Deze liggen op een afstand van 
circa van de nieuwe woning. De richtafstand voor sportvelden is 50 meter. De af-
stand van de nieuwe woning tot aan de rand de sportvelden is meer dan 70 meter. 
Hiermee wordt ruimschoots voldaan aan de richtafstand.  
 
Verder zijn er geen bedrijven of inrichting in de nabijheid van de ontwikkeling die 
een belemmering vormen voor de woonfunctie.  
 
Conclusie 
Vanuit het oogpunt van bedrijven en milieuzonering is er geen belemmering ten 
aanzien van de uitbreiding.  
                                                      
4 VNG (2009), Bedrijven en milieuzonering, VNG uitgeverij: Den Haag. 



Hoofdstuk 4 23  

Verder wordt opgemerkt dat de woning voor het overgrote deel past binnen het 
vigerende bestemmingsplan ‘Beschermd Dorpsgezicht Oosterend’, dus wat dat be-
treft niet getoetst hoeft niet te worden getoetst aan bedrijven en milieuzonering. 
 
 
4.2 Overige aspecten 
 
4.2.1 Flora en fauna 
 
Algemeen 
Er heeft een quickscan flora en fauna plaatsgevonden. Deze bestond uit een bureau-
studie en een veldbezoek. In de bijlage is de quickscan opgenomen. Voor de lees-
baarheid volgt in deze paragraaf alleen de samenvatting en conclusie.  
 
Quickscan 

Wettelijke gebiedsbescherming 
Het plangebied ligt buiten de invloedssfeer van door de Natuurbeschermingswet 
beschermde gebieden. Gezien de zeer beperkte omvang van de ruimtelijke ontwik-
keling en de genoemde afstand zijn negatieve effecten op wettelijk beschermde 
natuurgebieden op voorhand uit te sluiten. 
 
Planologische gebiedsbescherming 
Het plangebied ligt geheel buiten de EHS of weidevogelgebieden zoals deze zijn 
vastgesteld op de kaarten van de Provinciale Ruimtelijke Verordening. Door de ont-
wikkeling zullen geen wezenlijke kenmerken van de provinciale groenstructuur 
worden aangetast. In de planvorming voor het gebied hoeft geen rekening gehou-
den te worden met planologische bescherming van natuurwaarden. 
 
Vaatplanten  
Het voorkomen van beschermde plantensoorten is op basis van het veldbezoek uit te 
sluiten.   
 
Grondgebonden zoogdieren 
Tijdens het veldbezoek zijn in het plangebied geen verblijfplaatsen of sporen van 
grondgebonden zoogdieren aangetroffen. Desondanks kunnen enkele algemeen 
beschermde diersoorten van beschermingsniveau 1 op enige wijze van het gebied 
gebruik kunnen maken, zoals egel, huisspitsmuis en mol. Voor de genoemde soorten 
geldt een algemene vrijstelling van de Flora- en faunawet bij ruimtelijke ontwikke-
lingen.  
 
Op het eiland Texel komen enkele strenger beschermde grondgebonden zoogdier-
soorten voor, zoals waterspitsmuis en noordse woelmuis. De tuin is gezien het inten-
sieve gebruik en beheer echter niet te beschouwen als leefgebied voor deze soorten. 
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Met strenger beschermde grondgebonden zoogdieren hoeft in de planvorming 
geen rekening gehouden te worden.  
 
Vleermuizen 
Tijdens het veldbezoek is gelet op de aanwezigheid van potentiële verblijfplaatsen 
van vleermuizen in holle bomen en gebouwen. In het plangebied zijn geen voor 
vleermuizen geschikte holle bomen aanwezig. Het woonhuis heeft geen openingen 
in de muren zoals open stootvoegen of kieren en ook geen gevelbetimmeringen 
zoals daklijsten of boeiboorden waarachter vleermuizen kunnen wegkruipen. De 
enige voor vleermuizen geschikte ruimte is de ruimte onder de dakpannen. Deze is 
geschikt voor bijvoorbeeld de gewone dwergvleermuis. De gewone dwergvleermuis 
kan een dergelijke ruimte zowel als zomer- en als winterverblijfplaats gebruiken. De 
nabijgelegen woningen bieden vergelijkbare verblijfplaatsen voor vleermuizen. De 
tuin kan onderdeel uitmaken van een foerageergebied van vleermuizen, maar is 
gezien de beperkte omvang verwaarloosbaar.   
 
Door de sloop van de woning verdwijnt een jaarrond geschikte verblijfplaats voor de 
gewone dwergvleermuis. Het is niet bekend of de ruimte onder de dakpannen 
daadwerkelijk gebruikt wordt.  Door te anticiperen op de situatie dat de soort van 
de bebouwing gebruik maakt, is het mogelijk om op voorhand overtreding van de 
Flora- en faunawet uit te sluiten.  
 
De te nemen maatregelen zullen nader worden uitgewerkt en vastgelegd. Door het 
opvolgen van de maatregelen kan overtreding van de Flora- en faunawet voor 
vleermuizen redelijkerwijs worden uitgesloten. 
  
Vogels 
Tijdens het veldbezoek zijn in en rondom het plangebied verschillende vogelsoorten 
waargenomen: Turkse tortel, groenling, vink, koolmees en huismus. In de tuin hangt 
een nestkastje dat geschikt is voor de koolmees. De ruimte onder de dakpannen is 
geschikt als nestplaats voor de huismus. Uit het veldbezoek is niet gebleken of deze 
in het plangebied zelf nestelt of in de directe omgeving. De meeste huizen in de 
omgeving zijn geschikt voor de huismus. Van andere gebouwbewonende vogelsoor-
ten zijn geen nestplaatsen aangetroffen. 
 
Door de sloop van de woning verdwijnt geschikte nestgelegenheid voor de huismus. 
Het is niet bekend of er daadwerkelijk gebroed wordt. Door te anticiperen op de 
situatie dat de soort in het plangebied broedt, is het mogelijk om op voorhand over-
treding van de Flora- en faunawet uit te sluiten. Het doden, verwonden of verstoren 
van de soort kan worden voorkomen door het plangebied te slopen buiten de 
broed- en nestperiode. De Soortenstandaard Huismus (Dienst Regelingen, 2011) 
geeft als indicatieve periode april tot en met augustus aan. De dieren zullen buiten 
de broedperiode uitwijken naar schuilplaatsen onder de pannen van aangrenzende 
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huizen. Door in de nieuwbouw nieuwe verblijfplaatsen voor de huismus te creëren, 
blijft op langere termijn de nestgelegenheid voor de huismus in en rondom het 
plangebied gewaarborgd. Het tijdelijke verdwijnen van nestgelegenheid is daarmee 
niet als overtreding van de Flora- en faunawet te beschouwen. Het creëren van 
nestgelegenheid is mogelijk door bijvoorbeeld gebruik te maken van de vogelvide. 
Dit dient nader uitgewerkt te worden.  
 
Eventuele nesten van vogelsoorten in de tuinbeplanting zijn volgens de Flora- en 
faunawet uitsluitend beschermd gedurende de periode dat deze nesten in gebruik 
zijn, dat wil zeggen de broed- en nestperiode. Het is in de praktijk niet mogelijk om 
een ontheffing te verkrijgen voor het verwijderen of verstoren van deze nesten in 
deze periode. Door de nestkast en beplanting te verwijderen buiten de broedperio-
de (half maart- half juli) is overtreding van de Flora- en faunawet voor broedvogels 
met voldoende zekerheid uit te sluiten.  
 
Vissen, amfibieën en reptielen 
In het plangebied is geen permanent oppervlaktewater aanwezig. De aanwezigheid 
van vissen en van voortplantingsplaatsen van amfibieën in het plangebied kan wor-
den uitgesloten. De tuinbeplanting in het plangebied is verwaarloosbaar als landha-
bitat voor amfibieën en reptielen. Met de genoemde soortgroepen hoeft in de plan-
vorming geen rekening gehouden te worden.  
 
Beschermde ongewervelde diersoorten 
Het voorkomen van beschermde ongewervelde soorten in het plangebied op basis 
van habitatvoorkeur en verspreidingsgegevens met voldoende zekerheid uit te slui-
ten. Dergelijke soorten stellen zeer specifieke eisen aan hun leefomgeving, waaraan 
het plangebied niet voldoet.  
 
Conclusie en aanbevelingen 
Door de sloop van de woning verdwijnt een jaarrond geschikte verblijfplaats voor de 
gewone dwergvleermuis en een geschikte nestplaats voor de huismus. Beide soorten 
zijn streng beschermd volgens de Flora- en faunawet. Het is niet bekend of de ruim-
te onder de dakpannen daadwerkelijk gebruikt wordt door deze soorten. Om dit te 
onderzoeken is een onderzoek nodig conform de daarvoor geldende protocollen. 
 
Door te anticiperen op de situatie dat de soorten van de bebouwing gebruik maken, 
is het mogelijk om op voorhand overtreding van de Flora- en faunawet uit te sluiten. 
Voorwaarde is wel dat a) voorkomen wordt dat dieren door de sloop gedood, ver-
wond of verstoord worden, en b) nieuwe verblijfplaatsen worden aangeboden ter 
vervanging van de potentiële verblijfplaats die verdwijnt. Daarbij wordt uitgegaan 
van ‘overmitigatie’.  
 
 



Hoofdstuk 4 26  

De te nemen maatregelen moeten nader worden uitgewerkt en vastgelegd. Door 
het opvolgen van de maatregelen kan overtreding van de Flora- en faunawet voor 
vleermuizen redelijkerwijs worden uitgesloten. 
 
Eventuele nesten van vogelsoorten in de tuinbeplanting zijn volgens de Flora- en 
faunawet uitsluitend beschermd gedurende de periode dat deze nesten in gebruik 
zijn, dat wil zeggen de broed- en nestperiode. Het is in de praktijk niet mogelijk om 
een ontheffing te verkrijgen voor het verwijderen of verstoren van deze nesten in 
deze periode. Door de nestkast en beplanting te verwijderen buiten de broedperio-
de (half maart- half juli) is overtreding van de Flora- en faunawet voor broedvogels 
met voldoende zekerheid uit te sluiten.  
 
Beoordeling gemeente 
Ten aanzien van het eventueel voorkomen van vleermuizen, betekent dit dat eerst 
duidelijk moet worden om wat voor verblijf (zomer-, winter- of kraamverblijf bij-
voorbeeld) het gaat. Vleermuizen behoren tot de tabel 3 soorten die voorkomen op 
de Bijlage IV Habitat Richtlijn. De gemeente heeft aangegeven dat, wanneer er van 
uit wordt gegaan dat deze soort voorkomt en de initiatiefnemer dit niet verder on-
derzoekt, er moet worden gehandeld alsof deze soort aanwezig is.  
 
Dat betekent dat het noodzakelijk is dat er een ontheffing aangevraagd dient te 
worden waarin een voorstel wordt gedaan  omtrent de (over)mitigerende maatrege-
len.  
 
Voor wat betreft de eventuele aanwezigheid van de nesten van mussen, dient reke-
ning gehouden te worden met het broedseizoen. In de conclusie en aanbevelingen 
uit de Natuurtoets staat dat een dier onder andere niet verstoord mag worden. In 
het scenario uitgaande van een jaarrond verblijf voor vleermuizen, kun hier dus niet 
vanuit gaan. Dan is er altijd sprake van verstoring en dus overtreding van artikel 10 
en 11 van de Flora en faunawet. De gemeente adviseert een aanvullend onderzoek 
uit te voeren volgens het vleermuisprotocol van de NDFF en een ontheffing van de 
verbodbepalingen uit de Flora en faunawet aan te vragen.  
 
De initiatiefnemer heeft de ontheffingsaanvraag bij de provincie Noord-Holland in 
voorbereiding voor en heeft contact gelegd met biologen met betrekking tot vleer-
muizen. 

 
4.2.2 Water 
 
Ten behoeve van de waterparagraaf is de website www.dewatertoets.nl ontwikkeld. 
Door middel van het invoeren van een aantal gegevens komt naar voren welke pro-
cedure moet worden doorlopen voor het desbetreffende plan. Hieronder volgt een 
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samenvatting van het wateradvies, in de bijlage is het volledige document van het 
Hoogheemraadschap Hollands Noorderkwartier toegevoegd.  
 
Europese Kaderrichtlijn Water (KRW) 
Sinds 2000 is de Kaderrichtlijn Water van kracht. De Kaderrichtlijn Water (KRW) is 
een Europese richtlijn en heeft tot doel de ecologische en chemische waterkwaliteit 
te verbeteren. De Kaderrichtlijn water (KRW) moet ervoor zorgen dat de kwaliteit 
van het oppervlakte- en grondwater in 2015 op orde is. Binnen de KRW worden 
twee soorten doelstellingen onderscheiden:  
 ecologische doelstellingen. Dit betreft de levensvormen (planten, dieren) die 

men terug wil hebben in en rond het water.  
 chemische doelstellingen. Deze geven aan welke chemische stoffen in het water 

mogen voorkomen en in welke hoeveelheid.  
 
De KRW gaat uit van een nulsituatie: de ecologische en chemische toestand van het 
grond- en oppervlaktewater mag vanaf 2000 niet verslechteren. Andere belangrijke 
uitgangspunten uit de KRW zijn een brongerichte aanpak en "de vervuiler betaalt".  
 
Waterbeheer 21e eeuw (WB21) 
Om voldoende aandacht voor de waterkwantiteit, maar ook de waterkwaliteit in 
ruimtelijke plannen te garanderen is de watertoets in het leven geroepen. Doel van 
de watertoets is het eerder en explicieter in het planproces betrekken van water. 
Hiertoe hebben rijk, provincies, gemeenten en waterschappen een Bestuurlijke noti-
tie Waterbeleid in de 21e eeuw en een Handreiking watertoets ondertekend. In het 
kort betekent dit dat ten behoeve van de waterkwantiteit het principe: vasthouden, 
bergen en afvoeren dient te worden gehanteerd, en voor de waterkwaliteit: schei-
den, schoon houden en schoon maken.  
 
Het Nationaal Bestuursakkoord Water (NBW) 
In de aard en omvang van de nationale waterproblematiek doen zich structurele 
veranderingen voor. Klimaatveranderingen, zeespiegelstijging, bodemdaling en 
verstedelijking maken een nieuwe aanpak in het waterbeleid noodzakelijk. In fe-
bruari 2001 sloten daarom Rijk, Interprovinciaal Overleg, Unie van Waterschappen 
en Vereniging van Nederlandse Gemeenten de Startovereenkomst Waterbeleid 21e 

eeuw. Daarmee werd de eerste stap gezet in het tot stand brengen van de noodza-
kelijke gemeenschappelijke aanpak.  
Twee jaar later worden de resultaten van die samenwerking en van voortschrijdende 
kennis en inzicht neergelegd in dit Nationaal Bestuursakkoord Water, hierna te 
noemen NBW. 
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Nationaal Waterplan 
In het Nationaal Waterplan wordt uitgegaan van de strategie die bestaat uit: 
 meebewegen met natuurlijke processen waar het kan, weerstand bieden waar 

het moet en kansen voor welvaart en welzijn benutten; 
 met een adaptieve aanpak anticiperen op de toekomstige ontwikkelingen; 
 betrokkenheid van alle relevante partijen, zowel publiek als privaat, bij zowel 

het definiëren van de opgaven als het vinden van oplossingen. 
 
Het Nationaal Waterplan beschrijft de hoofdlijnen van het nationale waterbeleid. 
Op basis van de Wet ruimtelijke ordening heeft het Nationaal Waterplan voor de 
ruimtelijke aspecten de status van structuurvisie. Belangrijke onderdelen van het 
Nationaal Waterplan zijn het nieuwe beleid op het gebied van waterveiligheid, het 
beleid voor het IJsselmeergebied, het Noordzeebeleid en de Stroomgebiedbeheer-
plannen op grond van de KRW.  
 
Waterwet 
De Waterwet regelt het beheer van oppervlaktewater en grondwater, en verbetert 
ook de samenhang tussen waterbeleid en ruimtelijke ordening. De Waterwet ver-
vangt de bestaande wetten voor het waterbeheer in Nederland.  
 
Een belangrijk gevolg van de Waterwet is dat de huidige vergunningstelsels uit de 
afzonderlijke waterbeheerwetten worden gebundeld: zes vergunningen uit de be-
staande 'waterbeheerwetten' gaan op in één watervergunning. Voor de gebruiker 
betekent dit vooral minder administratieve handelingen en voor het bevoegde ge-
zag betekent het dat de vergunning aan álle aspecten van het waterbeheer moet 
worden getoetst.  
 
Beleid Hoogheemraadschap Hollands Noorderkwartier 
Met ingang van 22 december 2009 is het Waterbeheerplan 2010-2015 'Van veilige 
dijken tot schoon water' bepalend voor het waterbeleid binnen ons beheersgebied. 
Dit plan beschrijft het waterbeheer en vormt de basis voor de watertaken die het 
waterschap heeft: waterkeringen, waterkwantiteit, waterkwaliteit en waterketen. 
 
Daarnaast beschikt het Hoogheemraadschap over een verordening: de Keur 2009. 
Hierin staan de geboden en verboden die betrekking hebben op watergangen en 
waterkeringen. Voor het uitvoeren van werkzaamheden kan een vergunning nodig 
zijn. De werkzaamheden in of nabij de watergangen en waterkeringen worden ge-
toetst aan de beleidsregels. 
 
In artikel 4.2 van de Keur 2009 van het HHNK is een verbod opgenomen om meer 
dan 800 m2 verharding te realiseren, ongeacht of dit reeds planologisch is geregeld 
en ongeacht of een watertoets nodig is. Bij ontwikkelingen, waarbij het verhard 
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oppervlak toeneemt met meer dan 800 m2 zijn een watervergunning en compense-
rende maatregelen noodzakelijk. 

 
Plangebied 
 
 Huidige situatie 
Het projectgebied grotendeels verhard omdat er een woning staat. Een klein deel is 
onverhard en bestaat uit tuin. In het projectgebied zijn geen waterlopen of water-
partijen gelegen. Er zijn geen beschermingszones of waterkeringen in de nabijheid 
van het projectgebied.  
 
 Toekomstige situatie  
Na realisatie zal het plangebied meer verhard worden: de footprint van de nieuwe 
woning is groter dan van de te slopen woning. De nieuwe woning zelf heeft een 
oppervlakte van 95 m2, de te slopen woning heeft een oppervlakte van 78 m2. Per 
saldo is er een toename van 17 m2.  
 
Op grond van het beleid van het hoogheemraadschap is compensatie als gevolg van 
de toenemende verharding is niet aan de orde. Want er is slechts in zeer beperkte 
mate sprake van een toename van de verharding. Omdat dit een dermate klein ge-
volg heeft voor de waterhuishoudkundige situatie hoeven er geen compenserende 
maatregelen uitgevoerd te worden. 
 
Uit het wateradvies (zie bijlage) blijkt de beperkte invloed van het plan op de wa-
terhuishouding kan worden opgevangen met standaard maatregelen.  
 
Waterkwaliteit en riolering 
In relatie tot het watersysteem is het in het plangebied aanwezige rioleringsstelsel 
van belang. Het hoogheemraadschap hanteert als uitgangspunt bij nieuwe ontwik-
kelingen dat hemelwater van verharde oppervlakken voor 100% wordt gescheiden 
van het afvalwater. Voorwaarde is wel dat het hemelwater als schoon kan worden 
beschouwd. Bij voorkeur wordt afstromend hemelwater van verharde oppervlakken 
eerst voorgezuiverd door een berm, wadi of bodempassage. 
 
Binnen het plan is geen sprake van activiteiten die als gevolg kunnen hebben dat 
vervuild hemelwater naar het oppervlaktewater afstroomt. Het hemelwater kan dus 
als schoon orden beschouwd. Het is daarom niet doelmatig om het af te voeren naar 
de rioolwaterzuiveringsinrichting(rwzi).  
 
Dit betekent dat het hoogheemraadschap adviseert om voor de nieuwe ontwikke-
ling een gescheiden stelsel aan te leggen. Voor deze lozing dient een melding te 
worden gedaan bij het hoogheemraadschap. Verder wordt geadviseerd om met het 
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oog op de waterkwaliteit het gebruik van uitloogbare materialen zoals koper, lood 
en zink zoveel mogelijk te voorkomen. 
 
De aanvraag om watertoets is als een melding ontvangen en wordt gearchiveerd 
door het hoogheemraadschap. Tijdens de formele overlegprocedures (art 3.1.1 of art 
5.1.1) van zal het hoogheemraadschap een het plan nogmaals bestuderen. Als het 
hoogheemraadschap tijdens de ter inzage termijn geen reactie geeft, gaat zij ak-
koord met het plan en kan bijlage  als formeel wateradvies worden beschouwd.  
 
Conclusie 
Vanuit waterhuishoudkundig oogpunt zijn er geen belemmeringen ten aanzien van 
de ontwikkeling.  
 
Verder wordt opgemerkt dat de woning voor het overgrote deel past binnen het 
vigerende bestemmingsplan ‘Beschermd Dorpsgezicht Oosterend’, dus wat dat be-
treft niet getoetst hoeft te worden aan waterhuishoudkundige aspecten. 
 
4.2.3 Monumenten en archeologie 
 
Sinds 1 september 2007 is de Wet op de Archeologische Monumentenzorg in wer-
king getreden. De Wet op de Archeologische Monumentenzorg is de Nederlandse 
uitwerking van het Verdrag van Malta (1992). De wet is een raamwet die regelt hoe 
Rijk, provincie en gemeente bij hun ruimtelijke plannen rekening moeten houden 
met het erfgoed in de bodem.  
 
De wet beoogt het culturele erfgoed (en vooral het archeologische erfgoed) te be-
schermen. Onder archeologisch erfgoed wordt verstaan: alle fysieke overblijfselen, 
zowel in als boven de grond, die bijdragen aan het verkrijgen van inzicht in mense-
lijke samenlevingen uit het verleden. 
 
Situatie plangebied 
Volgens de gemeente Archeologische beleidskaart ligt het plangebied in Categorie 2 
Gebied van Archeologische Waarde. Uit de toelichting op de Archeologische be-
leidskaart blijkt het volgende met betrekking tot Categorie 2: bouwaanvragen 
waarbij bodemingrepen, sloop- en/of funderingswerken plaatsvinden waarbij de 
bodem minder dan 50 cm onder maaiveld wordt geroerd dan wel alle aanvragen 
voor bodemingrepen kleiner of gelijk aan 40 m2 zijn vrijgesteld van archeologisch 
onderzoek. 
 
Voor de nieuwe woning Schoolstraat 24 geldt dat deze voor circa 25 m2 buiten het 
bouwvlak van het vigerende bestemmingsplan wordt gebouwd en dus voor het 
overgrote gedeelte binnen het bestaande bouwvvlak. Op grond daarvan mag dus 



Hoofdstuk 4 31  

het grootste deel van de woning al worden gerealiseerd. De ondergrens van 40 m2 
wordt bij lange na niet gehaald.  
Daarnaast wordt opgemerkt dat de werkzaamheden ten behoeve van de bouw van 
de huidige (te slopen) woning er toe geleid hebben dat de grond geroerd is.  Buiten 
dat wordt 18 m2 (van de eerder genoemde 25 m2) extra geroerd. De diepte van de 
werkzaamheden reikt echter niet zo ver als 50 centimeter onder het huidige maai-
veld.  
 
Verder geldt er vrijstelling voor funderingswerken zoals heiwerken en balkenfunde-
ringen zolang het gezamenlijke oppervlakte van de aan te brengen constructies en 
bijbehorende leidingstroken in de ondergrond niet meer dan 5% van het totaal  
oppervlak van het betreffende bouwwerk beslaat.  Bij voorliggende ontwikkeling 
wordt in elk geval onder deze 5% gebleven. 

 
Op grond hiervan wordt geconcludeerd dat archeologisch onderzoek niet nodig is.  
 
Conclusie 
Het aspect archeologie vormt geen belemmering voor de voorgenomen ontwikke-
ling.  
 
4.2.4 Verkeer en parkeren 
    
Parkeren 
Volgens gemeentelijke parkeernormen dienen er 1,5 parkeerplaats per woning te 
worden gerealiseerd (woningen in een woonwijk/ buitengebied). Er is sprake van 
sloop en nieuwbouw, het is redelijk uit te gaan van de huidige parkeeroplossing. 
Immers er blijft sprake van slechts één woning. Momenteel wordt er voor het huis 
geparkeerd. Deze mogelijkheid blijft bestaan. Er wordt ook nog een parkeerplaats 
aangelegd, ten westen van de woning (zie figuur 5).  
 
Er kan worden gesteld dat de parkeersituatie verbeterd ten opzichte van de huidige 
situatie. Met de woning aan de straatzijde en de nieuwe parkeerplaats zijn er 2 par-
keerplaatsen en wordt voldaan aan de gemeentelijke norm. 
 
Verder zijn er op loopafstand voldoende openbare parkeergelegenheden, bijvoor-
beeld langs de Vliestraat en de parkeerhaven aan de Vliestraat (circa 80 meter ten 
noorden van Schoolstraat 24). Verder is de Schoolstraat een doodlopende straat, 
hierdoor zijn er ter plaatse van het afgesloten deel ook parkeerplaatsen beschik-
baar.  
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Verkeer 
Het projectgebied wordt ontsluiten via de Schoolstraat op de Vlierstraat en Oester-
straat. Via de deze straten het dorpscentrum worden bereikt of de omringende we-
gen als de Oosterenderweg, de Nesweg en Achtertune – Oostkaap. Deze laatste drie 
wegen zijn onder andere bedoeld om het buitengebied te bereiken of de andere 
kernen op Texel. 
 
Omdat het in voorliggende situatie gaat om vervangende nieuwbouw is redelijker-
wijs te verwachten dat de verkeersaantrekkende werking gelijk blijft. Immers, er 
worden niet meer woningen gebouwd. De ontwikkeling heeft dan ook geen invloed 
op de bestaande infrastructuur.  
 
Conclusie 
Er zijn geen belemmeringen vanuit het oogpunt van verkeer en parkeren.  
 
4.2.5 Duurzaamheid 
 
In de Energievisie van de gemeente Texel is vastgelegd op welke wijze de gemeente 
de ambitie om in 2020 volledig duurzaam te zijn op energiegebied, precies interpre-
teer. Ook wordt in de visie uitgelegd wat er onder de doelstelling valt. De energievi-
sie bevat in hoofdzaak strategische aspecten die aangeven hoe het energiegebruik 
en de energievoorziening van Texel er uit kunnen zien in 2020.  
 
Tevens is er een uitvoeringsprogramma opgesteld. De korte termijn plannen worden 
gedetailleerd uitgewerkt en de plannen die voor de langere termijn gelden, zijn op 
hoofdlijnen uitgewerkt. Specifiek voor bedrijven zijn er 2 projecten opgesteld: het 
geven van voorlichting aan bedrijven en het stimuleren van de inkoop van groene 
energie. De projecten die genoemd worden in de Energievisie zijn hoofdzakelijk 
projecten die de gemeente initieert en ter uitvoering neemt.  
 
De woning is zodanig ontworpen dat deze zeker 50 jaar zal blijven staan. Verder 
blijkt uit EPC berekeningen dat er wordt voldaan aan de eisen die in het bouwbe-
sluit zijn vastgelegd, namelijk een EPC van 0,6. In het kader van isolatie is de woning 
voorzien van extra isolatie, dit is nodig om de EPC norm te bereiken. Verder is er ook 
sprake van een HR-Ketel. 



Hoofdstuk 5 33  

5. ECONOMISCHE UITVOERBAARHEID 

Om gemaakte kosten te verhalen dient de gemeenteraad ingevolge artikel 6.12 van 
de Wet ruimtelijke ordening een exploitatieplan vast te stellen voor de gronden 
waarop een bouwplan is voorgenomen. In artikel 6.2.1. van het Besluit ruimtelijke 
ordening is opgenomen dat als bouwplan als bedoeld in artikel 6.12 van de Wro 
wordt aangewezen een bouwplan voor:  
a) de bouw van een of meer woningen; 
b) de bouw van een of meer andere hoofdgebouwen; 
c) de uitbreiding van een gebouw met ten minste 1.000 m² of met een of meer 

woningen; 
d) de verbouwing van een of meer aaneengesloten gebouwen die voor andere 

doeleinden in gebruik of ingericht waren, voor woondoeleinden, mits ten min-
ste 10 woningen worden gerealiseerd; 

e) de verbouwing van een of meer aaneengesloten gebouwen die voor andere 
doeleinden in gebruik of ingericht waren, voor detailhandel, dienstverlening, 
kantoor of horecadoeleinden, mits de cumulatieve oppervlakte van de nieuwe 
functies ten minste 1.000 m² bedraagt; 

f) de bouw van kassen met een oppervlakte van ten minste 1.000 m². 
 
Een exploitatieplan is niet noodzakelijk indien de kosten op een andere wijze wor-
den verhaald. Dit kan middels een anterieure overeenkomsten. Voor vaststelling van 
het planologisch besluit dient duidelijk te zijn op welke wijze de kosten zullen wor-
den verhaald.  
 
De kosten voor de ontwikkeling woning worden gedragen door de ontwikkelende 
partij. Daarnaast wordt er een anterieure overeenkomst met de ontwikkelende par-
tij afgesloten om het kostenverhaal te verzekeren. Hiermee is de economische uit-
voerbaarheid aangetoond.  
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Akoestisch onderzoek wegverkeerslawaai 
 

Ten behoeve van de voorgenomen ontwikkeling is een akoestisch onderzoek naar wegverkeers-

lawaai als gevolg van het verkeer uitgevoerd. Daartoe is de geluidsbelasting aan de gevels van 

de voorgenomen geplande nieuwe woning aan de Schoolstraat 26 bepaald. Maatgevend is de 

situatie aan het einde van de planperiode (2021).  

Kort wordt ingegaan op het wettelijk toetsingskader met betrekking tot wegverkeerslawaai. Daar-

na komen de invoergegevens van de berekeningen van de van belang zijnde weg aan bod. Ver-

volgens worden de resultaten van de geluidsberekeningen behandeld, waarna de conclusies van 

het onderzoek worden weergegeven. Als bijlage is een rekenblad met in- en uitvoergegevens 

opgenomen. 

 

  
luchtfoto bron Google Earth 

 

Binnen het gehele bebouwde komgebied is een 30 km zone regiem aanwezig. De Schoolstraat is 

een voor dit gedeelte een doodlopende weg met een zeer lage verkeersdichtheid. Gezien de 

afstand van de ontworpen bebouwing en de status van 30 km-weg en de beperkte hoeveelheid 

verkeer dat gebruik maakt van deze wegen is geen verder onderzoek gedaan naar de geluids-

hinder van de binnen de bebouwde kom gelegen wegen.  

 

Wettelijk kader 

In de Wet geluidhinder is aangegeven dat er, met uitzondering van woonerven en wegen waar-

voor een maximum snelheid van 30 km per uur geldt, langs alle wegen geluidszones zijn. Binnen 

de geluidszone van een weg dient de geluidsbelasting aan de gevels van geluidsgevoelige be-

stemmingen (waaronder woningen) aan wettelijke normen te voldoen. De breedte van de geluids-

zone is vastgelegd in artikel 74, lid 1 Wet geluidhinder. Voor voorliggend plan zijn de Nesweg 

welke gelegen is aan de zuidrand van Oosterend en de Oosterenderweg, die aan de noordrand 

van de kom ligt, als gezoneerde wegen van belang. De wettelijke zonebreedte bedraagt voor 

deze wegen 250 meter ter weerszijden van de weg. De afstand van de Oosterenderweg tot de 

geplande nieuwe woning bedraagt 286 m. Nader onderzoek naar de geluidsbelasting van de 

Oosterenderweg kan achterwege blijven. 



Het plangebied ligt op circa 112 meter binnen de geluidszone van de Nesweg. Voor deze weg 

geldt een snelheid van 80 km per uur. 

 

Normstelling Wgh 

In de Wet geluidhinder is aangegeven dat binnen de wettelijke geluidszone van bestaande wegen 

de geluidsbelasting aan de buitengevels van woningen een grenswaarde van 48 dB geldt. Deze 

grenswaarde mag in principe niet worden overschreden. Indien uit het akoestisch onderzoek blijkt 

dat deze grenswaarde wel wordt overschreden, zijn maatregelen gericht op het verminderen van 

de geluidsbelasting aan de gevel noodzakelijk. Onderscheid wordt gemaakt in maatregelen aan 

de bron (bijvoorbeeld geluidsreducerend asfalt), maatregelen in het overdrachtsgebied (bij-

voorbeeld geluidsschermen), maatregelen aan de geluidsontvanger (bijvoorbeeld geluidsdove 

gevels) of het vergroten van de afstand tussen de geluidsbron en de ontvanger. Zijn deze maat-

regelen niet mogelijk, niet gewenst of niet doeltreffend, dan kunnen burgemeester en eethouders 

onder voorwaarden een hogere grenswaarde vaststellen. Deze hogere grenswaarde mag, afhan-

kelijk van de situatie, de uiterste grenswaarde niet te boven gaan. Voor nieuwe binnenstedelijk 

ontwikkelingen geldt een uiterste grenswaarde van 63 dB. 

 

Voor woonerven en wegen waarvoor een maximum snelheid van 30 km per uur geldt is akoes-

tisch onderzoek naar wegverkeerslawaai op grond van de Wet geluidhinder niet verplicht. Op 

basis van jurisprudentie dient in het kader van een goede ruimtelijke ordening echter aannemelijk 

te worden gemaakt dat ook voor nieuwe situaties in een 30 km / uur-gebied sprake is van een 

aanvaardbaar geluidsniveau, met name binnen. Voor een 30km-gebied zal moeten worden aan-

gegeven of een binnenniveau van 33dB realiseerbaar is. Indien dit niet aannemelijk is, dient te 

worden onderbouwd of maatregelen ter beheersing van de geluidsbelasting aan de gevels nood-

zakelijk, mogelijk en doelmatig zijn.  

 

Rekenmethode 

Met behulp van de Standaard Rekenmethode I uit het Reken- en Meetvoorschrift Geluidhinder 

2006 is de specifieke geluidsbelasting aan de buitengevels van het gebouw berekend op basis 

van door de gemeente gehanteerde aannames van maximaal 1000 motorvoertuigen op de in 

Texel aanwezige landbouwwegen. Daarbij is rekening gehouden met de aftrek conform artikel 

110g Wet geluidhinder van 2 dB. Deze aftrek is mogelijk omdat de verwachting bestaat dat mo-

torvoertuigen op middellange termijn stiller worden. Voor wegen met een snelheid lager dan 70 

km / uur geldt een aftrek van 5 dB. Voor wegen met snelheid hoger dan 70 km / uur geldt een 

aftrek van 2 dB. 

 

Invoergegevens 

Hierna zijn de ingevoerde gegevens beschreven die voor het uitvoeren van het akoestisch zijn 

gebruikt.  

 

Invoergegevens Nesweg 

 

Verkeersintensiteit  

Het totaal aantal motorvoertuigen per etmaal op de Nesweg. De etmaalwaarden op de Nesweg 

is als volgt onderverdeeld: 

Lichte motorvoertuigen:   904 

Middelzware motorvoertuigen:  74 

Zware motorvoertuigen:  22 

 

Voor de berekening van eventuele geluidhinder is een verwachting benodigd van de verkeers-

ontwikkeling in 10 jaar.  

De volgende etmaalwaarden worden dan verwacht: 

Lichte motorvoertuigen:   999 

Middelzware motorvoertuigen:  82 

Zware motorvoertuigen:  24 

 



 

Verhardingsbreedte en afstand wegas tot gevel  

De verhardingsbreedte is de breedte van het verharde deel tussen de gevel en de as van de 

weg. Voor de Nesweg bedraagt deze afstand circa 3 meter. 

 

Wegkenmerken  

Voor de Nesweg is gerekend met asfaltverharding. 

 

Verkeersnelheden  

Voor de Nesweg is gerekend met een maximumsnelheid van 80 km / uur. 

 

Waarneemhoogte  

In het akoestisch onderzoek is de geluidsbelasting aan de gevel berekend op de maatgevende 

hoogte van 4.5 meter. 

 

Resultaten onderzoek Nesweg 

 

De geluidsbelasting op de gevel als gevolg van het wegverkeer op de Nesweg is berekend op 

112 meter uit de as van de Nesweg. Het maatgevend Lden is volgens de berekening 40 dB. Na de 

aftrek van 2dB conform artikel 110g Wet geluidhinder bedraagt de geluidsbelasting 38 dB als 

gevolg van het wegverkeer op de Nesweg. De grenswaarde van 48dB wordt hiermee niet over-

schreden. 

 

Conclusie 

Ruimschoots wordt voldaan aan de grenswaarden zoals opgenomen in de Wet Geluidhinder. 

Op grond van de berekeningsresultaten behoeven in deze situatie geen bijzondere maatregelen 

getroffen te worden. 

Conform het Bouwbesluit moet de geluidsbelasting in een nieuwe woning langs bestaande we-

gen voldoen aan een binnenwaarde van ten hoogste 33 dB. 

 

 

 

Sonsbeek Adviseurs bv 

Arnhem, november 2011 
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Notitie : Natuurtoets Schoolstraat 24 te Ooste-
rend 

  

Locatie  : Schoolstraat 24, Oosterend (gemeente Texel)  
Datum : 7 mei 2013 
Projectnummer : 211x05079 
Opgesteld door : Rob van Dijk 
  

 

 
Voorliggend verslag is opgesteld ten behoeve van de ruimtelijke onderbouwing “Schoolstraat 24 
te Oosterend” opgesteld door BRO met rapportnummer 211x05079. 
 

 
Bij ruimtelijke planvorming is een toetsing aan de natuurwetgeving verplicht. Door middel van 
een verkennend flora- en faunaonderzoek is een beoordeling gemaakt van de effecten die het 
plan zal hebben op beschermde natuurwaarden. Hierdoor wordt duidelijk of het plan in over-
eenstemming is met de natuurwetgeving. 
 
Natuurbescherming in Nederland 
 
De bescherming van de natuur is in Nederland vastgelegd in respectievelijk de Natuurbescher-
mingswet (NB-wet) en de Flora- en faunawet (FF-wet). Deze wetten vormen een uitwerking van 
de Europese Vogelrichtlijn en Habitatrichtlijn. Daarnaast vindt beleidsmatige gebiedsbescher-
ming plaats door middel van de Ecologische Hoofdstructuur (EHS), die is geïntroduceerd in het 
‘Natuurbeleidsplan’ (1990) van het Rijk en op provinciaal niveau in de Verordening Ruimte is 
vastgelegd.  
 
Natuurbeschermingswet 
De Natuurbeschermingswet heeft betrekking op de Europees beschermde Natura 2000-gebieden 
en de Beschermde natuurmonumenten. De Vogelrichtlijn- en Habitatrichtlijngebieden worden in 
Nederland gecombineerd als Natura 2000-gebieden aangewezen. Als er naar aanleiding van pro-
jecten, plannen en activiteiten mogelijkerwijs significante effecten optreden, dienen deze vooraf 
in kaart gebracht en beoordeeld te worden. Projecten, plannen en activiteiten die mogelijk een 
negatief effect hebben op de beschermde natuur in een Natura 2000-gebied (of Beschermd Na-
tuurmonument) zijn vergunningsplichtig. 
 
Provinciaal beleid 
De provinciale groenstructuur bestaande uit Ecologische Hoofdstructuur (EHS) is ruimtelijk vast-
gelegd in de Provinciale Ruimtelijke Verordening. De EHS is een robuust netwerk van natuurge-
bieden en tussenliggende verbindingszones. Dit netwerk bestaat uit bestaande natuurgebieden, 
nieuw aan te leggen natuur en verbindingszones tussen de gebieden. Ook de beheergebieden 
voor agrarisch natuurbeheer behoren tot de EHS. De feitelijke beleidsmatige gebiedsbescher-
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ming vindt plaats middels de uitwerking van het provinciaal beleid in de gemeentelijke bestem-
mingsplannen.  
 
Flora- en faunawet 
De Flora- en faunawet heeft betrekking op alle in Nederland in het wild voorkomende zoogdie-
ren, (trek)vogels, reptielen en amfibieën, op een aantal vissen, libellen en vlinders, op enkele 
bijzondere en min of meer zeldzame ongewervelde diersoorten (uit de groepen kevers, mieren, 
schelp- en schaaldieren) en op een honderdtal vaatplanten. Voor alle soorten, dus ook voor de 
soorten die zijn vrijgesteld van de ontheffingsplicht, geldt wel een zogenaamde 'algemene 
zorgplicht' (art. 2 Flora- en faunawet). Deze zorgplicht houdt in dat de initiatiefnemer passende 
maatregelen neemt om schade aanwezige soorten te voorkomen of zoveel mogelijk te beper-
ken. Hierbij gaat het bijvoorbeeld om het niet verontrusten of verstoren in de kwetsbare perio-
den zoals de winterslaap, de voortplantingstijd en de periode van afhankelijkheid van de jongen. 
De zorgplicht geldt altijd en voor alle planten en dieren, of ze beschermd zijn of niet, en in het 
geval dat ze beschermd zijn ook als er ontheffing of vrijstelling is verleend.  
 
Bij ruimtelijke ontwikkelingen moet naast de zorgplicht ook rekening gehouden worden met de 
juridisch zwaarder beschermde soorten uit 'tabel 2', de bijlage 1 soorten van het besluit vrijstel-
ling beschermde dier- en plantensoorten, de soorten uit Bijlage IV van de Habitatrichtlijn (teza-
men tabel 3) en met alle vogels. Van deze laatste groep is een lijst opgesteld met vogelsoorten 
waarvan de nesten jaarrond beschermd zijn en een lijst met vogels waarbij inventarisatie ge-
wenst is. Komen soorten van de hierboven genoemde beschermingsregimes voor dan is de eerste 
vraag of de voorgenomen activiteit effecten heeft op de beschermde soorten. Treden er effecten 
op dan dient er gekeken te worden of er passende maatregelen getroffen kunnen worden om 
de functionaliteit van de voortplantings- en/of vaste rust- en verblijfplaats te garanderen.  
 
Werkwijze natuurtoets  
 
In de natuurtoets zijn de gevolgen van de ruimtelijke ingreep afgezet tegen de aanwezige na-
tuurwaarden vanuit de Flora- en faunawet, Natuurbeschermingswet en planologisch beschermde 
natuurwaarden. Deze werkwijze vloeit voort uit de ‘Wijziging beoordeling ontheffing Flora- en 
faunawet bij ruimtelijke ingrepen’ van het Ministerie van LNV van september 2009.  
 
Om een beeld te krijgen van de natuurwaarden is op 6 mei 2013 door een ecoloog van BRO1 een 
verkennend veldbezoek gebracht aan het plangebied. Mogelijke verblijfplaatsen en sporen van 
dieren zijn onderzocht. De te slopen bebouwing is van de binnen- en buitenzijde onderzocht. 
Naast een veldbezoek is er een bronnenonderzoek gedaan. Voor dit bronnenonderzoek is ge-
bruik gemaakt van vrij beschikbare gegevens, zoals provinciale natuurgegevens en algemene 
verspreidingsatlassen. Aan de hand van het uitgevoerde onderzoek is vervolgens een inschatting 
gemaakt van de effecten van de ruimtelijke ontwikkeling op beschermde natuurwaarden. 
 

                                                      
1  BRO is lid van het Netwerk Groene Bureaus (NGB). Het NGB is de brancheorganisatie voor groene adviesbureaus en 

heeft als doel kwaliteitsbevordering en belangenbehartiging. Onze werkzaamheden voeren wij dan ook uit volgens 
de door het NGB vastgestelde gedragscode (versie juni 2008, aangevuld in februari 2010).  

 De medewerkers binnen de discipline ecologie voldoen aan de door het Ministerie van EL&I genoemde voorwaar-
den voor ter zake deskundigen op het gebied van ecologisch onderzoek. 



ADVIES / Verkennend natuurwaardenonderzoek 3 

Beschrijving van het plangebied 
 
Ligging van het plangebied 
Het plangebied ligt aan de westzijde van de kern Oosterend, aan de oostzijde van het eiland 
Texel in de gelijknamige gemeente. Het plangebied ligt aan de noordzijde van de Schoolstraat, 
tussen de woning Schoolstraat 22 en het buitengebied. De Amersfoortcoördinaten van het mid-
den van de locatie zijn 120,4-566,52. De ligging van het plangebied is te zien in bijgevoegde af-
beelding.  
 
Huidige situatie 
Het plangebied is in gebruik als woonkavel en bestaat uit een woning met bijbehorende tuin. De 
woning bestaat uit twee bouwlagen en een pannendak en een aanbouw aan de achterzijde. De 
tuin bestaat uit gazon en diverse sierplanten. Aan de westzijde van de tuin en op de plaats ach-
ter de woning staan twee fruitbomen. De rand van de tuin is beplant met geknotte elzen.  
 
Toekomstige (geplande) situatie  
Het voornemen is om in het plangebied een nieuwe woning te bouwen. Daarvoor moet de be-
staande woning worden gesloopt. In deze natuurtoets wordt er vanuit gegaan dat de randbe-
planting behouden blijft.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Globale ligging van het plangebied (paarse cirkel) 

                                                      
2  De getallen staan respectievelijk voor de x-coördinaat en de y-coördinaat van de linkerbenedenhoek van het betref-

fende kilometervak.  
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Luchtfoto van het plangebied (rood).  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Voorzijde woning            Tuin
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Toetsing gebiedsbescherming 

 
Wettelijke gebiedsbescherming 
Het plangebied ligt buiten de invloedssfeer van door de Natuurbeschermingswet beschermde 
gebieden. De dichtstbijzijnde wettelijk beschermde natuurgebieden zijn het Natura 2000-gebied 
‘Waddenzee’, op circa 1,5 km ten oosten van het plangebied en het Natura 2000-gebied ‘Duinen 
en Lage land Texel’ op circa 2 km ten noordoosten van het plangebied. Gezien de zeer beperkte 
omvang van de ruimtelijke ontwikkeling en de genoemde afstand zijn negatieve effecten op 
wettelijk beschermde natuurgebieden op voorhand uit te sluiten. 
 
Planologische gebiedsbescherming 
Het plangebied ligt geheel buiten de EHS zoals deze is vastgesteld op de kaarten van de Provin-
ciale Ruimtelijke Verordening. Door de ontwikkeling zullen geen wezenlijke kenmerken van de 
provinciale groenstructuur worden aangetast. In de planvorming voor het gebied hoeft geen 
rekening gehouden te worden met planologische bescherming van natuurwaarden. 
 
Toetsing Flora- en faunawet 
 
Vaatplanten  
De begroeide delen van het plangebied zijn geheel in gebruik als tuin. Er kan redelijkerwijs van-
uit worden gegaan dat de aanwezige planten voor het overgrote deel aangeplant zijn. Enkele 
wilde planten zijn zeer algemene soorten zoals madeliefje, paardenbloem, straatgras etc. De 
muren van het te slopen gebouw zijn geïnspecteerd op aanwezigheid van muurvegetatie. Deze 
is niet aanwezig. Het voorkomen van beschermde plantensoorten is op basis van het veldbezoek 
uit te sluiten.   
 
Grondgebonden zoogdieren 
Tijdens het veldbezoek zijn in het plangebied geen verblijfplaatsen of sporen van grondgebon-
den zoogdieren aangetroffen. Desondanks kunnen enkele algemeen beschermde diersoorten 
van beschermingsniveau 1 op enige wijze van het gebied gebruik kunnen maken, zoals egel, 
huisspitsmuis en mol. Voor de genoemde soorten geldt een algemene vrijstelling van de Flora- 
en faunawet bij ruimtelijke ontwikkelingen.  
 
Op het eiland Texel komen enkele strenger beschermde grondgebonden zoogdiersoorten voor, 
zoals waterspitsmuis en noordse woelmuis. De tuin is gezien het intensieve gebruik en beheer 
echter niet te beschouwen als leefgebied voor deze soorten. Met strenger beschermde grondge-
bonden zoogdieren hoeft in de planvorming geen rekening gehouden te worden.  
 
Vleermuizen 
Tijdens het veldbezoek is gelet op de aanwezigheid van potentiële verblijfplaatsen van vleermui-
zen in holle bomen en gebouwen. In het plangebied zijn geen voor vleermuizen geschikte holle 
bomen aanwezig. Het woonhuis heeft geen openingen in de muren zoals open stootvoegen of 
kieren en ook geen gevelbetimmeringen zoals daklijsten of boeiboorden waarachter vleermui-
zen kunnen wegkruipen. De enige voor vleermuizen geschikte ruimte is de ruimte onder de dak-
pannen. Deze is geschikt voor bijvoorbeeld de gewone dwergvleermuis. De gewone dwerg-
vleermuis kan een dergelijke ruimte zowel als zomer- en als winterverblijfplaats gebruiken. De 
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nabijgelegen woningen bieden vergelijkbare verblijfplaatsen voor vleermuizen. De tuin kan on-
derdeel uitmaken van een foerageergebied van vleermuizen, maar is gezien de beperkte om-
vang verwaarloosbaar.   
 
Effectenbeoordeling 
Door de sloop van de woning verdwijnt een jaarrond geschikte verblijfplaats voor de gewone 
dwergvleermuis. Het is niet bekend of de ruimte onder de dakpannen daadwerkelijk gebruikt 
wordt. Om dit te onderzoeken is een onderzoek nodig conform het daarvoor geldende protocol, 
bestaande uit tenminste vier inventarisatierondes in de periode mei-oktober. 
 
Door te anticiperen op de situatie dat de soort van de bebouwing gebruik maakt, is het mogelijk 
om op voorhand overtreding van de Flora- en faunawet uit te sluiten. Een afzonderlijke verblijf-
plaats zoals mogelijk aanwezig in het plangebied maakt voor de gewone dwergvleermuizen deel 
uit van een netwerk van verblijfplaatsen. Wanneer een van de verblijfplaatsen uit een netwerk 
verdwijnt, hoeft dit geen wezenlijk negatief effect te hebben op de vleermuispopulatie. Voor-
waarde is wel dat a) voorkomen wordt dat vleermuizen door de sloop gedood, verwond of ver-
stoord worden, en b) nieuwe verblijfplaatsen worden aangeboden ter vervanging van de poten-
tiele verblijfplaats die verdwijnt. Daarbij wordt uitgegaan van ‘overmitigatie’.  
 
De te nemen maatregelen zullen nader worden uitgewerkt en vastgelegd. Door het opvolgen 
van de maatregelen kan overtreding van de Flora- en faunawet voor vleermuizen redelijkerwijs 
worden uitgesloten. 
  
Vogels 
Tijdens het veldbezoek zijn in en rondom het plangebied verschillende vogelsoorten waargeno-
men: Turkse tortel, groenling, vink, koolmees en huismus. In de tuin hangt een nestkastje dat 
geschikt is voor de koolmees. De ruimte onder de dakpannen is geschikt als nestplaats voor de 
huismus. Uit het veldbezoek is niet gebleken of deze in het plangebied zelf nestelt of in de direc-
te omgeving. De meeste huizen in de omgeving zijn geschikt voor de huismus. Van andere ge-
bouwbewonende vogelsoorten zijn geen nestplaatsen aangetroffen. 
 
Effectenbeoordeling 
Op de ‘Aangepaste lijst jaarrond beschermde vogelnesten’ van het Ministerie van EZ (augustus 
2009) wordt onderscheid gemaakt in verschillende categorieën vogelnesten. Van de meeste vo-
gelsoorten zijn de nesten uitsluitend beschermd wanneer deze tijdens de broed- en nestperiode 
in gebruik zijn. Het gaat om soorten die jaarlijks nieuwe nesten maken. Van een aantal soorten is 
het nest, inclusief de functionele leefomgeving, jaarrond beschermd. Dit zijn een aantal roofvo-
gels, koloniebroeders en gebouwbewonende vogelsoorten. Hieronder valt ook de huismus. Ten-
slotte is er een categorie nesten van vogelsoorten die weliswaar vaak terugkeren naar de plaats 
waar zij het jaar daarvoor hebben gebroed, maar die over voldoende flexibiliteit beschikken om, 
als die broedplaats verloren is gegaan, zich elders te vestigen (‘categorie 5-soorten’).  
 
Door de sloop van de woning verdwijnt geschikte nestgelegenheid voor de huismus. Het is niet 
bekend of er daadwerkelijk gebroed wordt. Door te anticiperen op de situatie dat de soort in 
het plangebied broedt, is het mogelijk om op voorhand overtreding van de Flora- en faunawet 
uit te sluiten. Het doden, verwonden of verstoren van de soort kan worden voorkomen door het 
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plangebied te slopen buiten de broed- en nestperiode. De Soortenstandaard Huismus (Dienst 
Regelingen, 2011) geeft als indicatieve periode april tot en met augustus aan. De dieren zullen 
buiten de broedperiode uitwijken naar schuilplaatsen onder de pannen van aangrenzende hui-
zen. Door in de nieuwbouw nieuwe verblijfplaatsen voor de huismus te creëren, blijft op langere 
termijn de nestgelegenheid voor de huismus in en rondom het plangebied gewaarborgd. Het 
tijdelijke verdwijnen van nestgelegenheid is daarmee niet als overtreding van de Flora- en fau-
nawet te beschouwen. Het creëren van nestgelegenheid is mogelijk door bijvoorbeeld gebruik te 
maken van de vogelvide. Dit dient nader uitgewerkt te worden.  
 
Eventuele nesten van vogelsoorten in de tuinbeplanting zijn volgens de Flora- en faunawet uit-
sluitend beschermd gedurende de periode dat deze nesten in gebruik zijn, dat wil zeggen de 
broed- en nestperiode. Het is in de praktijk niet mogelijk om een ontheffing te verkrijgen voor 
het verwijderen of verstoren van deze nesten in deze periode. Door de nestkast en beplanting te 
verwijderen buiten de broedperiode (half maart- half juli) is overtreding van de Flora- en fauna-
wet voor broedvogels met voldoende zekerheid uit te sluiten.  
 
Vissen, amfibieën en reptielen 
In het plangebied is geen permanent oppervlaktewater aanwezig. De aanwezigheid van vissen 
en van voortplantingsplaatsen van amfibieën in het plangebied kan worden uitgesloten. De 
tuinbeplanting in het plangebied is verwaarloosbaar als landhabitat voor amfibieën en reptielen. 
Met de genoemde soortgroepen hoeft in de planvorming geen rekening gehouden te worden.  
 
Beschermde ongewervelde diersoorten 
Het voorkomen van beschermde ongewervelde soorten in het plangebied op basis van habitat-
voorkeur en verspreidingsgegevens met voldoende zekerheid uit te sluiten. Dergelijke soorten 
stellen zeer specifieke eisen aan hun leefomgeving, waaraan het plangebied niet voldoet.  
 
Conclusie en aanbevelingen 
Door de sloop van de woning verdwijnt een jaarrond geschikte verblijfplaats voor de gewone 
dwergvleermuis en een geschikte nestplaats voor de huismus. Beide soorten zijn streng be-
schermd volgens de Flora- en faunawet. Het is niet bekend of de ruimte onder de dakpannen 
daadwerkelijk gebruikt wordt door deze soorten. Om dit te onderzoeken is een onderzoek no-
dig conform de daarvoor geldende protocollen. 
 
Door te anticiperen op de situatie dat de soorten van de bebouwing gebruik maken, is het mo-
gelijk om op voorhand overtreding van de Flora- en faunawet uit te sluiten. Voorwaarde is wel 
dat a) voorkomen wordt dat dieren door de sloop gedood, verwond of verstoord worden, en b) 
nieuwe verblijfplaatsen worden aangeboden ter vervanging van de potentiële verblijfplaats die 
verdwijnt. Daarbij wordt uitgegaan van ‘overmitigatie’.  
 
De te nemen maatregelen zullen nader worden uitgewerkt en vastgelegd. Door het opvolgen 
van de maatregelen kan overtreding van de Flora- en faunawet voor vleermuizen redelijkerwijs 
worden uitgesloten. 
 
Eventuele nesten van vogelsoorten in de tuinbeplanting zijn volgens de Flora- en faunawet uit-
sluitend beschermd gedurende de periode dat deze nesten in gebruik zijn, dat wil zeggen de 
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broed- en nestperiode. Het is in de praktijk niet mogelijk om een ontheffing te verkrijgen voor 
het verwijderen of verstoren van deze nesten in deze periode. Door de nestkast en beplanting te 
verwijderen buiten de broedperiode (half maart- half juli) is overtreding van de Flora- en fauna-
wet voor broedvogels met voldoende zekerheid uit te sluiten.  
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datum 24-4-2013
dossiercode    20130424-12-6880

Gegevens aanvrager:
Jochem Visser
BRO vestiging Amsterdam
Rhijnspoorplein 38
1018 TX
Amsterdam
020-5061999
jochem.visser@bro.nl

Gegevens project:
Sloop bestaande woning a/d Schoolstraat 24. Nieuwbouw is iets groter.
Schoolstraat 24

Amsterdam

Gegevens plangebied:
Heeft u een beperkingsgebied geraakt?
nee

Welke gemeente omvat het grootste deel van het door u getekende plangebied?
Texel

Basisvragen:
Gaat het om een ruimtelijk plan dat uitsluitend een functiewijziging van bestaande bebouwing inhoudt?
nee

Worden in het plan meer dan 10 wooneenheden gerealiseerd?
nee

Vervolgvragen:
Neemt in het plan het verharde oppervlak van verharding en bestrating toe met meer dan 2000 m2?
nee

Maakt het plan deel uit van een groter plan dat in ontwikkeling is of wordt genomen?
nee

Heeft het plan een tijdelijke of permanente waterpeilverandering tot gevolg?
nee

Is er in of rondom het plangebied sprake van (grond)wateroverlast? (Vraag andere partijen (particulieren) als u het antwoord
niet weet)
nee

Betreft het een algehele herziening van een bestemmingsplan?
nee

Betreft het plan een structuurvisie, masterplan, herstructureringsplan, tracebesluit, landinrichtingsplan of grootschalige



wegreconstructie?
nee

Aanvullende vragen (korte procedure):
Neemt door het plan de hoeveelheid verharding toe met een oppervlakte tussen 800 m2 en 2000 m2?
nee

Hoe wordt in het plan het afvalwater en het hemelwater behandeld?

Vinden er activiteiten plaats op het verharde oppervlak waardoor waardoor verontreinigingen kunnen afspoelen en het
oppervlaktewater mogelijk belast wordt?
nee

Is er in of grenzend aan het plangebied oppervlaktewater aanwezig?
nee

Worden er in het plan wijzigingen in het oppervlaktewatersysteem aangebracht of vinden er werkzaamheden plaats binnen 5
meter van een waterloop?

Is er sprake van een tijdelijke of permanente grondwateronttrekking en/of -lozing?
nee
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datum 24-4-2013
dossiercode    20130424-12-6880

Project: Ruimtelijke Onderbouwing Schoolstraat 24
Gemeente: Texel
Aanvrager: Jochem Visser
Organisatie: BRO vestiging Amsterdam

 

Geachte heer/mevrouw Jochem Visser,

Voor het plan Ruimtelijke Onderbouwing Schoolstraat 24 heeft u advies aangevraagd in het kader van de watertoets op 
http://www.dewatertoets.nl. Met de gegevens die u heeft opgegeven is bepaald dat het plan een beperkte invloed heeft op de
waterhuishouding. Hierdoor kan de korte procedure worden gevolgd voor de watertoets.

Dit betekent dat de beperkte invloed van het plan op de waterhuishouding kan worden opgevangen met standaard maatregelen.
Deze maatregelen vindt u in het onderstaande wateradvies dat u in de ruimtelijke onderbouwing van het plan kunt verwerken. U
hoeft dan verder geen contact met ons op te nemen met betrekking tot de watertoets. Mochten er desondanks vragen zijn, dan
kunt u contact opnemen via 072 - 582 8282 en vragen naar de contactpersoon voor uw gemeente.

Wij hebben uw aanvraag als een melding ontvangen en zullen deze archiveren. Tijdens de formele overlegprocedures (art 3.1.1
of art 5.1.1) van uw plan zal het waterschap een controle doen of de conclusies ten aanzien van de wateraspecten kloppen.
Indien u tijdens de ter inzage termijn van uw plan niets van ons hoort, gaan wij akkoord met het plan en kunt u deze email
beschouwen als ons formele wateradvies. Indien wij wel willen/moeten reageren, zullen wij contact met u opnemen.

LET OP: Dit formulier en het watertoetsproces is geen aanvraag voor een Watervergunning. Onze conclusie en wateradvies
mogen alleen gebruikt worden tijdens de planvormingfase. U dient zelf na te gaan welke vergunningen nodig zijn om het plan te
realiseren. Bij het waterschap dient u wellicht een Watervergunning aan te vragen of een melding te maken in het kader van
vergunningverlening. Meer informatie over de Watervergunning vindt u op 
http://www.hhnk.nl/digitale_balie/formulieren/formulieren/vergunningen.

Met vriendelijke groet,

Hoogheemraadschap Hollands Noorderkwartier
Postbus 250
1700 AG HEERHUGOWAARD

T 072 582 8282
F 072 582 7010
E info@hhnk.nl
W www.hhnk.nl

 

Wateradvies korte procedure
Via de Digitale Watertoets (http://www.dewatertoets.nl) is aan Hoogheemraadschap Hollands Noorderkwartier gevraagd een
reactie te geven op het plan Ruimtelijke Onderbouwing Schoolstraat 24 in het kader van de watertoets. In dit advies staan de
maatregelen die Hoogheemraadschap Hollands Noorderkwartier adviseert om wateroverlast te voorkomen en het water in de

""../""
""mailto:info@hhnk.nl""
""http://www.hhnk.nl""


sloten schoon te houden. Op basis van de door de aanvrager/initiatiefnemer ingevoerde gegevens heeft het
hoogheemraadschap een aantal opmerkingen. Daarnaast is er een aantal aspecten die wij graag in de uitwerking van het plan
verwerkt willen zien.

Beleid Hoogheemraadschap Hollands Noorderkwartier
Met ingang van 22 december 2009 is het Waterbeheerplan 2010-2015 'Van veilige dijken tot schoon water' bepalend voor het
waterbeleid binnen ons beheersgebied. Dit plan beschrijft het waterbeheer en vormt de basis voor de watertaken die het
waterschap heeft: waterkeringen, waterkwantiteit, waterkwaliteit en waterketen.

Daarnaast beschikt het Hoogheemraadschap over een verordening: de Keur 2009. Hierin staan de geboden en verboden die
betrekking hebben op watergangen en waterkeringen. Voor het uitvoeren van werkzaamheden kan een vergunning nodig zijn.
De werkzaamheden in of nabij de watergangen en waterkeringen worden getoetst aan de beleidsregels.

Verharding en compenserende maatregelen
Uit uw gegevens blijkt dat er geen / slechts in zeer beperkte mate sprake is van een toename van de verharding. Omdat dit een
dermate klein gevolg heeft voor de waterhuishoudkundige situatie hoeven er geen compenserende maatregelen uitgevoerd te
worden.

Waterkwaliteit en riolering

In relatie tot het watersysteem is het in het plangebied aanwezige rioleringsstelsel van belang. Het hoogheemraadschap
hanteert als uitgangspunt bij nieuwe ontwikkelingen dat hemelwater van verharde oppervlakken voor 100% wordt gescheiden
van het afvalwater. Voorwaarde is wel dat het hemelwater als schoon kan worden beschouwd. Bij voorkeur wordt afstromend
hemelwater van verharde oppervlakken eerst voorgezuiverd door een berm, wadi of bodempassage.

U heeft aangegeven dat er binnen het plan geen sprake is van activiteiten die als gevolg kunnen hebben dat vervuild
hemelwater naar het oppervlaktewater afstroomt. Het hemelwater kan dus als schoon worden beschouwd. Het is daarom niet
doelmatig om het af te voeren naar de rioolwaterzuiveringsinrichting (rwzi). Dit betekent dat we voor de nieuwe ontwikkeling
adviseren om een gescheiden stelsel aan te leggen.

Voor deze lozing dient een melding te worden gedaan bij het hoogheemraadschap. Voor meer informatie kunt u contact
opnemen met medewerkers van de afdeling 'Vergunningen & Handhaving, cluster Lozingen' van het hoogheemraadschap.

Wij adviseren om met het oog op de waterkwaliteit het gebruik van uitloogbare materialen zoals koper, lood en zink zoveel
mogelijk te voorkomen.

Tot Slot
De initiatiefnemer van het plan is zelf verantwoordelijk voor de regeling, financiering en de realisatie van alle maatregelen die
voortvloeien uit het plan. Mocht de inhoud van het plan wijzigen, dan verzoeken wij u vriendelijk ons een geactualiseerde versie
toe te sturen. Ook ontvangen wij graag een exemplaar van het definitieve en goedgekeurde plan.

Wij vertrouwen erop u hiermee voldoende te hebben geinformeerd. Mochten er desondanks vragen zijn, dan kunt u contact
opnemen via 072 - 582 8282 en vragen naar de contactpersoon voor uw gemeente.

 

De WaterToets 2012



 

 
 
 



 

BRO heeft vestigingen in Boxtel | Amsterdam | Tegelen | Oldenzaal 
www.BRO.nl 

 


	Bijlage 5-17 Schoolstraat 24, ruimtelijke onderbouwing 
	Lege pagina


