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1 Inleiding 

Het voorontwerpbestemmingsplan “Natuurijsbaanterrein Snevert” heeft ter inzage ge-
legen in de periode van 12 augustus t/m 22 september 2010. Tijdens deze periode is 
het voorontwerp bestemmingsplan ook richting de overlegpartners gestuurd voor het 
vooroverleg.  
 
In bijlage 1 staan de uitgebreide ontvangen reacties in het kader van het vooroverleg 
en inspraak reacties. Deze reacties zijn verwerkt in hoofdstukken 2 en 3.  
 
 
Hoofdstuk 2 Vooroverleg artikel 3.1.1. Besluit ruimtelijke ordening 
 
Het bestemmingsplan is opgestuurd naar de diensten van Rijk en provincie en maat-
schappelijke organisaties: 
1. Gedeputeerde Staten van Noord-Holland, Postbus 123, 2000 MD  Haarlem; 
2. Hoogheemraadschap Hollands Noorderkwartier, Postbus 130, 1135 ZK Edam; 
3. Kamer van Koophandel Noordwest-Holland, Postbus 68,1800 AB  Alkmaar; 
4. Ministerie van Infrastructuur en Milieu, Postbus 20951, 2500 EZ  Den Haag. 
 
De Kamer van Koophandel Noordwest-Holland en het Ministerie van Infrastructuur en 
Milieu hebben aangegeven geen opmerkingen op het bestemmingsplan te hebben. 
De opmerkingen van Gedeputeerde Staten van Noord-Holland en van het Hoogheem-
raadschap Hollands Noorderkwartier zijn in hoofdstuk 2 behandeld.  
 
 
Hoofdstuk 3 Inspraak reacties 
 
Een aantal belanghebbenden heeft een inspraakreactie ingediend op het vooront-
werpbestemmingsplan: 
 
I. Magnusrijders, Inspreker I (geen formele inspraakreactie, wel in de beantwoording 

meegenomen); 
II. Inspreker II; 
III. Inspreker III; 
IV. Inspreker IV. 
 
Alle ontvangen reacties van zowel overlegpartners als belanghebbenden zijn binnen 
de termijn ontvangen. In deze nota zijn gemeentelijke beantwoordingen geformuleerd.  
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2 Vooroverleg artikel 3.1.1. Bro 

 
 
AD 1 Gedeputeerde Staten van Noord-Holland, Postbus 123, 2000 MD  Haarlem 
 
1. In de toelichting wordt de “Nota Cultuurhistorische Regioprofielen” aange-

haald. Inmiddels is de “Leidraad Landschap en Cultuurhistorie” vastgesteld. In 
de toelichting dient hiermee rekening te worden gehouden. 
 
reactie gemeente 
Het plan wordt hierop aangepast. De Leidraad Landschap en Cultuurhistorie 
wordt verwerkt in de toelichting in plaats van de Nota Cultuurhistorische Re-
gioprofielen. 

 
 
AD 2 Hoogheemraadschap Hollands Noorderkwartier, Postbus 130, 1135 ZK Edam 
 
1. Er wordt een sloot in het plangebied gedempt. Dempingen dienen één op één 

te worden gecompenseerd. Het Hoogheemraadschap Hollands Noorderkwar-
tier heeft een voorkeur voor het verleggen van de waterloop (in het midden 
van de ijsbaan) in oostelijke richting, zodat verbinding en doorstroming in 
stand worden gehouden. De nieuw te graven waterloop moet minimaal 2 me-
ter breed en 0,40 meter diep zijn ten opzichte van het laagste streefpeil.  
 
Voorts wordt aangegeven dat daarbij moet worden voldaan aan de Keur en 
dat voor de werkzaamheden een Watervergunning nodig is. 
 
reactie gemeente 
Het in de toelichting opgenomen inpassingsvoorstel is geen ontwerp, maar 
een indicatieve schets op basis waarvan verkenning en discussie heeft 
plaatsgevonden met omwonenden en belanghebbenden.  
 
Het inpassingsvoorstel is naar aanleiding van de inspraak- en vooroverlegre-
acties aangepast. Voorgesteld wordt om de sloot in westelijke richting te ver-
leggen. De sloot blijft ongeveer in het midden van het plangebied gelegen 
door de ijsbaan in oostelijke richting te verschuiven. De nieuw te graven sloot 
wordt hierdoor tevens ingezet als natuurlijke barrière om parkeren in het zicht 
van de woningen aan de Vaart te voorkomen.  
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3 Inspraakreacties  

 
AD I  Inspreker I 

De reactie van de Magnusrijders is geen officiële inspraakreactie, maar is wel 
belangrijk voor het bestemmingsplan. Derhalve is de reactie wel in de nota in-
spraak opgenomen.  
 

1. Het toepassen van knikbare lichtmasten is geen optie, omdat onderzoek heeft 
uitgewezen dat het dan altijd om mobiele lichtmasten gaat. Hiervoor ontbreekt 
in de beoogde accommodatie ruimte om ze op te slaan, terwijl onderbrengen 
elders logistieke- en kostennadelen heeft. 
 
reactie gemeente 
De reactie van de Magnusrijders is meegenomen. Vanwege gebruiks- en ex-
ploitatieve redenen wordt afgezien van knikbare lichtmasten. In plaats daarvan 
is in overleg afgesproken een minimaal aantal masten te realiseren. Uit erva-
ring blijkt dat hiervoor maximaal vier permanente lichtmasten nodig zijn van 
maximaal 12 meter hoogte.  
 
Deze reactie heeft geleid tot aanpassing van het bestemmingsplan. Zowel de 
toelichting als de regels (artikel 3.4) zijn aangepast. 
 

2. De ligging van de baan kan meer aansluiten bij de richting van de oostelijk ge-
legen sloot. 
 
reactie gemeente 
Ook bij een richting gebaseerd op de oostelijk gelegen sloot voldoet de ijs-
baan aan het uitgangspunt om deze in de landschapsrichting aan te leggen. 
Tegelijkertijd biedt het draaien van de ijsbaan in deze richting meer ruimte aan 
de zijde van de Snevert. Vanwege de wens van de bewoners aan de Vaart 
om geen parkeren in hun nabijheid te situeren is het wenselijk deze meer rich-
ting de Snevert te voorzien. Beide redenen, samen met de keuze om de sloot 
in het midden van het plangebied te dempen,  maken de genoemde verdraai-
ing van de ijsbaan tot een gewenste aanpassing.  
 
Naar aanleiding van deze reactie is het inpassingsvoorstel en de toelichting 
aangepast.  

 
3. De Magnusrijders hebben de voorkeur voor natuurlijke schermen (haag-

beuk/wilgenteen) voor afluwing. 
 
reactie gemeente 
Afluwing is alleen nodig aan de oostzijde. Ook de gemeente heeft voorkeur 
voor natuurlijk afscherming. Echter acht de gemeente het ongewenst om over 
de gehele lengte van de ijsbaan hagen of houtsingels te situeren. Zij zouden 
het gehele jaar door een gesloten geheel vormen, dat niet past in het open 
landschap met weidse verzichten.  
De verdichting dient beperkt te worden. Tegelijkertijd is het duidelijk dat de 
schaatsvereniging vanuit gebruiksoverwegingen liever geen schermen wenst 
te plaatsen.  
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Het inpassingsvoorstel voorziet daarom in een combinatie van natuurlijke 
schermen in de vorm van hagen en houtsingels in het noordelijk deel, en tijde-
lijke schermen op de vlonders aan de zijde van het ijsbaan-erf. Deze tijdelijke 
schermen zouden uit vlechtwerk van wilgentenen kunnen bestaan. In ieder 
geval dienen zij in de zomerperiode verwijderd te worden, zodat de weidsheid 
van het landschap beleefbaar blijft.  
 
Naar aanleiding van deze reactie is het inpassingsvoorstel en de toelichting 
aangepast.  
 

4. De Magnusrijders beogen een permanent bouwwerk in het plangebied.  
 
reactie gemeente 
Het bouwwerk zal een permanente functie in het gebied krijgen, om op- en af-
bouw te voorkomen. Hierdoor kunnen zowel de Magnusrijders in de winter als 
Stichting KIVAS in de zomer gebruik maken van het bouwwerk. 

 
Deze reactie heeft geleid tot aanpassing van de toelichting van het bestem-
mingsplan.  

 
5. De Magnusrijders hebben de voorkeur voor clubgebouw en parkeerplekken 

aan de oostzijde van de ijsbaan. 
 
reactie gemeente 
 Het gebouw dient op het ijsbaan-erf aan de Snevert te worden gesitueerd. 
Hiervoor is ook een bouwaanduiding op de kaart opgenomen. Het is onge-
wenst het clubgebouw midden in het open landschap te plaatsen. Bovendien 
wordt middels het ijsbaan-erf voldaan aan de landschappelijke karakteristiek, 
waarin kleine bebouwingsclusters direct aan bestaande landweggetjes zijn ge-
legen en omzoomd met erfbeplanting.  
 
Parkeren aan de westzijde achten de bewoners aan de Vaart ongewenst. Op 
het eigen terrein van de ijsbaan dient in voldoende parkeergelegenheid te 
worden voorzien voor een reguliere schaatsdag (50 pp). Voor uitzonderlijke 
piekbelasting kan worden uitgeweken naar parkeren in de ‘oksel’ tussen de 
N241, Snevert en de fietstunnel. Gelet op de situering van de ijsbaan en het 
ijsbaan-erf lijkt parkeergelegenheid in de voorzone langs de Snevert de beste 
optie (korte afstand van de Snevert, niet in het zicht van woningen aan de 
Vaart en tussen de Snevert en het ijsbaanerf (evt. kaartverkoop). Deze inrich-
ting is ook opgenomen in het inpassingsvoorstel.   
 
Naar aanleiding van deze reactie is het inpassingsvoorstel en de toelichting 
aangepast.  
 

 
AD II  Inspreker II 
1. Inspreker II, verzoekt om de locatie van de accommodatie en de windsingels 

zodanig te kiezen dat rekening wordt gehouden met zijn uitzicht over het pol-
derlandschap. De woning van betrokkene is met de ramen gericht naar de 
provincialeweg N241.  
reactie gemeente 
De toekomstige bebouwing en windsingel komen hemelsbreed op ruime af-
stand te staan (meer dan 150 meter). De ijsbaan zal aan de oostzijde van de 
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locatie worden gesitueerd. Windsingels, hagen en/of schermen komen alleen 
aan de oostzijde van de ijsbaan. Het rekening houden met het uitzicht van 
omwonenden is als één van de uitgangspunten gehanteerd bij de totstandko-
ming van het bestemmingsplan en inpassingsvoorstel.  
 
Deze reactie heeft niet geleid tot aanpassing van het bestemmingsplan.  

 
AD III  Inspreker III 
1. Inspreker III  ziet de accommodatie liever aan de oostzijde van de ijsbaan ge-

projecteerd.  
 
reactie gemeente 
Deze opmerking is meegenomen en leidt tot aanpassing in de toelichting van 
het bestemmingsplan. De accommodatie wordt aan de oostzijde, maar wel 
aan de Snevert gerealiseerd. Om dit ook geografisch vast te leggen is een 
bouwaanduiding ’clubaccommodatie’ opgenomen.  

 
2. Een bouwhoogte van 3 meter voor de accommodatie is voldoende.  

 
reactie gemeente 
 Passend bij de karakteristiek van landelijke bouwwerken is gekozen voor een 
maximale goothoogte van 3 meter en maximale bouwhoogte van 6 meter. Dit 
betekent dat er een gebouw kan komen van 1 bouwlaag met kap. De ge-
meente acht dit een wenselijke bouwvorm. 
 
Deze reactie heeft niet geleid tot aanpassing van het bestemmingsplan.  

 
3. Hoe wordt onderhoud aan het clubgebouw geregeld, aangezien aan de oude 

keet niets aan onderhoud werd gedaan? 
 
reactie gemeente 
Het bestemmingsplan is niet het juiste middel om een onderhoudsregeling in 
vast te leggen. Het nu voorliggende voorstel en het bestemmingsplan voor-
zien in een permanent bouwwerk. Een permanent bouwwerk biedt meer mo-
gelijkheden om in een aantrekkelijke vormgeving van clubaccommodatie te 
voorzien. Bovendien is het in het belang van de eigenaar om gedegen onder-
houd uit te voeren.  
 
Het bestemmingsplan is (mede) naar aanleiding van deze reactie aangepast. 
Er is een expliciete keus gemaakt voor een permanent gebouw.  

 
4. Met de parallelweg komt er veel asfalt voor de deur van de heer en mevrouw 

Oerle. Verzocht wordt om de optie, een extra rijbaan, te onderzoeken. Hier-
door kan agrarisch verkeer worden ingehaald en wordt voorkomen dat land-
bouwverkeer van de zelfde weg gebruik maakt als fietsers. 
 
reactie gemeente 
 De parallelweg maakt geen deel uit van dit bestemmingsplan voor de ijsbaan. 
Derhalve wordt de opmerking in dit bestemmingsplan niet verder behandeld.  
 
Deze reactie heeft niet geleid tot aanpassing van het bestemmingsplan.  



 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
24 november 2010 Croonen Adviseurs West bv |7  
101491-0078 – Nota inspraak en overleg Natuurijsbaanterrein Snevert 

AD IV  Inspreker IV 
1. Inspreker IV stelt dat er verkeerde informatie staat in de toelichting over het 

gedeeltelijk dempen van de sloot, terwijl deze geheel wordt gedempt.  
 
reactie gemeente 
De huidige verkavelingstructuur van het plangebied is van cultuurlandschap-
pelijke waarde. Onderdeel van deze onregelmatige blokverkaveling is de sloot 
midden in het plangebied. Deze sloot lijkt, vanwege het rechtlijnige verloop, la-
ter te zijn toegevoegd. De sloot in het midden van het plangebied, zal in over-
leg met het Hoogheemraadschap Hollands Noorderkwartier voor realisatie 
van de 400-meter baan gedempt worden en verhoogd tot dezelfde hoogte als 
de rest van het plangebied. De sloot wordt, om de doorstroming van het water 
te behouden, ten westen van de huidige situatie door een nieuwe sloot ver-
vangen. 
 
De toelichting is naar aanleiding van deze reactie aangepast.  

 
2. Over de vrijblijvende ruimte tussen de ijsbaan en de overige sloten om onder-

houd te kunnen plegen wordt niets vermeld. 
 
reactie gemeente 
Bij de aanleg van de ijsbaan zal hiermee wel rekening gehouden worden. Na-
dere afstemming is nodig om te bepalen op welke wijze het onderhoud plaats 
zal vinden. In het inpassingsvoorstel is ervan uitgegaan dat het onderhoud 
vanuit één zijde kan plaatsvinden en niet aan beide zijden deze ruimte nodig 
is. Bij de nadere planuitwerking en uiteindelijke realisatie zal het onderhoud 
van de sloten zeker worden meegenomen. 
 
Deze reactie heeft niet geleid tot aanpassing van het bestemmingsplan.  

 
3. Betrokkene vindt het niet juist dat hij aan de Snevert geen bouwvergunning 

krijgt voor een dierenverblijf voor zijn schapen en onderdak voor machines, 
terwijl de ijsclub wel een accommodatie krijgt. Derhalve maakt de betrokkene 
bezwaar tegen de permanente bebouwing met diverse bijgebouwen. 

 
reactie gemeente 
Het gaat in het bestemmingsplan Natuurijsbaanterrein Snevert om de maat-
schappelijke functie ijsbaan. Bovendien betreft het bestaand gebruik en is een 
clubaccommodatie van 60 m² hiervoor minimaal benodigd. Het gaat bij de 
clubaccommodatie om één gebouw. Van diverse bijgebouwen is geen sprake.  
 
Deze reactie heeft niet geleid tot aanpassing van het bestemmingsplan.  
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Bijlage 2: Verslag hoorzitting d.d. 28 januari 2011 
 



 
 
 
 

Verslag hoorzitting d.d. 28 januari 2011 
 
Vanwege de publicatie op internet mogen de in het verslag van de hoorzitting vermel-
de persoonsgegevens niet worden weergegeven. Om deze reden is het verslag niet 
opgenomen en voor vragen hierover kunt u contact opnemen met de gemeente Scha-
gen. 
 




