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¥ 
 

 

 

 

 

 

Nota van beantwoording ontwerp uitwerkingsplan Veld 5 ‘t Laar 

 

 

 

 

Hieronder is de zienswijze weergegeven welke in het kader van de inzageperiode van het ontwerp 

uitwerkingsplan op grond van art 3.4 van de Algemene wet bestuursrecht door ons ontvangen is. 

 

 

1. Algemeen 
 

Het ontwerp uitwerkingsplan Veld 5 ‘t Laar heeft vanaf 14 november 2016 tot en met 

28 december 2016 ter visie gelegen. Gedurende deze termijn hebben twee instanties zienswijze(n) 

ingediend. 

 

In hoofdstuk 3 wordt een samenvatting weergegeven inhoudende hoe om te gaan met de ingediende 

zienswijzen en welke voorstellen naar uw college worden gedaan om het ontwerp uitwerkingsplan aan 

te passen en gewijzigd vast te stellen. 

 

Procedure 

Op de volgende pagina’s worden de zienswijze nader behandeld en van commentaar voorzien. Bij de 

beantwoording van de zienswijze zal allereerst iedere zienswijze kort worden weergegeven. 

Vervolgens volgt de gemeentelijke reactie en tenslotte wordt in een apart voorstel aangegeven in 

hoeverre de zienswijze aanleiding geeft tot een aanpassing van het bestemmingsplan. 

 

Na vaststelling door het college van B&W van de voorliggende nota van beantwoording worden 

degenen die een zienswijze hebben ingediend onder toezending van deze zienswijzennota op de 

hoogte gebracht. 

 

Binnen twee weken na de vaststelling van het bestemmingsplan wordt het collegebesluit 

bekendgemaakt en wordt het vastgestelde uitwerkingsplan ter inzage gelegd. Het moment van 

bekendmaking wordt verlengd naar zes weken indien: 

 Gedeputeerde Staten of VROM- inspecteur tegen het ontwerp uitwerkingsplan een zienswijze 

hebben ingediend en deze niet volledig is overgenomen; 

 Het college van B&W bij de vaststelling van het uitwerkingsplan wijzigingen heeft aangebracht 

t.o.v. het ontwerp. 

 

Gedurende de termijn van ter inzage (zes weken) kan een beroepsschrift tegen het besluit tot 

vaststelling van het uitwerkingsplan worden ingediend bij de Afdeling bestuursrechtspraak van de 

Raad van State. 

Het besluit tot vaststelling van het uitwerkingsplan treedt in werking m.i.v. de dag na die 

o waarop de beroepstermijn van zes weken afloopt 

– voor het hele uitwerkingsplan - of indien een beroep is ingesteld uitgezonderd het onderdeel 

o waarop het beroep betrekking heeft en waarvoor een voorlopige voorziening is ingedient. 

o waarop de Raad van State uitspraak heeft gedaan 

– voor het onderdeel waartegen een beroep is ingesteld. 
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2. Behandelen Zienswijze en commentaar 
 

Bij de beantwoording van de zienswijze zal allereerst iedere zienswijze kort worden weergegeven. 

Vervolgens volgt de gemeentelijke reactie op de zienswijzen en tenslotte wordt in een apart voorstel 

aangegeven in hoeverre de zienswijze aanleiding geeft tot een aanpassing van het uitwerkingsplan. 

 

 

 

1. Veiligheidsregio Noord-Holland Noord (AI16.07878, 14 december 2016). 
 

Veiligheidsregio Noord-Holland Noord 

Postbus 416 

1800 AK  Alkmaar 

 

Procedureel: 

Het advies van de veiligheidsregio is beide bij ons ingeboekt op 14 december 2016. 

 

Omdat het advies binnen de termijn dat het uitwerkingsplan als ontwerp ter inzage lag is ontvangen 

wordt het beschouwd als zienswijze en dienovereenkomstig behandeld. 

De zienswijze is binnen de daartoe bestemde termijn ingediend, is gemotiveerd en geadviseerd wordt 

deze ontvankelijk te verklaren. 

 

 

Inhoudelijk 

 

Het advies van de Veiligheidsregio Noord Holland Noord (hierna: VRNHN) richt zich op de gevaren 

welke volgen uit het effectgebied en de mogelijkheden van burgers om zich daar tegen te 

beschermen en de planaspecten die VRNHN gewenst acht in het kader van haar taak. 

 

In het advies wordt een beschrijving gegeven van potentiele bronnen die gevolgen kunnen hebben op 

het plangebied. Dit betreffen o.a. het vervoer van giftige stoffen over de N9 of door het Noord- 

Hollands Kanaal en de aanwezigheid van Hogedruk transportleidingen ten oosten en ten zuiden van 

het plangebied. 

 

Uit het advies blijkt dat de voorgenomen ontwikkelingen mogelijk zijn, en zelfs kunnen bijdragen aan 

de zelfredzaamheid en hulpverlening doordat mensen in geval van een calamiteit in de te realiseren 

gebouwen kunnen schuilen. 

 
Wel wordt er in het advies nadere maatregelen aangegeven die getroffen kunnen worden om de 

gevolgen ten gevolge van een explosie, brand of een giftige wolk te beperken. De genoemde 

maatregelen betreffen bouwkundige en technische maatregelen die niet noodzakelijk zijn voor de 

uitvoerbaarheid van het uitwerkingsplan.  

 

Daarnaast adviseert de VRNHN ten aanzien van het uitwerkingsplan de volgende aspecten te 

betrekken: 

1 . de mogelijke gevaren en gevolgen van een giftige (rook) wolk door een ongeval met een 

gevaarlijke stof op een transportroute (Noord - Hollandskanaal of N9) ; 

2 . de mogelijke gevaren en gevolgen van een explosie of brand door een ongeval met een 

hogedruk buisleiding aan de zuidzijde van het plangebied ; 

3. het handelingsperspectief dat de aanwezige personen hebben om zichzelf in veiligheid te 

brengen door te schuilen in een gebouw of te vluchten; 

4 . dat kennis over het handelings perspectief mede de mate van zelfredzaamheid beïnvloed; 
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5. dat de hulpverlening een ongeval niet kan voorkomen en zich richt op het helpen van 

slachtoffers en het veiligstellen van het gebied; 

6. dat een buisleidingongeval, ter hoogte van het plangebied, tijdens de aanwezigheid van 

ruim 700 personen gelijktijdig op het terrein van de Noorderhaven, getypeerd kan worden 

als een zeer ernstig ongeval/brand. 

 
In het advies wordt ten aanzien van bovenstaande onderwerpen inzicht verschaft in het gevaar van de 

risicobronnen die effect hebben op het plangebied en beschrijft de mogelijke gevolgen. Ook de 

mogelijkheden om het gevaar te beperken worden benoemd. 

 
Reactie: 

 

Zoals de VRNHN al aangeeft geeft hun advies een inventarisatie van gevaren en risico’s met 

betrekking tot het plangebied. Ook voorziet het advies een opsomming van mogelijke maatregelen om 

de gevolgen hiervan te beperken. 

 

Uit het advies blijkt dat overeenkomstig de onderzoeken uit het moederplan Julianadorp Zuid-Oost 

2010 de uitvoerbaarheid van het uitwerkingsplan niet in het geding is. De locatie is gelegen buiten de 

GR contour en voldoet aan de wettelijk voorgeschreven oriënterende waarde. De waarde wordt niet 

overschreden dan wel benaderd. De kans dat een calamiteit zich voordoet is daarmee kleiner dan 1 

op 10 miljoen. De geadviseerde maatregelen kunnen niet wettelijk voorgeschreven worden. De 

initiatiefnemer wordt wel in kennis gesteld van het advies.  

 

Om duidelijk te maken dat het advies deel uitmaakt van de beoordeling van het uitwerkingsplan wordt 

de inhoud van het advies als bijlage bij de toelichting toegevoegd. 

 
Advies 

De zienswijzen ontvankelijk te verklaren en aan de zienswijzen tegemoet te komen door: 

 

1. Het advies van de VRNHN als bijlage 6 bij de toelichting te voegen en in hoofdstuk 4.4 van de 

toelichting een paragraaf op te nemen “advies Veiligheidsregio Noord-Holland Noord” met een 

korte samenvatting van het advies en een verwijzing naar dit advies in bijlage 6 van de 

toelichting. 
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2. Hoogheemraadschap Hollands Noorderkwartier (AI16.12735, 23 december 2016). 
 

Hoogheemraadschap Hollands Noorderkwartier 

Postbus 250 

1700 AG Heerhugowaard 

 

 
Procedureel: 

Het advies van het Hoogheemraadschap Hollands Noorderkwartier (hierna: HHNK) is beide bij ons 

ingeboekt op 23 december 2016. 

 

Omdat het advies binnen de termijn dat het uitwerkingsplan als ontwerp ter inzage lag is ontvangen wordt 

het beschouwd als zienswijze en dienovereenkomstig behandeld. 

De zienswijze is binnen de daartoe bestemde termijn ingediend, is gemotiveerd en geadviseerd wordt 

deze ontvankelijk te verklaren. 

 

 

Inhoudelijk 

 

Het advies van het HHNK stelt: 

 
Reeds in 2007 is door het HHNK een wateradvies afgegeven met kenmerk 07.31511 voor de 

herontwikkeling van het terrein 'Noorderhaven'. Tevens is in 2010 een vooroverlegreactie gegeven 

met kenmerk 10.4616. 

Dit advies en de reactie zijn verwerkt in het bestemmingsplan 'Julianadorp Zuid-Oost 2010'. 

 

Het advies is samen met een uitgewerkt plan met een voorziene waterstructuur opgenomen in 

het bestemmingsplan. 

 

Tevens is in het kader van het vooroverleg het concept bestemmingsplan aan ons voorgelegd. Op 

basis hiervan hebben wij per mail van 12 augustus 2016 (kenmerk 16.179151) gereageerd en onze 

opmerkingen aangegeven. Deze zijn in het ontwerp bestemmingsplan verwerkt. Echter, de 

waterparagraaf met de nieuw verwerkte informatie is ons inziens niet correct. 

Bijgaand treft u dan ook onze zienswijze aan. 

 

Toelichting 

In paragraaf 4.5 van de toelichting is het onderwerp 'water' beschreven. 

 

In de berekening van de hoeveelheid toename aan verharding en dus versnelde afvoer van 

hemelwater, wordt onderstaande tabel weergegeven en bijbehorende beschrijving: 

 

 
Bestaand (m²) Nieuw (m²) Toename verharding (m²) 

Bebouwing 1.365 4.510 3.145 

Verharding 8.415 7.225 - 1.190 

Water 2.760 1.610 
 

Groen 27.095 26.290 
 

Totaal 39.635 39.635 1.955 

Uitgaande van de maatwerknorm zal 0,177 x 1955 = 332,35 m² aan watercompensatie gerealiseerd moeten 

worden. Op navolgende afbeelding is in rood aangegeven waar op het terrein de watercompensatie gaat 

plaatsvinden: 
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De compensatie bestaat uit het vergroten van een bestaande vijver aan de zuidzijde en bedraagt 1.000 m². 

Daarmee voldoet de waterberging ruimschoots aan de maatwerknorm. 

 

1. Gesteld wordt dat er 332,35m2 aan watercompensatie gerealiseerd moet worden. Dit moet 

zijn 346m2 (17,7% van 1955m2). 

2. Ook wordt aangegeven dat de bestaande hoeveelheid water 2760m2 is en de nieuwe 

hoeveelheid 1610m2. Ik ga er dus vanuit dat er gedempt gaat worden. Dit betekent een 

afname van 1150m2 aan water. Hierbij geldt dat water wat gedempt wordt, één op één 

gecompenseerd moet worden, dus die 1150m2 moet elders weer gegraven worden. 

3. Vervolgens wordt gesteld dat de compensatie bestaand uit het vergroten van een bestaande 

vijver aan de zuidzijde met 1000m2 en dat hiermee ruimschoots wordt voldaan. Aangezien 

zowel die 346m2 i.v.m. de compensatie als die 1150m2 i.v.m. de demping, dus totaal 

1496m2, gecompenseerd moet worden, is dit niet  voldoende. 

Bovenstaande punten kloppen dus niet zoals staat beschreven in de toelichting. 

Verzocht wordt bovengenoemde punten gewijzigd op te nemen in de toelichting. 

Tot slot 

Mocht de inhoud van het plan wijzigen, dan verzoeken wij u vriendelijk ons een geactualiseerde versie 

toe te sturen. Ook ontvangen wij graag een exemplaar van het definitieve en goedgekeurde plan. 

 

Reactie: 

Punt 1 

Geadviseerd wordt deze getallen gewijzigd in de toelichting over te nemen; 

 

Punt 2 en 3 

De gestelde watercompensatie dient binnen het peilgebied gecompenseerd te worden. “t Laar is 

voornemens deze compensatie te realiseren door een bestaande vijver (gelegen buiten het 

plangebied) te verbreden met minimaal 1496m
2
. Geadviseerd wordt dit duidelijk in de toelichting van 

het uitwerkingsplan op te nemen, zodat voldaan wordt aan de eis van het HHRS. 
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Advies 

De zienswijzen ontvankelijk te verklaren en aan de zienswijzen tegemoet te komen door: 

In de toelichting paragraaf 4.5 de tekst aan te passen conform onderstaan 

 

Uitgaande van de maatwerknorm zal 0,177 x 1955 = 346 m² aan watercompensatie gerealiseerd moeten worden. 
Daarnaast bedraagt de hoeveelheid wateroppervlak in de bestaande situatie 2.760 - 1.610 = 1.150 m² meer dan in 
de toekomstige situatie. Wateroppervlak dat gedempt wordt, moet 1 op 1 worden gecompenseerd, waarmee de 
benodigde watercompensatie 346 + 1.150 = 1.496 m² bedraagt. Op navolgende afbeelding is in rood aangegeven 
waar op het terrein de watercompensatie gaat plaatsvinden: 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Globale ligging locatie waterberging (rode omkadering) ten opzichte van het plangebied (gele cirkel) 
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3. Samengevat. 
 

Naar aanleiding van de ingediende zienswijzen wordt voorgesteld: 

a. De zienswijzen van het HHRS en de VRNHN ontvankelijk te verklaren en te volgen; 

b. Bij het vaststellen van het uitwerkingsplan de volgende wijzigingen aan te brengen ten 

opzichte van het ontwerp uitwerkingsplan: 

 

Toelichting 

1. Het advies van de VRNHN als bijlage 6 bij de toelichting te voegen en in hoofdstuk 4.4 

van de toelichting een paragraaf op te nemen “advies Veiligheidsregio Noord-Holland 

Noord” met ene korte samenvatting van het advies en een verwijzing naar dit advies in 

bijlage 6. 

2. In de toelichting paragraaf 4.5 de tekst aan te passen conform onderstaan: 

 

 

 

Uitgaande van de maatwerknorm zal 0,177 x 1955 = 346 m² aan watercompensatie gerealiseerd moeten worden. 
Daarnaast bedraagt de hoeveelheid wateroppervlak in de bestaande situatie 2.760 - 1.610 = 1.150 m² meer dan in 
de toekomstige situatie. Wateroppervlak dat gedempt wordt, moet 1 op 1 worden gecompenseerd, waarmee de 
benodigde watercompensatie 346 + 1.150 = 1.496 m² bedraagt. Op navolgende afbeelding is in rood aangegeven 
waar op het terrein de watercompensatie gaat plaatsvinden: 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Globale ligging locatie waterberging (rode omkadering) ten opzichte van het plangebied (gele cirkel) 
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Zienswijzen 

Veiligheidsregio Noord Holland Noord 
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Zienswijze Hoogheemraadschap Hollands Noorderkwartier 
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