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1. Voorstel

Het college besluit de raad voor te stellen om:

1. alle zienswijzen ontvankelijk te verklaren;

2. niet in te stemmen met de zienswijzen van reclamanten Pelgrum rentmeester en Mts. ;

3. naar aanleiding van de zienswijze van TenneT in de plantoelichting aandacht te besteden 

aan de aanwezige bovengrondse hoogspanningsverbinding. Als gevolg hiervan wijzigen de 

juridische planonderdelen niet; 

4. geen exploitatieplan vast te stellen voor het bestemmingsplan Buitengebied CO2 leiding, 

omdat er geen verhaalbare exploitatiebijdragen zijn als bedoeld in artikel 6.2.la sub b van 

het Besluit ruimtelijke ordening;

5. het bestemmingsplan Buitengebied CO2 leiding, met de planidentificatie

NL.IMRO.0394.BPGlgbco2Ieiding-C001, bestaande uit een verbeelding en bijbehorende 

regels, volgens de artikelen 1.2.1 tot en met 1.2.5. van het Besluit ruimtelijke ordening in 

elektronische vorm vast te leggen en in die vorm vast te stellen, één en ander 

overeenkomstig de bij dit besluit gevoegde stukken en op grond van de overwegingen 

genoemd in het voorstel van burgemeester en wethouders;

6. het college van burgemeester en wethouders te machtigen het verder nodige te 

verrichten.

2. Samenvatting.

In het Glastuinbouwgebied Rijsenhout bestaat bij tuinders behoefte aan de beschikbaarheid van

duurzame en betaalbare CO2 als een voorwaarde voor de toekomstbestendigheid van het

glastuinbouwgebied. Om deze CO2 te kunnen leveren is het nodig een verbinding te maken

tussen de bestaande CO2-leiding in Haarlemmermeer en het Glastuinbouwgebied. Met de 
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TenneT, Postbus 718, 6800 AS Arnhem; 

Pelgrum Rentmeesters, Postbus 49, 7250 AA Vorden. 

De zienswijzen zijn hieronder samengevat en van een reactie voorzien. 

Zienswijzen 

TenneT. bij brief van 22 november 2019 
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Reclamant heeft zienswijzen ingediend tegen het ontwerpbestemmingsplan op basis van de 

volgende punten: 

1. daar waar de C02-leiding van invloed is op de hoogspanningsverbinding dient de wijze van

bestemmen te worden aangepast;

2. geadviseerd wordt uit oogpunt van veiligheid en mogelijke corrosie een

beïnvloedingsstudie te laten uitvoeren om de mogelijke beïnvloedingseffecten en de

daaruit voortvloeiende eventueel benodigde mitigerende maatregelen te bepalen;

3. voor zover reclamant kan nagaan heeft geen vooroverleg met hen plaatsgevonden.

Gevraagd wordt naar de reden waarom geen toetsing heeft plaatsgevonden en niet is

bekeken of de C02-leiding nadelig gevolgen heeft voor de aanwezige

hoogspanningsverbinding;

4. verzocht wordt in de toelichting in paragraaf 5.10 ook de bovengrondse verbinding op te

nemen.

Reactie: 

Naar aanleiding van de ingediende zienswijzen en op verzoek van TenneT heeft OCAP, de 

exploitant van de C02-leidingen, met hen overleg gevoerd om samen te bepalen of de aanleg 

van de C02-leiding een aantasting van het veilig functioneren van de hoogspanningsverbinding 

tot gevolg heeft. Uit het overleg is het volgende naar voren gekomen: 

1. het bestemmingsplan 'Buitengebied C02 leiding' is een paraplubestemmingsplan. De regels

van het bestemmingsplan 'Buitengebied Zuid' blijven van toepassing. De

dubbelbestemmingen voor de hoogspanningsverbindingen van TenneT zijn opgenomen in 

dat plan. De bescherming van de hoogspanningsverbindingen is op deze wijze planologisch

juridisch gegarandeerd;

2. voor zover deze nog niet aanwezig waren heeft TenneT twee 'Toestemmingen' verleend.

Eén voor het kruisen van de bovengrondse 380.000 Volt hoogspanningsverbinding

Beverwijk-Zoetermeer en één voor de ondergrondse 150.000 Volt hoogspanningsleiding

Sassenheim-Haarlemmermeer. Per mail van 11 februari 2020 heeft TenneT aangegeven dat

daarmee is voldaan aan het verzoek van de zienswijze;

3. bij e-mail van 5 februari 2019 is TenneT in de gelegenheid gesteld in het kader van het Bro

overleg een reactie te geven op het concept-ontwerpbestemmingsplan 'Buitengebied C02
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leiding'. De e-mail is toegestuurd aan het ons toen bekende adres: 

'servicecentrum@tennet.org'; 
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4. aan dit verzoek wordt voldaan.

Conclusie 

De zienswijzen van TenneT geven aanleiding tot een aanvulling van de tekst van de toelichting 

op het bestemmingsplan. Als gevolg hiervan wijzigt de juridische regeling niet en kan het plan 

ongewijzigd worden vastgesteld. 

. bij brief van 21 november 2019 

Reclamant heeft een zienswijze ingediend tegen het ontwerpbestemmingsplan op basis van de 

volgende punten: 

Door aanleg van de C02-leiding wordt de maatschap ernstig belemmerd in de 

bedrijfsvoering: de structuur van de grond wordt ernstig verstoord en opbrengst van 

gewassen wordt negatief beïnvloed. 

Reactie: 

Bij de zienswijze is geen overzicht gevoegd van de landbouwgronden waar deze betrekking op 

heeft. Afgaande op het adres van de maatschap maken de gronden geen onderdeel uit van het 

bestemmingsplan. De zienswijze is ook overigens niet verder gemotiveerd. 

Conclusie: 

Deze zienswijze geeft geen aanleiding tot het aanpassen van het bestemmingsplan. 

Pelgrum namens ........ te Burgerveen. bij brief van 19 november 2019 Reclamant heeft 

zienswijzen ingediend tegen het ontwerpbestemmingsplan op basis van de volgende punten: 

1. Er is sprake van een privaatrechtelijk belemmering omdat:

a. een zakelijk recht gevestigd is ten gunste van Gasunie Transport Service B.V.

(Gasunie). De leiding is aangelegd voor de destijds noodzakelijk geachte landelijke

gasvoorziening en ander gebruik dan voor 'aardgas' was niet beoogd of voorzien;

b. uit eigendomsinformatie van 12 november 2019 niet blijkt dat OCAP de rechten

voor het (mogen) hebben van de leiding in eigendom heeft. De leiding is eigendom

van Gasunie en deze heeft het recht verkregen voor aardgas en niet voor C02-gas;

c. het beoogd gebruik voor C02-transport niet kan worden uitgevoerd omdat de

leiding op grond van de overeenkomst met Gasunie inclusief Algemene

Voorwaarden, niet kan worden overgedragen voor andere (commerciële)

doeleinden;

2. Destijds is alleen meegewerkt aan de nu bestaande leiding omdat Gasunie beschikte over

een bij Koninklijk Besluit van 13 december 1963, nr. 663/1357 verleende concessie De

"erkenning van openbaar belang van werken ten behoeve van de gasvoorziening" is bij

Koninklijk Besluit van 17 januari 1964, nr. 28 afgegeven. Indien medewerking was

geweigerd, zou op basis hiervan een gedoogplicht opgelegd hebben kunnen worden.

Reactie: 

1. Anders dan reclamant stelt, zijn wij van mening dat er geen privaatrechtelijke belemmering

(meer) bestaat. Uit een door OCAP overlegde notariële acte blijkt dat zij inmiddels een

opstalrecht hebben gevestigd voor de leiding en dat deze in februari 2020 juridisch is

overgedragen. OCAP mag de leiding gebruiken op grond van het opstalrecht. Het

opstalrecht is een zakelijk recht (artikel 5:101 BW) om de leiding in de grond van een ander






