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Aanvulling bebouwingsvoorschriften Nr. 13 /1973

Aan de Raad der gemeente Haarlem

Op grond van het bepaalde in artikel 10 van de Overgangswet ruimtelijke
ordening en volkshuisvesting dienden de gemeentebesturen alle stedebouw-
kundige maatregelen, totstandgekomen onder de Woningwet 1901, wel-
ke maatregelen worden geacht bestemmingsplannen in de zin van de Wet
op de Ruimtelijke Ordening te zijn, voorl augustus 1970 in overeenstem-
ming te brengen met laatstgenoemde wet.

Dit is een onmogelijke taak gebleken, in het bijzonder voor de grote ge-
meenten. Voor Haarlem zou dit betekenen, dat circa 150 plannen als
hiervoor bedoeld zouden moeten zijn aangepast. Verwacht moet worden,
dat aanpassing nog vele jaren zal vergen.

‘Met ingang van eerdergenoemde datum 1 augustus 1370 is ingevolge arti-
kel 23 van de Overgangswet ruimtelijke ordening en volkshuisvesting arti-
kel 20 van de Wederopbouwwet vervalien, Laatstgencemd artikel maakrte
het mogelijk af te wijken van vigerende bestemmingsplannen, wanneer ge-
wijzigde inzichten of omstandigheden zulks noodzakelijk maakten.

In de Wet op de Ruimtelijke Ordening zijn evenwel andere mogelijkheden
geopend om onderdelen van bestemmingsplannen opsoepele wijze aan ge~
wijzigde omstandigheden aan te passen. Wij wijzen in dit verband op de
artikelen 11 en 15 van die wet, Artikel 11 zegt, dat bij een plan kan wor-
den bepaald, dat burgemeester en wethouders bevoegd zijn volgens bij het
plan te geven regelen het plan uit te werken of te wijzigen. Artikel 15
biedt de mogelijkheid bij een plan te bepalen, dat burgemeester en wet-
houders met inachtneming van bij het plan te geven regelen vrijstelling
van de voorschriften mogen gevendanwel andere eisen mogenstellen. De-
ze voorschriften kunnen evenwel pas effect sorteren, nadat een bestem-
mingsplan overeenkomstig de bepalingen van de Wet op de Ruimtelijke
Ordening tot stand is gekomen,

Omtrent de vraagstukken, welke zich bij de overgang van de oude op de
nieuwe wetgeving rond het wegvallen van artikel 20 vande Wederopbouw-
wet voordoen heeft de " Beraadsgroep *70" aan de Minister van Volkshuis-
vesting en Ruimtelijke Ordening geadviseerd.

Gedeputeerde Staten van Noord-Holland hebben ons medegedeeld zich
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geheel te kunnen verenigen met de ter zake door de “Beraadsgroep 70"
ontwikkelde gedachten en ons aanbevolenvan de mogelijkheden, die de
artikelen 11 en 15 van de wWet op de Ruimtelijke Ordening bieden, ge-
bruik te mraken. Geadviseerd wordt zolang de stedebouwkundige maat-
regelen oude stijl au genoemd bestemmingsplannen, nog niet integraal
zijn aangepast aan de nieuwe wetgeving de voorschriften behorende oi)
deze bestemmingsplannen aan te vullenmet wijzigings- en vrijstellings-
bevoegdheden, bedoeld in cerdergencemde artikelen 11 en 15,

Voorts achten wij het gewenst bepalingen toe te voegen ten aanzien van
het gebruik van gronden en opstailen.

Het ontwerp heeft van 26 septetnber 1972 af gedurende een maand voor
een ieder ter inzage gelegen op de gemeentesecretarie, De heer ir. |. W.
Easton, wonende te Heemstede, heeft binnen de daarvoeor gestelde wette-
lijke termijn een bezwaarschrift ingediend doch naeentoelichting ter se-

© cretarie zijn bezw_._aarscpriit_ﬂ_ir_l&e_._t_;_gghg_n bij brief van 30 december 1972,

welke voor U ter inzage ligt. Derhalve kan geacht worden, dat tegen het
ontwerp geen bezwaren zijn ingekomen,

Het ontwerp is in het kader van het vooroverlep toegezonden aan de Pro-
vinciale Griffie en aan de Inspecteur van de Ruimtelijke Ordening in
Utrecht en Noord-Holland, De Provinciale Griffie heeft het geen aanlei-
ding gegeven tot het maken van opmerkingen,De Inspecteur van de Ruiin -
telijke Ordening deelt mede het op prijs te stellen aisinde overwegingen
van het raadsbesluit tot uitdrukking zou worden gebracht, dat het hier
gaat om een voorziening voor een periode, gedurende welke de stede-
bouwkundige maatregelen oude stijlnog nietintegraal zijn aangepast aan
de nieuwe wetgeving. Deze toevoeging achten wij juist.

Gelet op het vorenstaande stellen wij U voor de aznvuiling van de voor-
schriften voor de thans geldende bestemmingsplannen, tot stand gekomen
met toepassing van de Woningwet 1901 en vermeld op de bij het besiuit
behorende lijst, vast te stellen door bekrachtiging van het hierbij gevoeg-
de ontwerp-besluit,

Het advies van de commissie van advies en bijstand voor de planologie is
voor U ter inzage gelegd.

Burgemeester en wethouders van Haarlem,

de burgemeester,

L, de Gou
Haarlem, {1 januari 1973 de secretaris,
afdeling 2, nr. 53072‘-_, o : Meijsing
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_...“H""' ,f ! et
De Raad der gemeente Haarlem, ‘

Overwegende, dat het gewenst is - in afwachting vaneen integrale aanpassing
aan de Wet op de Ruimtelijke Ordening - de voorschriften behorende bij

" alle thans geldende bestemmingsplannen, tot stand gekomen met toepassing
van de Woningwet 1801 en vermeld op de bij dit besluit behorende lijst,aan
te vullen met wijzigings- en vrijstellingsbevoegdheden alsmede met voor-
schriften inzake het gebruik van gronden en opstallen;

Dat het ontwerp van een daartoe strekkend raadsbesluit van 26 september
1972 af gedurende een maand ter gemeentesecretarie voor eenieder ter in-
zage heeft gelegen;

Dat deze terinzagelegging op de gebruikelijke wijze is bekend gemaakt;
Dat geen bezwaren zijn ingekomen;

Gelezen het voorstel van burgemeester en wethouders;

Gelet cp de Wet op de Ruimtelijke Ordening;

Besluit:

de voorschriften behorende bij de hiervoor genocemde bestemmingsplan-
nen aan te vullen met de volgende artikelen:

sNadere begripsbepalingen

Artikel A
1. In deze voorschriften wordt verstaan onder:
a, het plan ; destedebouwkundige maatregel, totstand ge-
komen onder de Woningwet 1901;
b. de kaart : dekaart, deel uitmakende van het onderwer-
' pelijke plan;
c. bebouwing : een of meer gebouwen en/of andere bouw-
werken
d. ander bouwwerk : eent bouwwerk, geen gebouw zijnde;
e. bebouwingsgrens=  : eenopcdekaartblijkens de daarop voortkomen-
rooilijn de verklaring als zodanig aangegeven lijn,

welke door bebouwing, dan wel deoor een be-
paalde bebouwingniet mag wordenoverschre-
den, behoudens overschrijdingen, die krach-
tens de bouwverordening voor rooilijnen zijn
toegestaan;

f. bebouwingsoppervliak : een door bestemmingsgrenzen en/of bebou-
wingsgrenzen op de kaartemgeven opperviak,
binnen hetwelk volgens ceze voorschrifen be-
paalde zebouwen mogen worden gebouwd:



g. bouwperceel . een aareengesloten stuk grond, waarop krach
tens het plan een zelfstandige bebouwing
met één gebouw of bij elkaar behorende ge-
bouwen is toegestaan;

h. autobox r een fuimte, welke uisluitend is bestemd
voor de stalling van een auto.

2. Onder de overige in deze voorschriften voorkomende begrippen wordt
verstaan wat daaronder onderscheidenlijk in de Wet op de Ruimtelijke

Ordening. de Woningwet en de Bouwverordening wordt verstaan.

Veorschriften inzake gebruik van gronden en opstallen
e

Artikel B — -
\ i

1. Het is verboden d€9p deinhet plan begrepen gronden en de overeen-
komstig het plan op die gronden opgerichte opstallen te gebruiken, t
doen of te laten gebruiken in strijd met de bij het plan aan die gron-
den gegeven bestemmingen,

2. Burgemeester en wethouders verlenen van het bepaalde in het eerste
lid vrijstelling indien strikte toepassing van dit voorschrift eidt tot een
beperking van het meest doelmatige gebruik, die niet door dringende
redenen gerechtvaardigd wordt,

3. Burgemeester en wethouders gaan tot het verlenen van de in lid 2 be-
doelde vrijstelling niet overdannadatbelanghebbenden in de gelegen-
heid zijn gesteld van hun eventuele bezwaren te doen blijken,

4. Het bepaalde in dit artikel is niet van toepassing op opstallen, waar-
van het gebruik in de onderwijswetgeving is geregeld.

Voorschriften inzake wijziging
Artikel C

1. Burgemeester en wethouders zijn bevoegd overeenkomstig het bepaalde
in artikel 11 van de Wet op de Ruimtelijke Ordeming het plan te wij~
zigen, indien de wijziging betrekking heeft op een enigszins andere
situering van de bebouwingsopperviakken indien bij de uitvoering can
wel hernicuwde uitvoering van het plan mocht biijken, dat deze wij-
zigingen in verband met de bouwplannen nodig zijn, mits deze be-
bouwingsopperviakken met niet meer dan 10% zullen worden gewij-
zigd,

2. Belanghebbenden zullen in de gelegenheid worden gesteld tegen wij-

zigingen als bedoeld inlid I schriftelijk hun bezwaren kenbaar re ma-
ken.

Voorschriften inzake vrijstelling
Artikel D
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. Burgemeester en wethouders zijn bevoegd vrijstelling te verlenen van

het plan ten hehoeve van het oprichten op de voor tuin of erf bestemde

grond gelegen achter de naar de weg toegekeerde bebouwingsgrens(voor-

gevelrooilijn) van:

a. een autcbox van maximaal 18 m2 of een gecombineerde autobox/
schuur mer een oppervlakie van maximaal 26 m2;

b. een autobox en eenschuur, tesameneen oppervliakie van 26 m2 niet

overschrijdende;

twee autoboxen, tesamen een oppervlakie van 36 m? niet over-

schrijdende;

d. voliéres,bloemenkasje voor sierplantes en/of andere hobbymimzten,

met dien verstande, datde goot- of boeihoogte niet meer bedraagt dan

2.50 m en mits van de evengenovemde voor win of erf bestemde grond

achier de naar de weg toegekeerde bebouwingsgrens(voorgevelrooilijn)

nooit meer dan50% met een maximum van 40 m2, met inbegrip van

eventueel reeds gerealiseerde bebouwing, bebouwd wordt, /'

3]
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. Burgemeester en wethouders zijn bevoegd vrijstelling te verlenen van

het plan ten aanzien van de volgende onderwerper, zulks voorzover

in de voorschriften regelen zijn gesteld:

2. het overschrijden van de bebouwingsgrenzen, alsmede van de ten
opzichte vande zijerfscheiding bepaalde minimumaistand door in-
gangsportalen, erkers, balkons, luifels en pergela's bij eengezins-
huizen met ten hoogste 1, 20 m:

h. het overschrijden vande voorgeschreven afstandsmaart tot de zijerf-
scheiding door bijgebouwen, welke geheel of in hoofdzaak aan de
zijgevel of ter zﬁde van de lijn in het verlengde daarvan worden
gebouwd en waarvan de goot- of boeihoogte niet meer dan 2,50 m
mag bedragen;

¢, het opnemen van praktijkruimten voor beoefenaren van vrije be-
roepen in woningen en in de sub 1 genoemde aan- of bijgebouwen;

d. het overschrijden van de van de weg afgekeerde bebouwingsgrens

(achtergevelrooilijn) ten behoeve vaneen uitbouw of een setre met

ten hoogste 2, 50 m, mitsde afstand tot de achrererfafscheiding niet

minder dan 8 m en in het geval de daaraan grenzende tereinen
krachtens het besternmingsplan niet bebouwd worden, niet minder
dan 5 m wordt en mits daardoor tesamen met reeds gerealiseerde be-
bouwing, als bedoeld in het vorige iid, nooit meerdan 50%hmeteen
maximum van 40 m2 van de voor tuinof ert bestemde grond achter
de naar de weg toegekeerde hebouwingsgrens(voorgevelrooilijny per
bouwpercee! wordt bebouwd. De hoogte van deze uitbouw of serre
mag niet meer bedragen dan de hoogte van de eerste laag van ket
hoofdgebouw.



3. Burgemeester en wethouders gaan tot het vetlenenvan de in tid 2, sub
h en d, bedoelde vrijstellingen niet over dan nadat belanghebbenden
in de gg}egenhcid zijn gesteld van hun eventuele bezwaren te doen

blijken.
4, Burgemeester en wethouders zijn bevoegd vrijstelling te verlenen van

het plan:

a. in dier voege dat zij op de ondergeschikte punten de grenzen van
de bebouwing en de houwpercelen nader kunnen vaststellen, wan-
neer bij de definitieve uitmeting blijkt, dat een geringe afwijking
van de vorm der bouwterreinen noodzakelijk is. dan wel wanneer
ter uitvoering van een door de gemeente of eendoor in samenwer-
king met belanghebbenden oatworpen bouwplan een zodanige af-
wijking in het belang van een juiste of behoorlijke bebouwing ter
plaatse blijkt te zijn; ‘

b, ten aanzien van een andere indeling van beloop van weyen. voet-
naden, parkeerhavens, pleinen, parkeerterreinen en andere voor
rijdende en stilstaande voertuigen en voor voetgangers in aanmer-
king komende ruimten mits de structuur van het hoofdwegenstelsel
gehandhaafd blijft.

. Burgemeester en wethouders zijn bevoegd nadere eisen te stellen ten
agnzien van de plaatsing, de afmetingen en het aantalvan alle in dit
artikel genoemde gebouwtjes en andere bouwwerken voor zover daar-
voOr geen exacte gegevens zijn vermeld,

o

Overgangsbepalingen
Artikel E

1, Indien en voorzover ten tijde van het van kracht worden van het be-
treffende plan gronden en/of opstallen worden gebruikt ofdoen worden
gebruikt in strijd met het plan, mag dit strijdig gebruik onverminderd
worden voortgezet,

2. Het is verboden het in het vorige lid bedoelde strijdige gebruik te wij-
zigen, indien hierdoor de bestaande afwijking van het plan naar zijn
aard wordt vergroot. :

3. Burgemeester en wethouders verlenen vrijstelling van het bepaalde in
het 2e lid als strikte toepassing van dit voorschrift leidt tot een be-
perking van het meest doelmatige gebruik, die nietdoordringende re~
denen gerechtvaardigd wordt,

Straf- .n slotbepalingen
Artikel F

Als strafbaar feit ingevolge net bepaalde in artikel 59 van de Wet op de
Ruimtelijke Ordening wordt aangemerkt overtreding van artikelen B, Lid
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1, en E, lid 2, van deze voorschriften.
Artikel G

Deze voorschriften kunnen worden aangehaald onder de naam: “Aanvul-
lende voorschriften stedebouwkundige maatregelen Woningwet 1901,

Gedaan in de vergadering van 31 Januari 1973.

De secretaris, Ded voorzitter,

R
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Lijst van thans geldende bestemmingsplannen, tot stand gekomen met toepas-
sing van de Woningwet 1901 en behorende bij het besluit van de raad der ge-
meente Haarlem d.d. 31 januari 1973, nr. 13,

Naam

Friesche Varkenmarkt
Stationspiein

Omg. Raaks-Doelen
Staten Bolwerk
Ridderstraat
Haarlem=-Noord detail nr. 12
Haarlem-Noord wijz. 7
Haarlem-Noord wijz, 5
Haarlem-Noord wijz. 15
Haarlem-Noord wijz. 14
Haarlem=Noord wijz. 6

Noord-Akendam
Haarlem-Noord wijz, 14a
Haarlgm-Noord blad 14
Roerddmpstr'iat -Vondelweg
Eksterstraat

Noord Akendam wijz. 1
Haarlem-Noord 14b, part,
wijz. 1

Spaarndam

Grote Sluis

Omg. Rijnstraat
Delftwijk, wijz.1
Haarlem-Noord wijz. 14b
Visserseinde

Omg. Tesselschadeplein
Recr. Haarlem-Noord plan
in hoof'2aak
Haarlem-Noord blad 3
Haarlem-Noord biad 5
Haarlem-Noord wijz,10
Haarl. [Jzergieterij
Haarlem-Noord wijz. 16
Haarlem-Noord wijz, 10
Haarlem-Noord blad 1

vastgesteld

13- 2-1935 qr,
27- 5-1959 nr.
24-10-1962 nr,
3-11-1960 nr.
31- 1-1962 nr,
16- 1-1929 nr.
28-11-1931 nr.
3- 2-19372 aor.
8- 8-1834 nr,

10-10-1935 nr,
14-11-1934 nr.
Haarlem~Noord wijz.14b Burg 8-12-1943 mr,
2- 7-1947 ar,
T-1-1948 nr.
1- 3-1950 nr,
8-11-1950 nr,
8-11-1950 qr.
27- 8-1932 nr,

29- 8-1956 nr,
a- 6-1959 nr.
16- 3-1960 nr.

21-10-1959 nr.

29-11-1961 nr.

12~ 4-1961 mr.
21- 2-1962 nr.
22- 4-1964 nr.

15-10-~196= ar,
26~ 9-1928 nr.
26- 9-192R nr.
12~ 7-1933 nr,
25- 4-1824 nr,
13- 6-1934 qar.
14-11-1934 nr,
9=~ 1-1935 nr.

37
48

16
44

79

i4
25
14
257
18
117
15

23
30

34

45
35
28
26
30
19

61
15
18
11
27
24
13

11

C.d.P,

. 22-

goedgekeurd

12~ 6~1935 nr, 196
7-1961 nr, 31
2-1963 nr.126
T7-1961 nr.477
2-18963 nr.191
7-1929 nr. 163
10~ 2-1932 nr. 78
8- 6-1932 nr. 99
5-12-1834 nr, 199
26- 6-1935 nr.195
9~ 1-1935 nr. 84
2- 5~-1944 mr, 9
24- 3-1948 nr,128
5- 1-1949 nr. 112
11-10-1950 nr, 26
19- 9-1951 nr. 88
7-11-1851 nr. 83
15- 1-1953 nr. 151

19-

7-
26-
31-

21-11-1956 nr. 245
15- 6-1960 nr. 399
29- 3-1961 nr, 379
23-11-1960 nr. 319
5- 2-1963 nr. 245
8- 5-1962 nr.127
12- 3-1963 nr. 224
6- 4-1965 nr. 261

26~
10-
10-

3-1968 nr, 437
4-1929 nr. 207
4-1529 ar. 207
13- 9-1933 nr. 167
10- 7-1934 nr. 193
17-10-1934 nr. 234
30- 1-1935nr. 1186
10- 4-1935 nr, 211
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Naam

Blad ten W.Kleverpark
Haarlem-Noord wijz. 19
Bestemmingsplan in
hoofdzaak

Haarlem-Noord wijz.16a
Haarlem-Noord wijz.19a
Haarlem-Noord wijz. 9a
Omg-Station Bloemendaal
Haarlem-Noord biad 18
Haarlem-Noord wijz.9a 1
Sparenbergstraat

Sinnevelt

Omg, Station Bloemendaal
ged. A, wijz.1
Haarlem=Noord, part. wijz. 1
van wijz, 19
Centaurusstraat

Ho&aud Nautic

Omg. K leverfaan

Hoelk Zaanenstraat-
Spaarndamseweg
Sinnevelt wijz.1
Haarlem-Noord part. wijz.1
detait 1
Bantamstraat-Spaarndamse -
weg

Omg. Korteweg
Hoofdblad Waarder- en
Veerpolder

Oudeweg

Omg. Oudeweg
Industriegebied Waarder-
en Veerpolder
Penningsveer

Penningsveer part, wijz. 1
Penningsveer aanv, part,

wijz, 1 (+.S.

Haarlem Z.Ww. blad 2
Haarlem Z.w. blad 10

a
y

vastgesteld

14- 8-1935 nr. 23
26-10-1938 nr. 21

14- 6-1939 nr, 12

1-10-1947 nr, 12
12- 4-1950 nr, 26
6- 9-1950 nr. 36
29- 8-1951 nr, 28
20- 2-1952 nr, 17
4- 6-1952 nr. 14
4- 6-1952 nr, 135
15-10-1953 nr. 6

12- 1-1%55 or, 171

21-11~1956 nr. 28
14- 5-1958 nr. 35
27- 8-1958 nr. 44
19-11-1958 nr. 31

20- 9-1961 nr, 12
16- 5-1962 nr. 42

12

4-1961 nr. 25

7~ 4-1965 nr, 33
18-11-1964 r. 40

28-~11-1933 nr, 11
6= 1-1937 ar., 9
20~ 3-1946 nr, 14

1- 2-1961 nr, 26
6~ 5-1959 nr. 27
24~ 2-1960 nr. 20

15-10-1963 nr. 232
8- 5-1929 nr. 11
16-12-1931 nr. 28

goedgekeurd

18-12-1935 nr. 311

1- 2-1939 nr.

106

13- 7-1940 ged. ggkd.

def.

20~ 4-1941 nr.
17-12-1947 or.
30- 9-1950 nr.
26- 9-1951 nr.
17- 9-1952 nr.

9- 7-1952 nr.
24-12-1952 nr.
- 8-10-1952 nr,
18- 8-1954 nr,

. 11-10-1955 nor.

15- 5-1857 nr.
11~ 3-195% nr,
15- 7-1959 nr.
9-12-1959 nr.

25- 9-1962 nr.
17- 9-1963 nor.

27- 6-1962 or,

23-11-1965 nr.
10- 8-1965 nr.

26- 3-1934 nr,
17- 3-1937 nor.
2-10-1946 nr.

6- 2-1962 nr.
8- 6~1960 nr.
9~ 4-1961 nr.

.B. 16~-11-1964 nr.

25- 9-1929 ar,
28- 9-1932 ar.

211
148
252
83
120
153
19
92
278

27

261
410
255
349

141
111

208

413
311

202
156
112

180
349
286

16
80
162




Naam

bilad 7
wijz. 1

Hazrlem Z. W,
Haaflemn Z. W,
Haarlem Z.W.
Haarlem Z.W.
Haarlem Z.W.
Haarlem Z,W.
Kinderhuissingel

Omyg. Zijlweg
Tuindorp wijz, A
Haarlem Z,W.wijz. 104
Omy,. St.Bavo Herz. A
Omg. Stephensonstraat-
Munterslaan

wijz. 5
wijz. b
wijz. 9

Omy. K orte Verspronckweg

Tuinbouw gebied
Haarlem Z.W.blad 10
wijz. 1

Tuinbouwgebied part, wijz. 1

O:ngi,Zijl,weg wijz.2

Faradaystraat part,wijz.1

e 5 :

Kijkduinstraat
Leendert Meeszstraat
Delftstraat e, o.
Stephensonstraat-
Munterslaan wijz, 2
Tubergen
Miariastichting
Haarlem Z,W.blad 13
K 1. Houtweg=-Vijverlaan
Zuiderhout ged, A
Zuiderhout ged, B
Eindenhout wijz, 2
Leeuw en Hooft
Haarlem Z.W.wijz,48
Zuiderhout ged.D
Zuiderhout ged. E
Omg. Kamperlaan
Gem.Heemstede

Haarlem Z.W. Hoofdblad

wijz.11 Burg.

vastgesteld

12- 7-1933 nt.
12- 7-1933 ar.
27- 5-1936 nr.
9~ 9-1936 nr.
22- 9-1337 nr.

21-12-1942 nr

13- 2-1935 nr.
26- 7-19350 nr,
29- 8-1951 nr,
29-10-1952 nr,
14- 4-1954 nr.

10-10-1956 nr.
8- 1-1958 nor.
8-10-1958 nr.

7- 1-1959 nr.
27« 4-1960 nr.
30- 1-1963 nr.
12-12-1962 nr.

12
12
12
117
18
258
36
24
15
27
33

42
22
28

44
31
41
69

23t =1983 19

24~ 1-1964 nr.
21~ 8-1963 nr.
23-16-1963 nr,

[y

28- 4-1965 nr.
26-~11~19149 nr.
8- 9-1931 nr.
16-12-1931 nr.
21-12-1949 nr,
14- 3-1931 qor.
.12-12-1956 or.
8- 1-1958 ar.
29=- 7-195Y ar,
20- 2-1963 or,
- 1-1863 nr.
3- 4-1963 nr.
13-11-1963 nr.

28- 5-1912

25- 4-1534 nr.

39
25
19

16

1
<

16
28
23
25
23
23
21
26
32
54
39

30

C.d.P.

.d.

P.

goedgekeurd

13- 9-1933 or.
13- 9-1933 nr.
21-10-1936 nr.
27- 1-1937 or.
23~ 3-1938 nr.
25~ 3-1943 nr.
12- 6-1935 nr.
15- 8-1851 nr.
16- 4-1952 nr.
11-11-1953 or.
15- 9-1954 nr.

22-11-1957 or.
19-11-1958 nr.
11-11-1959 nr.

23-12-1959 nr,
1- 2-1961 ar,
14~ 4-1964 n1.
17- 3-1964 nr.

166
166
132
170
286
761
1958
254
124

8
183

208
28¢
114

337
228
478
214

B 3=1-9 6234

18- 5-1965 nr.
11- 8-1964 nr.
24~ 3-1964 nr.

7-12-1965 nr.
4- 2-1920 nr,
27- 1-1932 nr.
28~ $-1932 or.
21- 6-1950 or.
7-11-1951 nr.
4- 9-1957 ar.
26-11-1958 ar.
31- 8-1960 ar.
17- 3-1964 nr,
24-12-1963 nr,
27- 5-1963 nr,
24-11-1964 nr.
26- 2-1913 nr,
16- 4-1935 nr.

411
384
231

358
43
20

162
13

222

200

39%

266 -

216

16l

280

476

42
213



Omgeving

Omg. Baan-

K1l. Houtweg-
Rustenburgerlaan-
Mr, Joostenlaan-
Twijnderslaan~
Kamperlaan-
v.Heythuyzenweg-
Paviljoenslaan-
Dreef-
Frederikspark —

blad 12

Omg. Delftstraat-Zijlweg

Omg. Olieslagerstaan
Nauwe Geldelozepad

vastgesteld

24- 8-1938 nr, 14

21-12-1964 nr. 33
29-10-1942 nr, 243
27- 2-1957 nr. 41

goedgekeu:d

2-11-1938 nr. 108§

27- 4-1965 or, 97
23-12-1942 nr. 734
31- 7-1957 or, 181

Behoort bij besluit van de raad der gemeente
Haarlem d.d. 31 januari 1973, nr, 13,

De secretaris,

/cg__t,*’j




Naam

Dubbele Buurt

Haarlem Z.w.wijz.1, 2,3

Park Fuikvaart

Haarlem Z. w, blad l{nazorgj
Haarlem Z.w.ged.C
Haarlem Z.W,ged. €
Haarlem Z.Ww.ged.D
Haarlem Z.Ww.ged. £ wijz.1
Haarlem Z.w. ged. A
Haarlem Z.w.ged. 3
Schalkwijk plan in

hoofdzaak
Parkwijk

Haarlemmerliede en Spaarn-
woude plan in hoofdzaak

Schalkwijk Al
Schalkwijk B

Geertruida Carelsenstraat
Hannie Schaftstraat
Zomﬁrkade -Pr. Bernhardlaan
Europawijk-zuid

Schalkwijk D1

Haarlemmerliede plan in

hoofdzaak

wWa

vastgesteld

27- 6-1934 qr,
12- 6-1935 nr.
19-12-1945 qor,

3- 5-1950 nr,

6- 9-1950 nr,
28~11-1950 nr.
20-12-1950 nr,
14- 5-1952 o,
29-10-1952 nr,
29-10-1952 ar,

20-10-1954 nr,
21-11~1956 nr,

13- 4-1960 ar,
29~ 7-1959 nr,
21- 6-1961 nr,
2-12-1964 nr,
1- 8-1962 nr.

28~10-1964 nr.
24- 6-1964 nr.
26~ 5-1965 nr,

i4
13
13
14
36
15

(33
-

17
43
43

G.5.28~ 9-1955 nr. 158

£.

B.

goedgekeurd

3-10-1934 nr.
25- 9~1935 nr,
20~ 3-1946 nr.

4-10-1950 nr.
19- 9-1951 nr.
19-11-1951 r.
14-11-1951 nr.
17-312-1952 nr.
18- 8-1853 nr.
19- 8-1953 nr.,

27- 4-1953 nr,
256- 9-1957 nr.

224
153
109
74
37
89
24
19
215
215

340
185

. 285
. 148
L3387
. 448
. 80
.410
. 289
.422




Verordeningen hondende voorschriften
ex, art. 43 van de Woningwet 1901

Omgeving vastgesteld goedgekeurd
Kleverparkkwartier blad 1 en 2 9- 1-1935 nr. 14 3- 4-1935 nr. 225
Florapark blad 3 9- 1-1935 or. 14 3- 4-1935 nr.225

1-1835 nr, 14 3- 4-1935 nr. 225

Bosch~ en Vaartkwartier blad 4 9

Leidsebuurt blad & 14- 8-1935 mr. 27 30-10-1935 nr. 162
Omyg. Brouwerskade - 'T

i el
Zijlsingel- blad 6  14- 8-1935 nr. 27 30-10-1935 nr. 162
Kinderhuissingel-
Verspronckweg —

Omg, Schotersingei~ |
]. Leysterstraat-
Ter Spijtstraat-
Achterweg-
Schoterweg-
Schoterstraat -
Kennemerstraat
Omg. Nw. Gracht-
Kindérhuissingel~
Schotersingel- biad 8 14- 3-1935 nr. 27 30-10-1935 nr. 162
Schoterstraat-
Kloppersingel-

Friesche Varkenmarkt—
Omg.Kloppersingel- ™
Schoterweg- '
P.Krugerstraat- btad 9 14- 5-1935 mr. 27 30-10-1935 nr. 162
Zocherstraat~

Noorder Buiten Spaarng.
Omg. Pijlslaan- ]
Resedastraat-
Schreveliusstraat-
Leidsevaart -
Cmyg. Schreveliusstraat-]
Qostende Bruinstraat-

blad 7 14- 8-1935 nr, 27 30-10-1935 ar, 162

U—

blad 10 14~ 3-1935 mr. 27 30-10-1935 nr. 162

blad 11 14- 3-1935 nr. 27 30-10-1935 nr. 162

Allanstraat-
Emmaplein ]
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No. 117 (1939). Rt
7e Afd..No, 1/227.

Aan den Raad der gemeente -
Haarlem. Haarlen:, 21 April 1939.

Naar aanleiding van ons voorste] d.d. 17 Februari 1938, gedrukt stuk
no. 43 (1938) werden door U by besluit van 23 Februari 1938 no. 24 twee
uitbreidingsplannen geheel en zes uitbreidingsplannen gedeecltelijk inge-
trokken. Deze intrekking geschiedde met in achtneming van de voor-
schriften voor intrckking van uitbreidingsplannen in de Woningwet voor-
geschreven. Nadat Uw besluit door Gedeputeerde Staten van Noordholland
was goedpgekeurd. gingen ecn paar eigenaren van gronden, die ook bij’
Gedeputeerde Staten bezwaren hadden ingebracht, in beroep bij de Kroon.
Zij voerden daarbij aan, dat Gedeputeerde Staten Uw besluit ten onrechte
hadden goedgekeurd en wel le. omdat niet de formaliteiten waren in acht
genomen voor wijziging van uitbreidingsplannen in de Woningwet voor-
geschreven en 2e. omdat de intrekking ten onrechte had plaats gehad, daar
voor hun gronden ecn uitbreidingsplan in onderdeelen behouden diende
te blijven.

Als gevolg van deze ingebrachte bezwaren werd bij Koninklijk besluit
van 11 Januari 1939 no. 24 het besluit van Gedeputeerde Staten vernietigd
voor zoover daarbij goedkeuring was verleend aan de intrekking le. van
een pedeelte van het uitbreidingsplan, wijziging no. 13 van Noord en Z2e.
van een gedeelle van het uitbreidingsplan ..Zuid-Ocst™,

Deze beslissing, die derhalve de goedkeuring van Uw besluit, voor zoo-
ver betreft de intrekking van twee gehecle uitbreidingsplannen en van vier
gedeelten van uitbreidingsplannen onaangetast liet, werd genomen uit over-
weging. dat het intreckken vin een gedeclie van cen uitbreidingsplan niet
was Lintrekken™, maar .wijzipen” van cen uitbreidingsplan cn dat daarom
cok in acht hadden moeten waorden genomen de voorschriften voor wijziging
in de Woningwel voorgeschreven., Omirent het door appellanten aange-
voerde bezwaar. dat de intrckking ten onrechte had plaats gehad, daar voor
hun gronden ccn uitbreidingsplun in onderdeelen behouden diende te
blijven, bevat genocind Koninklijk besluit geen uitspraak.

Daar het Koninklijk besluit dus uitsluitend betrckking heeft op de ge-
volgde procedure, zou thans volsiaan kunnan worden met ons voorsiel tot
intrekking van gedeelien der twee genoomde witbreidingsplannen ter visie
te leggen, opdat daarna oppicuw door Uw Raad tot imirekking van die
gedeelien zou kunnen worden kesloten. Bij Uw genoemd besluit van 23
Februari 1938 no. 24 is echter tevens bepaald, dat voor de gronden, waar-
voor het bestaande uitbreidingsplan geheel of gedechielijk werd ingetrokken,
een uitbreidingsplan in voorberciding is. Nu dat plan inmiddels is gereed
gekomen, kan, zonder dat als gevolg van genoemd Koninklijk besluit ook
maar cenig tijdverlies ontstaat, genoemde intrekking gelyktipdig met de
vaststelling van het nieuwe plan plaats hebben.

o o . . . . .. . . [ S W sl ERTS TP
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Overcenhoinstiy ot W7 ey WWennmed S B T YOO R AT R R P N
icder ter inguge getend e ontan el besiu et g dunrby mohoorende
plannen o ontwerpen betrel vl

Je.  wiiziging van P ptibrohdingy pidi. wijsiming no. 3 ovnn eord,
vastgesteld bi raadshesiuit van 74 Panuari 193 e Lo soedgelenrd Joor
Gedeputecrde Staten vin Neordbolinnd by hooquit van P8 Auzustus 1934
no. 133, en wel door intrekking van bet wodestio vai Jdut uitbreidingsplan.
dat met een blauwe bies op dc teckentinz, guinerkl [. 1» omrand ¢n welk
gedecite omvat de gronden, geiceen ten noorden van de Fan Gijzenvaart,
ton oosien van de Delft, fen zuiden van de ZulJyurcis vas de vrocger ont-
worpen Holandseh Dicpstraat e ten weslen van de Veeabstrat e het
ontwoerpen Flevoplein:

e, wiziging van Bet uithieidingspian 7 uisd Oosl, vastpestehd by raads-
besluit van 25 April 1934 oo 2, vocdeekeuisd doar Gedeputecide Staten
vun Noordholland Bii beshuit san e Apet! PR o 2ia, door . intrekking
van de gedeclten van dat uitivreidingsplan. die met eon iauwe hics op de
teckening. gemurkl {1 2 ompand on velke pedevlion vvatien het dee!
van genoemd pitoreidingsylan: gelezen en oosted cnoken zuiden van den
ontworpen verkeersweg v de Anmeicrdameche Vaurt naar de Buitenrusl-
brug, mel sitzondering van de ien aosten on tenesuiden vam dien verkeers-
weg ontworpen plantsocn ¢n roricin bosteimd vouy Aark v snart; en h. cen
zoadanige verandering dev bi dat vitbretding-plan behooremde bebouwings-
vourschrilten, dat voor de pereedion fe bonwen de wesl- en noordzjde
van havengenoemden ontworpen yerkesrswes e aan hel Van Zepuelen-
plein de derde woonlaag komi e venvallen. P onicry iading leert nd dal
weinig neiging bestaal o oy Phiasteme perecelon et drie woonfagen ¢
bouwen: ' :

3e. de vaststelling van cont plan haoidoah veni elie in Liw besduit
van 23 Februari 1938 ne. 14 genovhiae gioadan., et ttzendering van Jie
genoenid onder f.Len ousien vl den Rijlostiaatwesd on hovendion vour
gronden gelegen aan Jden Schallowiphosweg o vt croniden golegen tassehen
den Zaomerweg, on de vrogmuie spasibaan Thnrbem Joolddorp, omniddel-
fijk ten zuiden yun den onlvorpen verkeorswes Lan e Micuwe brugoover
de Ringvaart naar Jde Buitenrustbrin

Dai de bovenbedeelde gronden e oosten e den Rijhsstraatwes AR
uitgezonderd vindl zim ook Jaorin, dat e OLOr CTiNg wWaarom dut
gedeclte van het mithrsdingspian word inecitonsen ooh eeheel andere
was. dan die ten aanzictr vain dooatiiey Gnel biawen Aooals wij dun ook
in ons voorstel van 71 obiuart 198 radd woiin ne 431038 -
cchreven, sou e TIPS SRRV Coernd pield e wen e CREWeTen
verkeersoplossing, slochis van 7udy aadeliken sard oo dn Looinsel bestaal
thans omtivnt dic verheeisaplosmy OVCIee TS TG tesachen de techs
nische diensien. verwachl mog dinuais wordern adat speaie eon henlisstng
danromtrent zal worden gemindit caedar veo bodovide cpofion it -
achtneming van div Peatianing ot b i cide spd i onderdecion
sal Funnen wonden vastoestohd.

in serhand met e, piatwerei aierciding g
wij nog op- dut volgens art 3o 30 der Woninawoi s gronden, waarop
in de cerstyofgende juren de bobouwing PRI R Jdo hostenuning
van dic gronden in het plan i cindeideelon ot cles boepnald, De wet
jaat hier echter onnsiddelijk op Lolgen: Ctpaien o el e gcrnccntm'u;ul
yan oordeel i dat er pLe e eny Tedenen s e fen aaiFnen van S of

PR ITER TN mevhen
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: uuiuh;n Ll hch "\! i e b femnging L
\'nd\.mu.i A daidr 42 bopsio. ks VO die '"cdacllcn vumsh.\nds mci e
s ‘nmmnv yan de hg\ Smnng i “ooldzank worden volstaan: Het ontwerp
ad het m.ul\l's'\.lml n nei :nd h\slml hw.an de s_.,mndcn wi 1.|r0p het‘
mndcc! steuit” & Syl :
P AOSehoin e e onge mc;mm, l\\nlcl.u.hug, s, ni' vithi dv., yonden-
Shicrhoven nndu leen 2e *'cnnuml wel kin worden gezegd. dat in de cerst- 7
adgende faren de he hnumnu zich “‘duarop zal uvithreiden. hebben wij. —
Cdwar verschil van meening  daaromtrent mogelijk is — in het ontwerp-" - -
: peshuit de redenen engenomen waaram voor die :,mndcn de hcstcmmmg-- R
o enderdesien cerst laier dient e worden bepaald. Qok voor de dndLl‘L in- .
'hu plan begrepen grenden geldy deselfde motiveering, '
o Ten slotte merken wij nog het \nl"{.ﬂdt. op. : ' ,
Uit het U bekend en weder voor U 'woledei ter lezing gelegd r.ipporl vin
den dienst van apenbare werken, hetrefTende de herziening van het uitbrei-
Sdingsplin van . Haadlem blakt e wmxdnlukhcul om den aanleg van
s plantsaen n. rurk en spmt!cnuncn. ontworpen in hwet plan Zoid-Qost, niet. .
“ipaar de verdere tockomst te verschuiven. maur geleidelijk 1ot den aanleg
Cdaarvan over (e gaan, Gm deze reden is de hesteimming voor dic gronden
‘Wien ook in het besteande plan gehandhuald, Daar dic gronden echter aan.
'_n:s!ln.u]:um tocbehoaren, homt het ons gewenscht voor, dat deor U wordt-
r”bu.lotcn ons vil e noodigen om, te heginnen met de grenden waarop bij
;LCH futete uitbreiding e aanleg het cerst 20l moeten plaas hebben, .l
Uode gronden veriramde het noordediih deel van het terrein aan den Schalk-
wijkerwen, dat vaor pdli\ en sportdocieinden is bestemnd, . met de eigenaren
cver aankoop van die gronden te onderhandelen en zoo die onderhande-.
'Iingcn seen bevredizendd resultaat mochten opleveren, voorsicllen tol ont-

f*tn-.', ninge van, Jie 'tmmu cn 1‘11 U :n le dunr:n : : T e

I

x’m Jls wij hmc n n,hnnc'r huh };ci nnlm.rp mm:ixbc\lun met de pl.mnu\- '
V-t;n teckeningen overeenkomstig art, 37 der Woningwel ter tnzage voor een
feder pelegen. Als fvemi;_. d_.lr».1|1 nvn Li \'ulgu]de h,nmﬁlrsuhnhui -
_g,ndu.ud - ’ EEE
e van alc ln.twn H. 'mr! mn.n en /. Ral, fe Bloemendiial, d.d. 25
I Qirpari 1939; _ _ RS
Coo 2ol van den beer dhrl PN var!m Vet U[frmf, te Bloemendaal, en . de
N Esplaitatie Madischappij WRoenmondstad™, gevestigd  te Haarlem,
sdadod Maart 190 : : , .
el ovan de hL‘L‘l‘l‘l' Pooitc ogeveen, o Haarlem, G, N, Kaars Sifpestein,
e Bloemendoal, en de NV Gebrsl AC K en DL P Jousird’s Aannemings-
“Uhedrijl en Handelmaaisch ppip sevestigd te Hicudem, alsmede van de NOV.
Niaatschappii tor bouw on uplmmn.. van enroerende goederen JE \celslm
gevestizd o Huwrdem, dd. 4 Maart 19398 en o
woder o van Regenten vin het Holje vam Nicolaes van Be:‘cslcijn, gcvcstigd I
e Haardem, dd. 4 Maart 19390 ' o : B
Crenoomde bozwaar thl“uﬂ ziin Lmnen den bij de owet pestelden 1crmijn '
ingediend. : '
~ Inde onder fe. 2¢ on 3¢ genotnide hcm.: wschrilten wordt .ilitleehl op!,e-»,' :
~merkt. da1 door hei nu gedaan voorstel de Woningwet wordt geschonden:
" Voor zoover het voorstel bzvat een intrekking van een gedeelle van het
uitbreidingsplan, zou het in flagranien strijd zijn met art. 36 sub 3 van de

C Woningwet. Gesield wordt, dat de Lmndm zeer spocdig zouden kunnen
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“'worden hebouwd, "znoda:t.'z‘o'n ef geen uithreidingsplan in” onderdeelen
: voor-was vastgesteld, die vaststeiling onverwijld zou ‘moeten plaats hebben

Zijn, aucer cen plan in onderdeclen bestaal, om dit in e trekken. Welltclijk

.. Het komt ons voor, dat het hier aangevoerde geen steun vindt in 'de'
. woorden der wet noch-in overeenstcmming is met de bedoeling van den -
© wetgever, Ar: 36, 1, der Woningwet - voor zoover hicr van belang —
- hadts- - S AU : ' o T
, Voor zoover de besiemming van gronden, waarop in de cerstvolgende -
~“jaren de bebouwing zich zal uitbreiden, wordt aungewczen, wordt deze
~bestemming in het plan in onderdeclen bepaald. Indien evenwel de-ge-
S ‘meenteraad van oordeel is, dat er overwepgende redenen zijn om len aanzien
S van één of mcer gedeclten van het plan de bestemiing voor de cersl-

*': voorshands met de aanwijzing van de bestemming in hoofdzaak worden
. volstaan”. _ ' o :
(e Requestranten stellen het nu voor. alsof art. 36, 3, van gencemde wel, =

eerstvolgende jaren de bebouwing zich zal uitbreiden, afrijd onverwijld -
~ een uitbreidingsplan in onderdeclen moet worden vastgesteld, om uit die, -

" niet in overeenstemming mel de wet vijnde stelling a Tortiori t¢ besluiten,

dat het dus niet geoorloofd is, om cen plan in onderdeclen in te trekken en
- te vervangen door een plan in hooldzaak. Maar, zooals het artikel duidelijk

_-aangeeft, behoclt in een dergelijk geval niet altijd cen plan in onderdeelen -

- 1e¢ worden vastgesteld, maar staat het aan den Raad omy - behoudens
- hoogere goedkeuring - - te heslissen o er omstandigheden annwezig 2jn,

“die het wenschelijk maken voorfoopig met de vastsieliing van cen plan in
hoofdzaak tc volstaan. : - e
27 Tot het uit art. 36, 3, a fortiori concludeeren, dat hel door ons gedaan
“"voorstel in strijd met de Woningwet is. bestaat o.i. dan ook geen redelijke .-
- grond. Evenmin is cr o.. strijd met cen andere bepaling der Woningwet.
Deze wet bindt den Raad aan geen enkele beperking ten aanzien van het -
intrekken of wijzigen van uitbreidingsplannen, behalve dan alleen, dat de -
genomen maatregel doelmatig moet zijn en er binnen hel raam der OfI-
standigheden zooveel mogelijk wordt gelet op de belungen der eigenaren en
andere belanghebbenden. o S
. Dat het door ons gedaan voorstel doclmatig is en door de omstandig-
heden wordt gevorderd, blijht uit de overwegingen van hel hierbij gevoegd
. ontwerp-besiuit en vit de U bekende JNota van toclichtng” van den dienst”
van openbare werken, waarnaar in die overwegingen wordl verwezen.
" Ten aanzien hiervan en van de vraag, of mel de belangen der cigenaren
. en andere belanghebbenden voldoende is rekening gchouden, merken wij
. nog het volgende op. Het ingesteld onderzock wees uit, dat wiziging door
intrekking van cen deel «er uitbreidingsplannen noodzakelijk was. Dic
intrekking moest echter zoodanig geschieden, dat, zoowel in het noorden.
als in het oosten en westen der gemeente de mogelijkhecid open bleef, al
naar gelang de bchoefte in aansluiting met de bestaande’ bebouwing de
noodige uitbreiding tot stand te brengen. Rekening houdende met "deze
eischen moesten wel die gedeelten van de uitbreidingspiannen worden in-
- getrokken, welke door ons zijn voorgesteld. Hierin schuilt ook het rekening
houden met de belangen der eigenaren en verdere belunghebbenden, dat

ingevolge gemeld dirt. 36 sub 3. A fortiori zou het wettelijk ongeoorloofd

©geoorloofd zou het alléen zijn cen ander plan’in onderdeclen 1© ontwerpen. - '

volgende jaren in onderdeleen later te bepalen, kan voor die gedeelten - '

- zonder eenig voorbchoud voorschriilt, dat voor gronden, waarop in de. -
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3 niet worden ‘ingetiokken die gedeclien van de uilhicidihgsplmncn, die bij ..
- cen gezonde stedebouwkundige ontwikkeling in de ecrstvolgende jaren voor .

exploitatic tot bouwterrein mogelijk ware, heclgeen nier het geval is, zooals °
- hierna zal worden uiteengezet - een poliepachtige stadsuitbreiding zou
vormen, dic spot met alle gezonde begrippen daaromtrent. Bovendien zou
men op de gronden woningen willen bouwen, gehecl afwijkend van die,
" -welke daar volgzens het bestaand uitbreidingsplan zouden moeten worden
gebouwd. Al zou dus het uitbreidingsplan voor bedoelde gronden niet
. worden ingetrokken, dan nog zou er van de bcbouwm waarop requestran-
.. ten doelen, geen sprake kunnen zijn. - '
- Verder stellen requestranten sub 1:

' “a. Hun wordt zeer ernstige schade toegebrachl want hun grcnd wordt'
. in plaats van waardevol bouwterrein met een waarde van minimaal f 2—
& f 3,—, weiland mct een waarde van + f0.50 per m*;

b De molnecnmg, dat er 22.000 woningen op de gedetallleerde uit-

brexdmgqplannen gebouwd kunnen worden, zou door de feiten zijn achter-
“haald. Het tegengauan van verspreide bebouwing kan ook worden bereikt
” met behulp van de Verordening nopens de aanvaarding van voor den
" openbarun dienst bestemde gronden; cn : :

- Bij handhaving van het bestaand unbrc:dtm,splan mudcn op de
gronden van requestranten onmiddellijk 200 arbeiderswoningen, met cen.
huurwaarde van beneden §6,— per week, f,LbOUWd worden. Thans wordl -
R . dit onmogelik gemaakt. :
I Ter wccrh,Lgm;, van een en ander merken wij op:

ad a. Het is onjuist hel voor te stellen alsof door aanncming van hct .

- door ons gedaun voorsiel waardevol bouwterrcin tot weiland gedegradeerd -
- Zou worden. De grond is en blijfft ook na aanneming van ons voorsiel toe- -

~ homstig houwterrein. De door requestranten genoemde prijzen berusten op

' !.mtasu De grond werd op 2 Januari 1933 door hen aangekocht voor f 1,15

- per m?, terwijl de waarde thans is te stellen op f 1,25 per m2. Ons voorstel

' heeft op deze waarde geen invloed van ecnige beteckenis. Van schade Hjden -
- Kait dan ook gecen sprake zijn en zeKer niet van het lijden van ernsuge
schade: :

P ad b, Dat (e nmnw.crmg dat ¢r 22.000 woningen op de gcdetallleerde
. . uitbreidingsplannen gebouwd kunnen worden, door de feiten zou Zijn
' . achterhaald, berust op ecn misverstand. In het hierbijgevoegd ontwerp-
besluit wordt toch duidelifk gezegd. dat het uitbreidingsplan vdédér Uw |
besluit van 23 Februari 1938 no. 24 ruimte bood voor den bouw ‘van .
22.000 woningen. De gedccllcluke goedkeuring van dat besluit heeft daamp
dus geen invioed. Hierbij zij bovendien opgemerkt. dat het aantal woningen,
ontworpen op de gronden, waarvoor de mlrekklm, van het unbreldmgsplan,
~werd goedgekeurd, vrij gering is.

© voorwaarden nopens de aanvaarding door de gemeente Haarlem van .
‘ -;gaonden beslcmd vonr dm opcnharcn dienst™, inderduad kan hiermede ecn_;!

. bebouwing in aanmerking zouden Kunnen komen. Weliswaar schrijven de. ™ 0 -
. suh ] penoemde rcquestranten, dat zelfs onmiddellijk mect bebouwing van ... -
- hun grondcn zou kunnen worden aangevangen. Eén blik op de voor Uw
feden fter inzage gelegde kaart, gemerkt A, doet zien, hoe een op de met =
rood aangegeven gronden tot stand te brengen bebouwing — gesteld dat de -

Wal betreft de toepassing van de verord“mng rc&.eknde de .,Algemecnc




“.er aan in bepaalde gevallen te weigeren. Maar waar het hier om gaat is -
““van ruimere strekking. In het feit toch, dat er ecn uitbreidingsplan in
- onderdeelen is vastgesteld, kan de erkenning worden gezien, dat de desbetref-
fende gronden in de eerstvolgende jaren voor bebouwing in aanmerking

~. deelen te zijn. :
- kaart, gemerkt A, waarop de gronden van requestranten met roode kleur

. plan geprojecteerde straten. Uil die kaart blijkt duidelijk, dat de bewering
_van adressanten dat hun gronden onmiddellijk zouden kunnen worden
. bebotiwd, nict met de werkelijkheid in overeenstemming is. Exploitatic is
“slechts mogelijk, indien de aan de noord- en oostzijde van hun gronden

- hun grond niet toegankelijk zijn, terwijl het ter vermijding van het verkrijgen
“ - van uitsivitend doodloopende straten ook noodzakelijk is, dat al de aan de
" "zuidzijde liggende perceelen, tot aan de Jan Gijzenvaart toe, mede in exploi-
" tatie worden gebracht. L - S e . _—
_ 7 Wat de 200 te bouwen woningen betreft, hierboven is reeds opgemerkt,
" dat ze daar ter plaatse niet zonder in strijd te komen met het bestaande
uitbreidingsplan kunnen worden gebouwd. Maar al zou dat beletsel niet.
" bestaan, dan nog zou de bouw van die woningen met een huurwaarde
" beneden f 6,— per week, niet gewenscht zijn, omdat aan dergelijke woningen
in Haarlem geen behoefte bestaal. Bovendien zou de huur te hoog worden. -
Goedkoope woningen, waarvan de huurprijs. in overeenstemming is met
het draagvermogen van een groot deel der arbeiders, moeten een huur- -
waarde van ten hoogste f4.-— per week hebben. Particuliere bouwers
kunnen daaraan nu ecnmaal niet voldoen. R '
De opmerking welke door requestranten in dit verband gemaakt is over
de kosten van straataanleg en de cischen van de bouwicchnick, verandert
daaraan niets. Immers de kosten van straataanicg worden in deze gemeenle
- al zoo zuinig mogelijk berckend, terwijl de minimum-cischen der bouw-
~ verordening nict zijn te verlagen. Voor den bouw van dergelijke goedkoope
~ arbeiderswoningen komen de gronden van adressanten niet in aanmerking,
terwijl voor den bouw van 200 ruime arbeiderswoningen en kleine midden-
standswoningen ruimscheots gelegenheid bestaat binnen de niet in te
trekken gedctailicerde uitbreidingsplannen. : C
In het hicrvoor onder 2e genoemd bezwaarschrift (van Jhr. Quarles van
Ufford c.s.) wordt, behalve het rezds besproken bezwaar, dat intrekking
‘in strijd zou ziin met art. 36, 3, der Woningwet, nog opgemerkt: -
. le. De gronden ten zuiden van den verkeerswcg Amsterdamschevaart—
Buitenrustbrug vormen één complex met die, ten noorden daarvan; dat de '
- laatste wel en de eerste nu niet bebouwd kunnen worden, schept een
. vreemde en, met het oog op den omslag van de kosten van’ genoemden -
- “weg, ongewenschte situatie; : e L
~2e.’ Er zou op deze dicht bij het centrum gelegen gronden reeds lang .
«" " gebouwd zijn, als het raadsbesluit van 23 Februari 1938 no. 24 niet was.

verminderd- tot f 0,50 per m*, terwijl hij voordien -ecn waarde had van |

£2— & f 2,50 per m*; overeenkomstig laatsigenoemde waarde wordt jaren-‘i;v."j'_
- lang straatbelasting geheven. . s : il

“ongewenschic grondexploitatie worden tegengegaan, door de medewerking. " -

" * komen. En daar dit niet het geval is, behoort er ook geen plan in onder- . .
ad ¢. Op de boven reeds génoemde, voor Uw leden ter inzage gelegde"--‘-'_"

‘zijn aangegeven, zijn tevens aangegeven de in het bestaande uitbreidings- -

- gelegen perceclen bouwrijp worden gemaakt, omdat anders de strafen op-

3c. Door de voorgeslelde maatregelen wordt de’ waarde van den grond



an w..x'band hmme e nnr an v\u 'Vuigi:ndc op: EE LT R
e aan requestianten b I.nnuad eronden, in hun  bezwaarschrift om-
s s‘,mevcn, i op de soor l w ledent e inzage gelegde Lcckcmng. gt,merkl o
B omet” cenroode Mewr agngegeven.: DL!L lcckumng r-ecft weer het_j'.g
bestaande uitbre, Tlnﬂsplun : :
Voor de wccrh.g"mo van dc gum"mdc bczwaren mogc het vo]gende
'-dleﬂen. R ,
AL 1 Waarom ch. an wcc:smdx,n van dcn \ukuersweg Ameterdwmsche
vaar-— Bmlt‘nrus!htuv celegen grondcn ¢én complex vormen ¢n tegehjk in
, . exploiiatie genoien mocten worden. is ons nict duidelijk. Het zijn juist de
T, et werkeerswegen, die de gronden in complesen verdeelen. De grond, ten
T zuiden van den ganoemden verkeerswis. behoort tot een ander complex dan
- die nan de noondzijde. De hosten van den weg worden voor ezn deel over
2w bewde complenen omecidazen en men betaali naar dat men bouwterrein:
wrijpt. Vriconwde of unucm.m..hie situntics kunnen hier dus nict onistaan.

“- dragen, welke bii overdracht van voor openbaren dienst bestemde gronden
zullcn worden gevorderd. aangezien vodr tot vaststelling wordt overgcgaan,‘
de stuklken met de bereke mm_,,m ter visic worden gelegd. .
o AdL20 De animo om in et zuid-oostelijk deel der gemeente te bouwen,
s nooit zoo grool geweest. hoewel deze gronden inderdaad niet ver van
het stadscentrum afligeen. Wellicht wordt dat veroorzaakt door de minder
goede kwaliteit van den grond als bouwgrond en door omqtdndlgheden.
, "cvormd door de ligging nan polderiand, w:mndonr velen aan hct wonen in
- andere stadswijken de voorkeur geven.
> Dat-aok de onderhavige gronden niet-voor lnbuuwmg, in de Lcrstvolgcndc ,
darcn.aangewezen zijn. blitht uit de-kaurt. Indien de in het oude plan op de.
"gromilen van requestranton gr..pro,cclecrde noord-zuid loopende straten niet
_"'dlrccl tot aan den verkecrsweg naar e brug tegenover de Spaarnelaan door-
wetrokken kunnen worden, is de exploitatie van genoemde gronden zeker
niet pewenscht: er zou eon buurt van unslmlcnd doodleopende straten
ontstaan, '
- Ad. 3. Door dc voorgestelde m.mtrcgclm verandert mtemdeluk de be-
stemming van de gronden van reclumanten nict. Het blijft toekomstig
L bouwterrein. De” waorde van dezen grond taxecren wij op ten hoog‘;tc
T L0 per ;P De priizen, dic in het bezwaarschrift genoemd worden, zijn
R nict in ernst vol te honden. o
e bcwumg dat durenlang overey n}mr-s!'g dc_ waardc van [ 2. &
-2,30 per m® stinibul ‘:”nm u..];c\n.n wordt. i+ niet juist. Blijkens de kohie-
ren der straathelasting werd over de in het bezwaarchrift “genocmde
L kadastrale pcrccclcn acdurende de lua‘u«tc 9 jaren de slraatbclasling berckend
- naar een grondwaarde van [ 044 per i
‘Het sub 3 genoemd bezwaarschrilt (van den heer Houg:aeen cs) is
bijna g c.nkluusmd aain het bezw¥arschrift Quarfes van Ufford c.s., biervoor .
bc.qpmken. Bovendien muaken zij nog bozwaar tegen de beslemmmg van
" 4 Fa van huen gronden tot park of sportterrein, nu deze grond..n in het
T detailplan W Zuid . Qost” bl.;wu waardoor 7ij boweren ernstige schade te
lijden, niettegenstaunde de gemeenie die gronden rzal aunkoopen. De straat-
helasting, die 7ij voor die pronden 'n:mlt.'i zon E,cbaseerd zijn op cen
. waarde dc" gronden van { 2,— per o'
De  av c.:'[ cxlrdnlcn 1*»..‘1_|oorcndc gronden, in. hun hczwuarschrift‘
;kadaqlmdi omschireven, zijp op genoenxle teckening. eemerkt B, met een

-

. Exploianien kurnen beywaren indicnen tegen de vastsiclling van de be-




"‘l" .

0 luidend  bezwaarse hrift van Quarles van Ufford c.s. ()pgemerkl is. Over
hetgeen bovendicn nog wordt aangevocerd, kan het velgende worden op-

—omschreven perceclen 1ot terrein voor. park en sport geschiedde in 1934 bij
.. de vastsiclling van ket uitbretdingsplan -, Zuid-Oost”. Met. de hier genoemde
perceelen worden vermocdceliik - bedeeld de op de teckening B met een
groene bies. omrande gronden, dic evenecns aan requgstranten behooren.
Het gaat echter niet aan, thans bezwaar te maken tegen de in 1934 pegeven, -
o bestemming. Immers. de aan de oostzudc van het geprojectcerde sportpark
. gelegen: p;rcgckn blijven wat u; in feite waren. n.l. toekomstig bouwterrein, -

- het sportpark geprojecteerd s, door de voorgestelde maatregelen nier be-

invioed wordt. Het sportpurk is voorts in het ﬂedt.lal”t.eldt. ux.brendmgsplan (

gelaten, omdat het ook voor de buiten het uitbreidingsplan gelegen woon-

- wijken noodig is, zooals in ‘de Nota van Toclichting aangetoond werd en

.. zooals blijkt uit het feit, dat binnenkort het noordch]k gedeelte tot uitvoe-

24 ring komt. Daarom wordt thans in. het ontwerp-raadsbesluit voorgestcld .

ma.ttrcgclen tc nemien, om de no" niet in het bczrt van de gemeente zunde

' puccclgn in handen te krijgen.

. De bewering, dat Je-over de umndcn van requcslmmcn hcladldc straat-
L bclaslmﬂ op cen getaxeerde waarde van f2,— per m* gebaseerd zijn, is
- nict juist. Volgens de kohieren der straatbelasting i is deze laatste sinds 1937

gebaseerd’ op ecn grondwaarde van: f 1— pcr m® voor sectie E. no. 245;

-1 0,70 per m? voor sectic Q no. 274; fO 40 per m* voor sectie E no. 243

- en 244.¢n sectic Q no. 109; 10,50 per m? voor sectie Q no. 79; 1 0,75 per m*

.~ “voor sectic E nos. 239 en 240: f 0,85 pcr m? voor sectie E nes, 241 en 242,
- De perceelen sectic. Q nos. 261-en 273 zijn niet voor ongebouwd aange-

" slagen. Van 1933 tot en met 1926 is voor de perceclen sectic E nos. 239,

240, 241, 242 en 245 straatbelasting beinald, gebascerd op cen grondwaarde

van [ 2.— per m*. Voor alle andere perceelen echier wordt sinds jaren

overcenkomstiz de voor 1937 g,cnoemde bedragen straatbelasting geheven.

SRR Adres‘;anlcn beweren ook, dat zij de gronden voor f 2,50 per m? gekocht

B hebben. De werkelijkheid is echter, dat bij akte van veiling van 8 October
1929 het perceel sectie E no. 243, groot 9.030 m*, voor f 20.000,— en het

perceel sectie E no. 244, groot 9.220 m*, voor f 24.000.— azngekocht werd,

. hetgeen neerkomt op resp. 4 [ 220 en +_ 7 2.50 per m?, terwijl alle overige -

gronden, ter grootte van 103.210 m?2, inclusief de opstallen aan den Schalk-
wijkerweg, bii akte van 29 Januari 1930 voor 1 Hon (00,—, of voor gemid-

. deld + 1160 per m®, aangekocht werden. , o

In het bezwaarschrift, sub 4 genocmd, van de Regenten van het Hofje
an Nicolacs van Beresteyn tegen de b‘.clnmmm" van inrichtingen voor
walcrsport in het vitbreidingsplan in hoofdzaak, voor zoover betreft de aan
hcl Hofjc bchoorende gronden. worden dc volgende bezwaren geopperd:.

-Te,” De gegeven bestemming sluit een rendabele exploitatie uit. _

S R 2e.. De ligging der grondm 15 voor een jachthaven ongunstlig; reeds.aan
Yaoo0T o v den anderen Spaarneoexcr is cen terrein voor een gelijksoortig doel aan-

R gewezen, terwijl in de onmiddellijke omgeving veel geschikter terrein voor

watersportdoeleinden aanwezig is.

© Verzocht wordt de bestemming weer te wﬂh.n vclandcren in d:e voor
- industrieele doeleinden. - . - : :

- grocm. k!cur a.im.c«-cn.n. xﬁooais u. zien s, vaih.n dc desbcueffendc grondn.nf'; e
. zoo geed als geheel in het uitbréidingsplan in hoofdzaak > Voor de wqcr—_,‘__ o
“legging van de bezwaren kan verwirzen worden naar hetgeen bij het gelijk-- -

gemerkt. De bestcmming van enkele nict in het bezwaarschrift kadastraal

- Zooals hiervoor reeds betoogd is, terwijl de waarde van de gronden, waarop .
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- De” nan requestranten behoorende gronden, in, hct bezwaarschrift ge-
nocmd, zijn 'op de voor Uw leden ter inzage gelegde teekening, semerkt C,
“met ecn groene kleur aangegeven. De gronden van requestranten vallen voor :
~het grootste” gedealie in - het uithreidingsplan .in hoofdzaak; zooals op de-
Raart blijkt, 0o a0 e T S
Over.dc genoemde bezwaren kan het volgende worden -opgemerkt: . -
oo Ad. 1L Aanvankelijk hadden de gronden van requesiranten de bestern-’
© ming van induslrieterrein. Het is echter zecer de vraag, of de exploitatie van -7 7
de ontworpen-industricterreinen aan de oostzijde van het Spaarne ooit tot . i
de lerrcincn van requestranten zal naderen. De ten zuiden ervan gelegen = ;-
Tabrieksgcbouwen met terrein van de voormalige boterfabriek van Cohen A
~en Van der l.aan, dic reeds jaren leeg en te koop staat; is wel een vinger-. . .
wijzing, dat men van. een. voordeelige exploitatic van de daar in de buurt . ©
liggende granden geen al ic hooge verwachtingen mag koesteren, zoolang N
- het bouwrijp maken van de industricterreinen van het zuiden uit nog zoo -
- ver van de onderhavige terreinen verwijderd is. o : e
By Uw besluit.van 23 Februari 1938 no. 24 is het uitbreidingsplan op -
- de gronden van reclamanten ingetrokken. Er is derhalve nu in het geheel
. geen plan. Thans wordt voorgesteld cen bestemming voor watersportdoel-
- einden. Indicn dc eigenaren den grond niet als zoodanig willen exploiteeren, .
~- - ligt het.o.i. op den weg der gemecnte de gronden voor dat doel aan te
koopen.In ieder geval kunnen reclamanten van het thans voorgestelde geen
schade ondervinden. : - ' SRR =

.~ Ad 2. De gronden hcbben niet dec bestemming van jachthaven, maar
.- -voor inrichtingen voor watcrsport gekregen. Daarbij is voornamelijk ge--

-dacht aan_.den bouw van bootenhuizen en’ reparatiewcrfjes. Uit het feit, - -
- dat er voor de nog niet vitgevocrde sporthaven aan den westelijken Spaarne-

- oever, waaraan dergelijke gelegenheden komen, meer liefhebbers zijn dan er
-plaats is, mag geconcludeerd worden, dat er groote behoefte aan terrein
- 'voor het stichten van dergelijke -inrichlingen bestaat. De ligging van de
-.-aangewezen terreinen is voor hci doel gunstig te noemen. Andere terreinen .

" daar in-de buurt zijn voor dat doel nijel aanwezig. o
Op grond van het vorenstzande verdient het gecn aanbeveling, de voor-
. gestelde bestemming weer te deen veranderen in die voor industrieele doel-
. .einden, te minder, nu er voor dat Iaatste doel nog zoo'n overvloed van

- terrein aanwezig is. ' : . ' : '

- Uit het vorenstaande blijkt, dat wij de door adressanten aangevoerde
bezwaren niet gegrond achien, waarom wij U in overweging geven de in-
gediende bezwaarschrifien voor kennisgeving aan (e nemen ’

Burgemeester en Wethouders van Haarlem, *

J.E. DE VOS VAN STEENWIJK.

De Secretaris,

@ ’ ’

_ WESSTRA.

" TOELICHTENDE BES(‘HRuva,‘behoorcnde bij dc'wijzi-'
- ging van Wijziging No. 13 van het Uitbreidingsplan. »Noord™.

&

o '_ ‘--.Uit" de door den'Dienst van Openbare Wérken opgestelde Nota van
¢+ Toelichting tot -de Herziening van het Uitbreidingsplan van Haarlem d.d.

i
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Noveaiber- 1937, blijkt;?'dat door de mlrckkmgbu “raadsbesluit . van 23"

-'-rWijzigi'ng No. 3, Blad No. 6, Blad No. 14, Wijziging No. 7 gedeeltelijk en”

;" Februoari 1938 no. 24 van de detaitbladen van het uitbreidingsplan ~Noord”: o

s Blad No. 10 gedeeltelijk, de capaciteit van het gedetailleerde uitbreidings-, '

plan  van Haarlem met circa 890 woningen verminderd is. Zooals mede in. -
. perioemde Nota van Toelichling aangetoond werd, is het gewenscht, dat

:.,'_:jt-'etmindcrd wordt. Daarom wordt thans voorgesteld, het op de bijbehoo--
77 rende kaart van het uvitbreidingsplan ,,Noord™, Wijziging No. 13, met ecn .

- de capaciteit van het gedetailleerd uitbreidingsplan met circa 730 woningen .
- . verminderd: oL L e

. ..Door de tegelifk met voornoemde wijziging voorgesiclde wijziging . van

" het uitbreidingsplan ,,Zuid-Oost™, wordt de capaciteit van het gedetailicerd
uitbreidinssplan blijkens meergenoemde Nota van Toelichting dusdanig,
dat nog tot omstreeks 1950 in de woningbehoefte voorzien kan worden. .

Burgemeester cn ‘-Wctho'uders. vén Hé'éi'.rlem',;'
" J.E.DE VOS VAN STEENWLK.
- De Sccretaris, | )
- WESSTRA. - o

TOELICHTENDE BESCHRUVING, bchoorende bij
de Wijziging van het Uitbreidingsplan ,,Zuid-Oost™.

Uit de door den Dienst van Openbare Werken opgestelde Nota van-
C - Toclichting tot de Herziening van het Uitbreidingsplan van Haarlem d.d. .
© November 1937 blijkt, dat door de inirekking bij raadsbesluit van 23
Februari {938 no. 24 van de detailbladen van het uitbreidingsplan ,Noord™:
Wiizigine No. 3. Blad No. 6. Blad No. 14, Wijziging No. 7 gedeeltelijk en
Biad No. 10 gedeeltelijk, de capaciteit van het gedetailleerde uitbreidingsplan
van Mazrlem met circa 890 woningen verminderd is. Zooals mede in
genoemde Nola van Toelichting aangetoond werd, is het gewenscht, dat de

. capacifeit .van het gedetailleerd uitbreidingsplan nog belangrijk verder ver-
minderd wordt. Daarom wordt thans voorgesicld het builen den ringweg
licgend gedeelle van het uitbreidingsplan . Zuid-Oost™, voor zoover dat de
bestemming van woningbouw heeft, eveneens in te trekken. Tevens is het -
gewenscht, de in het plan geprojectcerde bebouwing van 3 woonlagen boven
clkaar te wijzigen in die wan 2 woonlagen, daar thans wel is komen vast
ic staan, dat cen 3e woonlaag voor Haarlem niet geschikt is. Op die wijze

woningen verminderd. - . o
Door de tegelijk met voornoemde wijziging voorgestelde gedeeltelijke
. intrekking van Wijziging No. 13 van het Uitbreidingsplan ,Noord”, wordt
: . "de capuciteit van het gedetaillecrd uitbreidingsplan blijkens meergenoemde -
-+ Nota van Toelichting dusdanig. dat nog tot omstreeks 1950 in de woning-
. bechoefte voorzicn kan worden. o ' v

genoemde Nota reeds in hooge mate van belang zijn voor de binnen den’

.- de capaciteit van het gedetailleerd uitbreidingsplan nog belangrijk verder. .

"Vhl'au_\&'c bics omrand gedecite eveneens in te trekken. Op. die wijze wordt - -~

wordt de capaciteit van het gedetaillcerd uvitbreidingsplan met circa 7.820

" Daar de buiten den ringweg geprojecteerde sportierreinen en ,pﬁrk; blijkens ~



Bury.nw HICE m Wc!hmldus van Haarlem,

J.E. DE VQ§ JAN, gmmwm.
. WESSTRA.

PR

in hoofdzaak). L -

_Uil de deor den Dienst van Openbare Wérken opgesielde Nota van
- Toelichting tot de Herziening van- het Uitbreidingsplan van Haarlem d.d.

Februari 193§ no 24 van de detatibladen van het viibreidingsplan ,.Noord":

Blad No. 10 gedeeltelijk en door d¢ nu voorgesielde wijziging van de uits
~ breidingsplunnen . Zuid-Oost™ en Wijziging No. 13 van ,,Noord", de capa-
.citeit van het gedetailicerd uitbreidingsplan van Haarlem dusdanig is, dat
nog tot omstreeks 1950 in de woningbehoclte voorzien kan worden.
s Zooals eveneens in Lcnocmdc Nota van Toclichting uvitvoerig becijferd
o \\erd. han op grond van ecn ingesteld demografisch ondf'rmﬂk met ¢en

van de terreinen, waarover het gedetailleerd uitbreidingsplan zich uitstrekt,
nog aan belangrijke oppervlakien bouwterrein behoefte zal bestaan. Daar

bouwkundige oniwikkeling van Haarlem zich ook in een verdere tockomst
"zl kunnen ontwikkelen, moct cen vithreidingsplan vasigesteld worden,
waarbij de bestenmiing van den in het plan hcgrcp:n grond in hoofdzaak
.'wnnll HngeweEen. . :

: dm aanvanheliik reeds de besteriming van bebouwing tine onderdeelen
-peregeld) hadden, voor bebouwing met woningen wangewezen, Zooals in

Aot 196 o 1970 an de woomshehoclte  voorzien.

tuinen berehend. In hat ontwerp-uithreidingsplan zija, in cverecnsicmming
met het in deze nota bChdn(!C]dt‘ cnlult. terreinen voor y,enomnde bestem-
ming aangewcsen.

. nader. aangegeven. Indeeling “en breedte dezer wegen zin vermeld op de
bijbchoorende proficlicskening. In Hoofdstuk 1V van de meergenoemde

frggende gec‘ach&:n nader uilecngezet.

hrcldmgsp!dn en de h(.‘lddndt, uet.\rlpl nnen n.tdLr aangegeven.

Bu;;_,cnw-.:-‘icr en Wclhuucicrs van Haarlem,

_de E. DE VODS VAN STEENWIJK

Secrclaris,

ms:ssmm; o ;; o

,\mgw..g E.Lprt’erLlC[‘IdL |nhnu\\|nL n.n 7¢ in- hcl gcdul;nllcud plan z,:.-
blcvcn._

' TOI:-I ICHTENDE BESCHRUVING, hr.hoormdu buj_'-"
het Uitbreidingsplan van Haar!em (hcatcmmmgsplan.

November 1937 blijkt, dat door de intrekking bij raadsbesluit van 23

Wijziging No. .,, Blad No. 6, Blad No. 14, Wijziging No. 7 gedeeltelijk en .

Cogroote mate’ vin waarschijnlijkheid verwacht worden, dat na volbouwing -

het'in velerlei opzicht géwenscht is reeds nu vadt 1€ leggen, hoe de stede- .

- In het hierbij behoorend ontwern- unlucldmg“wi.m St cenige terreinen,

de meergenoemde Note van Toclichting becitierd werd, is op dic wijze |

De wijze, waarop de op het ontwerp-plan’ voorkomende hoofdverkcers- N
 wegen aanshiiten zan hel ngt van nuolJverkeeiswcaen is op de kaart’
" Nota van Toclichting zijn de aan het mts\omcn verkeersnetl ten vrondshg**

. Ten slotte is op de (ot -het plan Mhehoorende Ovu:lchlxk.).art van de
"Haarlemsche uitbreidingsplannen het  verband tusschen. het onlwcrp-mt-

In genoemde Nota is evencens de behoefte dan ‘;pmllcrremcn cn volks- -
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{-clcun cen vonrslcl v.m BulL,Ln LL'\!\.]‘ cn Wclhoudus : o
- CGelezen de door den dienst van openbare werken opgetmmklc Nold van" -
. “Toelichting met bijlage, met betrekking tot de Iu,memnz, van het mlhrca- L
' dingsplan van Haarlem, dd Ncnr.mber 1937 ) - m R
Overwegende? - '
= " dat het voor Ha'lrlem voor ;an bcslmt van 23 Fc‘)luan 1938 no. "4
. “geldend uitbreidingsplan in onderdeelen de mogelijkheid bood om op dc :
~in het me begrepen gronden rond 22.000 woningen e bouwen;
_dat iy bedoelde Nota van Toelichting van den dienst van openbare
“ werken is berekend. dat de capaciteit van dat plan in ieder geval tot 1961,
waarschijnlijk 1ot I‘)(ﬂ en bu zeer ongllnqtlge ontw:kkehng Ze}fs 1ot 1978
ILILI
~dat, duar het voor cen z66 ruim ludvak AANWIjZCN van dc bcsiemmmg in-
onderdeclen. nicl gewenscht kan worden geacht, bij zijn besluit van 23
Februari 1938 no. 24 voor de verschillende tn dat besluit genoemde gronden,
de aznwijzing van de bestemming in onderdeelen werd ingetrokken:
dat lengevolge van die intrekking de capaciteit van het plan in onder-
declen werd teruggebracht tot rond 12.250 woningen, c¢en capaciteit waar-
mede. naur bovenbedoclde herckcnmgcn tol omstrul\q 1950 zon kunnen_
worden volstaan:
dat cchier bij Koninklijk besluit van 11 Januari I‘)W no. 24 is vcmuhgd _
het beslunt van Gedeputecrde Staten voor zoover daarbij goedkeuring is .
verleend auan de pedeelten van zijn ‘bovengenvemd besluit, stirckkende ot
. intrekking van de pedeelten van mlh;cndmgsplannen vermeld onder c en b
van punt I van dat besluit, uit overweging, dat bij de totstandkoming van
. het besluit 1ot ml:ekkmg niet waren: nagelectd de hgpdlmg,cn der Womnp,-
--"‘wcl betreffende het wijzigen van unhuudlngsplanncn' ‘ -
. dat;. zoo niet tot intrekking vian de gedeelten van uitbreidingsplannen,
: vermeld_ onder ¢ cn A, van zijn besluit van 23 Februari 1938 no. 24
. {gedeelten van het uitbreidingsplan, wijziging .no. 13 van ,,Noord", en van
- - het uitbreidingsplan ,,Zuid Oost™ zou worden overgegaan, de capaciteit
" van het mlbreldmgqplan in .onderdeclen zooveel yomcr zou zijn dat het-
tot tal van jaren na 1950 zou reiken:
dat, zeoals boven reeds werd overwogen. een uubrmdmgsplan in onder-
deelen nict een zoodanige capacuext behoort te hebben: '
dat het daarom gewenscht is alsnog tot intrekking van genoemde -
gedeelten van het unbreldmgsplan -— hierna onder | nader omschreven —
over te gaan.
~ dat het tevens gewenscht is iegehjkertijd voor dle gronden benevens- L
AR “voor de andere hierna onder [ aungeduide gronden, een mlbrendmgqplan h
@- s oo - in hoofdzaak vast te stellen;
’ SR - dat, voor zoover zich bij de onder dat plan in hoofdzaak vaIlende
B gronden, zich g!ond"n mochten bevinden, waarop. in den zin van art.” 36,
3, der Woningwel, in de eerstvolgende jaren de bebouwing zich zal uit- .
breiden, er overwegende redenen, hierboven reeds uiteengezet, zijn om ten*
aanzien van die gronden de bestemming voor de ecrstvolgende jaren in

e - onderdcelen Jlater te bepalen: | O _
oot Los e oo dat toch in het bestaand plan van unh:udmg in onderdeclen — buiten
; de hierboven bedoelde gedeelien — in de verschillende daarveor in aan-

: . merking konmiende deelen der gemecnte voldoende gelegenheid bestaat om




s in de lmhucfu. aan bouw van wnnmbcn van \’L?l‘\th“Cﬂd tpr enz. mcl allcc

- .in de eeaslvo!"undu jaren, maar ook daarna nog naar behooren te voorz;en,

P dat bovendien het belang der gemcente vordert, dat de bebouwing zich , =

= meer stelseimatig zal ontwikkelen, opdat.onnoodige kosten voor de publleke
- diensten worden voorkomen en zooveel mogeluL vermmderd S

(n.!en.n de ingediende bezwaarschriften van: - 0 0 T

e, dc heeren H 5::1011}::«:;1\ cn J’ Bal. te Blocmendaal dd 75 Februan;
E 1939 ' 5

o 2e dcn heer .!hr P.N. Quurles van Ufford te Blocmendaal- en de T
~ N.V. Exploitatie’ Mddlschdpplj .,Roermondsmd cvest:gd te Haarlem. d.d. DR
o 4 Maart 1939; BEEETS

Je. de hecrcn P. Houm veon te Hadrlcm G. H. Kaarv Supes!em te Bloc--.-r

- mendaal en de NV. Gebrs. A. M. en D). P, Joustra’s Aannemingsbedrijf en ..

. Handelmaatschappij. gevestigd te Haarlem, alsmede van: de N.V. Maal- -

©- schappi) lot bouw en exploitatic van onroerende goedercn ,,Exwlsaor S
gcvullgd te Haarlem, d.d. 4 Maart 1939 ¢n '

de. Ro.gcnlcn van het anjc van - Ntmlacs vin Bereslcun, gevcsllgd le
Haarlem, d.d. 4 Maart 1939; . T
(:ele! op de mt:keh.n 36 en ‘%7 der Wonmgwel A R e

Besluu.r

: De Jin dc h:ewonr sub I lot en. m(.t 4 genoemdc bszaarschrlften
-dangevoerde bezwaren ongegrond te verklaren en dlensvolgens dle bezwaar-.,_
sghrlften voor kennisgeving uan te nemen. . : .

Behuudcm go:.dlsuurmg: van (lLdelllLCFdL Staten van Noordholland:

Ca. 1ot wuuyng van het uitbreidingsplan, wijziging no. 13 van ,Noord”,
' \.xslg,cm_ld bij raadshesiuit van 24 J.mmu: 1934 no. 13, goedgekeurd door
Gedeputeerde Staten van Noordholland bij besluit van 15 Augustus 1934
no. 153, en wel door intrekking van het gedeclte van dat uitbreidingsplan -
(met de op dat gedeelte betrekking hebbende bebouwingsvoorschriften),
dat met.ecn blauwe bics op de bij dit besluit behoorende teekening, ge-
merkt L is omrand en welk gedeelte omvat de gronden, gelegen ten noorden
van de Jan Gijzenvaart. ten oosten van de Delft, ten zuiden van de zuid-
grens der vrocger ontworpen Hollandsch Dicpstraat en ten westen van de
Vechistraat en het ontwerpen Flevoplein:

“h. tot wijziging van het uitbreidingsplun . Zuid-Oost™, vastgesteld bij
raadsbesiuit van 25 Apnil 1934 ne. 30, goedgekeurd door Gedeputeerde -
= Staten van Noordholland bij bosluit van 10 April 1935 no. 213 en gewijzigd —~ °
. bij raadsbesluit van 12 Juni 1935 no. 13, gocdgekeurd door Gedeputeerde
Staten van Noordhelland bij besluit van 25 September 1935 no. J53, door:

le. " intrekking van de gedeelten van dat uitbreidingsplan (met -de op
die gedeelien bLIreLi\mg hebbende bebouwingsvoorschriften). die met cen
blauwe bies op de bij dit besluit behoorende teekening, gemerkt 1, zijn
“omrand en welke gedeelten omvatten het deel van genoemd uitbreidings-
- -plan, gelegen ten oosten en ten zuiden van den ontworpen verkeersweg van Do e
“ . de’ Amslerdumschevaart naar de’ Buitenrustbrug, met uitzondering van de . - ¢ LG
- . ten- ooSten”en -ten zuiden van dien verl\.ecr‘-wcg ontworpcn pl.umom en oL
LI’]'LH'I bcslcmd vuor mrl en spmt Ln LT e el e e e T
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el wunyng van dc hl} dat pldn bchnmemlﬁ'bubouwmbwnmschrlflcn -
in dien zin, dat in art. 7, zooals dat werd vasigesield bij raadsbesluit ‘van
- 25 April 1924 no, 30 de in kolom 2 vermelde bcqlcmm:ng van de gronden
l.mgq de straten 1, 2,52, 53 on 54 wordt gewijzigd in: .2 woningen boven.

> clkaar™ voor de nrs " 1.2, 52 en 54 on .winkelwoningen met daarboven 1. °
woning” voor no. 5’» de in kolom 4 aangegeven goothoogte voor die .. -1
. straten wordt vastgesteld op + 6,50 m, en het in kolom 8 -onder 2) vermelde -
ook van toepassmg wordt op de bestemming van de gronden langs straat 53; . )
en dat in art! 6, zooals dat werd vasigesteld bij raadsbesluit van 12 Juni .
1935 no. 13, in de 2c alinea de voorgeschreven bebouwing wordt gewijzigd

in L tlwee wnnmgen boven eII-..mder cn de voorgeschreven goothoogte in~

w.630m™ 1 . e e e e

'--"ll[. Behoudens goedkcurnm van bedeputccrde 5 aten van Noordholland
.cen uilbreidingsplan in hoofdzaak vast te stellen, zooals op de bij dit besluit .-
. behoorende teekening, gemerkt A. met grijze kicur, grijze kieur met enkele: =~ = -
arceering, groenc kicur, roode kleur, paarse kleur, blauwe kleur met !
__dubbele. arceering en bruine kleur is aangegeven, met de tot dat plan . ¢
. behoorende teekeningen, gemerkt B en C, en welk plan omvat, behalve de =~
“4M hiervoor onder lla en h omschreven gronden, de gronden gelegen: aan de. = "
L ; oostzijde van den Schalkwijkerweg benoorden de grens der gemeente; . 7
' isschen den Zomerweg en de vroegere spoorbaan Haarlem—Hoofddorp, ~ - .
. onmaddelh]k ien ruiden van den ontworpen verkeersweg tusschen de Nieuwe
- brug over de Ringvaart en de Buitenrustbrug: ten noorden van den ont-
A worpen Orionweg en ten wesicn van de Delft: ten noorden van de Mr. Jan

\_ Gerritszlaan en ten ziiden van de tan Gijzenvaart en ten oosten van de
‘Delft, ten westen van den Rijkstraatweg en ten noorden van de onder 11 a

- bedoelde gronden: en aan de uostzudu v.m hci Nc-ordc.r gp.urm ten

, noorden van den Waarderpolder:. ' :

AV Ten einde ngEIdLll}k 1ot den -n:mlca van plamsocn pdrk- en. sport- .
-terrcmen ontworpen in het plan .Zuid-Oost™ ten zuiden en westen van den -
“ontworpen verkeersweg tusschen de Amsterdamschevaart en de Buitenrust- -
brug te kunnen overgaan, Burgemeesier cn Wethouders it te noodigen,
~om, te beginnen mct de z,rondcn waarop bij cen juiste uitbreiding de aan- g
leg het eerst zal moceten plaats hebben, n.l. de gronden vormende het noorde- :

Vet b e

B lik deel van het terrein aan den Schalkwijkerweg, dat voor. park- en sport-
R doeleinden is bestemd, niet de eigenaren over aankoop van die gronden te .
NIRRT onderhandeien en zoo die onderhandclingen geen bevredigend resultaat
4 mochien oplcver;n voersiellen tot onteigenjgz van die gronden inte d1=nen

Gec.ian in de \Lrgadcrmg van /y W /7 57 K
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_ bij . - — ,voor"oo-
;veel betreft punt II, le tter b onder “2e’ en
punt - ITI van het raadsbesluit,wat punt IIT be- =
treft,met uitzondering van de gedeelten van het,;-"
uit.breidingsplan in hoordzaak,omschreven in

- punt I 4 letter a en 1ett.er b onder le van
"het raadsbeslui’t
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Haa.r-lem, 13 Juli 1940,.

Gedeputeerde S-t,aten van Noordholla.nd, E

/ %ﬂ/ ,Voorzitter. :

,Griffler. _ '
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st GEDEPUT ERDE STHTEN-8d> provincie NOCRDHOLLAND. -
Pl ane il 43JUIQM) - GEZIEN.
2y ",;/c}i /A No, _L— T Qlub\alitut }\{VJ'/ . Bt au?eﬁraiffﬂﬁ“
Afdeeld 1.
=eLme ’ZE@}_AGE“ y / & Zaterdag, 1B3Ju l i ZLQAO /
No.1l. = |

GEIEPUTEZRDE STATEN DER PROVINCIE NDORDHOLLAND,_'

Gelezen een door Burgemeester ea Wethouders van Haarlem bij
brief wvan 14 Juli 1939 ter goedkeuring ingezonden beslult van den
Raad dier gemeente dd.14 Juni 1939 Nr.l2,strekkende tot

le.wijziging van het uitbreidingsplan, wijziging Nr.l3 van "Noord" vast-
gesteld bij raadsbesluit van 24 Jamuari 1934 Nr.l3, goedgekeurd door
Gedeputhderde 3taten bij beslult van 15 Augustus 1934 Nr.153 en wel
door intrekking van het gedeelte, omvattende de gronden, gelegen ten
noorden van de Jan Gijzenvaart, temn oosten van de Delft, ten zuiden
van de zuidgrens van de vroeger ontworpen Hollandsch Diepstraat en

Q ten westen van de Vechtstraat en het ontworpen Flevoplein;

2.Wijziging van het uitbreidingspian "Zuid-Qost", vastgesteld bij

© paadsbesluit van 25 April 19234 Nr.30, gocdgekeurd door Gedeputserde -
Staten bij besluit van 10 April 1935 Nr.213 en gewijzigd bij raads-
pesluit van 12 Juni 18935 Nr.l1l3, goedgekeurd door Gedeputeerde Staten
bij besluit van 25 September 1935 Nr.153 en wel door
I. intrekking van de gedeelten van dat uiibreidingsplan, omvattende.
het deel, gelegen ten oosten en ten zuiden van den ontworpen verkeers-
weg van de Amsterdamsche vaart naar de Buiftenrustbrug, met uitzonde-
ring van het ten ocosten en ten zuiden van dien verkeersweg ontworpen
plantgoen en terrein bestemd voor park en sporti en
II.wijziging van de bij het plan behoorende bebouwingsvoorschriftang

3e.vaststelling van een ultbreidingsplan in hoofdzaak, omvattende, be-
halve de hiervoor sub le.en Ze.omszhreven gronden, de gronden gelagen
l.aan de oostzijde van den 3chalkwijkerweg benoorden de grens der
gemeente;
2e tusschen den Zomerweg en de vroegerc spoorbaan Haarlem-Hoofddorp,
onmiddellijk ten miden van den ontworpen verkaeersweg tusschen de
Nieuwe brug over de Ringvaart en de Buitenrustbrug;

. 3.ten noorden van den ontworpen Orionweg en ten westen van de Delft;
4.ten noorden van de Mr.Jan Gerritszlaan en ten zuidsn van de Jan
Gljzenvaart en ten oosten van de Delft, ten westen van den Rijks-
straatweg en ten noorden van de hierboven onder le.bedoelde grondeng
S.aan de oostzijde van het Noorder Spaarnc ten noorden van den
Waarderpolders; ‘

te.uitnoodiging aan Burgemeester en Wethouders 1ot het onderhandelen met
de eigenaren van de gronden, vormende ‘het noordelijk deel van het ‘
terrein aan den Schalkwijkerweg, dat voor park- en sportdoeleindsn
is bestemd en zoo die onderhandelingcn gecn bevredigend resultazt
ggchten opleveren, voorstellen tot onteigening van die gronden in te

enensy

Gezien de tegen bovenbedoeld raadsbeslult ingediende bezwear-
schriften van

- I
. ,q;.«r:v'"

sasd der peunsente
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A.Hendrik Z:olenaars, kocpman, n Jrhnaniis Lal,assuradeury,’ beaiden
tionende te DRloemendaal, ten dez¢ doricilie kiezende ten kantore van
Mr.R.C.Bakhuizen ven dent irink, advceas. en procureur aan de Gedemp-
te Cude Gracat 9& te Laur.en; o R
B.de N.V.Expiocitatie-maatschappij "Roermond-Stad', gevestigd te
Haarlem, ten deze domicilie kiezende ten kanitore van den advocaat
MreT.4.M.A.van Lében Sels,aan den Kruisweg Nr.63 te Haarlem;

.Petrus Hoogeveen te Haarlem, de N.V.Gebroeders aA.M. en D.P. o

oustra's Aamnemingsbedrijf en Handelmaatschappij, G.H.Kaars Sijpe-
steyn te Bloemendaal en de N.V.Maatschappij tot bouw- en exploita-
tie van onroerende goederen "EZxcelsior' te Haarlem;

Gelet op de daaromtrent ingewonnen berichien van Burgemesester
en Wethouders van Hsarlem dd.21 en 25 Augustus en 5 September 1939,
zoomede op het advies van de Vaste Commissie voor Uitbreidingsplan-
nen en Streekplannen in Noordholland dd.7 Maart 1940 en het rapport
van den Inspecteur van de Volkshuisvesting te Haarlem dd.27 Mei
1940 Nr.20613/35;

Gelet op hun besluit dd.ll Januari 1840, le afdeeling nr.7,
waarbij de beslissing omtrent het bovenomschreven raadsbesluit is

verdazgd; :

Gehoord het verslag der Commissic uit hun midden, die den toe~
stand ter plazatse heeft opgencmen, blijkens welk verslag de gemach-
tigden van reclamanten ten tijde van het plaatselijk onderzoek op
grond van artikel 4 van de "Regelen', bedoeld in artikel 4 der In-
structie voor de Gedeputeerde Staten van Noordholland, uitdrukkelijlk
hebben gevraagd, de mondelinge behandeling van hunne bezwaren, over-
genkomstig artikel 2 dier "Regelen!" in de openbare vergadering van
Gedeputeerde Staten te doen geschiedens '

Gehoord de gemachtigden van de reclamanten in hunne toelichting
op de bezwaarschriften en de vertcgenwoordigers van Burgemeester en
Wethouders van Haarlem in hunne uiteengetting van het standpunt van
het Gemeentebestuur;

Overwegende, dat de bezwaren van reclamanten cenerzijds betref-
fen de - door reclamanten bestreden - wettelijke bevoegdheid van den
Raad tot wvaststelling ven dec bestreden wijziging strekkende tot in-
trekking van de desbetreffende plannen van uitbreiding in onderdee-
len, terwijl daarbij anderzijds wordt gesteld, dat door de bedoelde
intrekking de reclamanten worden benadecld; -

Overwegende, met betrekking tot de bedoeldc wettelijke bevoegd-
heid van den Raad, dat dit besluit is genomen ter uitvoering ven ar-
tikel 38, tweede lid,der Woningwet, nadat bij het Koninklijk besluit
van 11 Jemuieri 1939 Nr.24 gedeeltelijk was vernietigé het dezer-
zijdsche besluit van 6 Juli 1238 Nr.264,lste Afdeeling, strekkende
Lot goedkeuring van aet raadsbesluit van 23 Februari 1938 Nr.24,waar-
bij een achttal plennen van uitbreiding in onderdeclen hetzij geheel,
hetzlj gedeeltelijk werd ingctrokken, met bepaling overeenkomstig
arte36,4de lid,der Woningwet dat voor de gronden in die uitbreidings-
plannen begrepen, een uitbreidingsplan wordt vocrbereids;

dat de gedecltelijke vernictiging uitsluitend betrof de hier-
boven onder lg.cn 2e.bedoelde introkking ven de daarbij omschreven
gedeelten van uitbreidingsplenncn cn berustte op den grond, dat bij
de vaststelling geen toepassing was gogeven aan de in artikel 37,
derde lid,der Vioningwet gegeven voorschrifiten inzake het tervigis
leggen en het bileden vin gelegenhceid asn bolonghebbenden tot het

indionan yen DCLWArLn;




dat uit daz omsbandigheid, el de gosGkeursng VoLl het bedoe;@e
raadsbesiuit, voorzoover dit Dt kb ng had op Se orerige daearbi]
geheel of seceoliellix g etrokea Il eltpieidingsplannell in onderdee-
ien, Dij het asngehazlle Foninslijl baslals da soanc 18 gelaten,
volgt, dat dg kroon zauzeat, dat dée Raad wettelijk bevoegd is over
te gaan tot intrekking van witbreidingsplannen in Qnderq§elgn en ver-
vanging daarvan door een snder uitovrezdingsplan, mits bigj die intrek-
king, veorzoover zij het karaktber craaght van cene Wijzlging van het
sitbreidingsplan, de formaliteiten :h acht worden genomen, welke voor
zoodanige wijziging 1n de wet zijn voorg.schraven;

Overwegende, dat ©p grond daarvan de schriftelijk ingebrachte
bezwaren, voorzocver die betrekking hebden op de wettelijke bevoegd-
heid van den Gemeenteraad tot intreklking van uitbreidingsplannen en
in plaats daarven vaststelling van een uitbreidingsplan in_hoofdzaak
thans buiten beschouwing kunmen worden gelaten; -

dat intusschen bij de mondelinges behandeling vad de ingediende
bezwaren in de openbare vergadering van hun. Gcllege coor de gemach-
tigden van reclamanten nog als een nieuw formeel bezwaar naar voren .
" is gebracht, dat bij de tervisiclegging van het door den Raad vestge-
stelde besluit, niet is in acht genciten 42 termijn van veertien dagen,
voorgeschreven in den eersien volzin van artikel 37 der Woningwet,
vermits, blijkens de daarvan gedane openbarc zankondiging, de voorge-
schreven stukken ter inzage hebben gelegex van 21 Juni 1932 tot en
met 6 Juli 1938, zijnde, volgens roclamanten, 15 degen, terwijl boven-
dien de tervisielegging niet heeft ploats gehad onaiddellijk na het
vaststellen ven het readsbeslulit van 14 Juni 1939, doch dazrmede is
gewacht tot 21 Juni d.&a.v.;

Overvegende ten asnzien ven 4ib formeclc bezwaar, dat, blijkens
de openbarc kennisgeving van dc tervisielegging, de desbetreifende
stukken inderdaad voor het aangegeven tijdvak ter inzage zijn neder-
gelegd,doch dat bij die kennisgeving uitdrukkelijk 1s aangegevensdat
de inzage beperkt was tot werkdagen; ,

dot derhalwve, nog deargelaten of do beweerde overschrijding van
den bedoelden termijn op zich zelf asnleiding zou kunnen geven op
dien grond zan het raxdsbesluit de goedkcuring te onthouden, het be-
zwear in iedar geval ongegrend is, aangeziocn in het vermelde tijdvak
ven tervisieligging twec Zondagen voorkwamen, zoodat de eigenlijke
tervisicligging metterdaad gedurendc den wettelijk voorgeschreven ter-
mijn ven veertien dagen heeft pleats gehad;

dat overigens he® bezwaar, gericht tegen den datum van asnvang
van de plaats gehad hebbende tervisieligging, evennin gegrond Kan
worden geachty ‘

dat immers in het vierde 1id wan artikel 37 der Woningwedl is
voorgeschraven, dat van ledere nederlegging ter inzage onverwijld
kennis moet worden gepevel o.m. in één of meer dagbladen, waarbij het
geheel in overeenstemming met strekking en bedoeling van de desbe-
Treffende wetsvoorschriften moet worden geacht, dat de bedoelde Open-
bare kennisgeving asn de tervisielegging voorafgaat;

dat derhalve als gevelg daarvan tusschen de vaststelling van hei
raadshesluit en de tervisielegging daarvan noodwendig de tijd moet
verloopen, welke vereischt wordt voor de voorafgaande opneming van
de openbarc kennisgeving in cen dagblad, welk tijdsverloop in het
voorliggende geval gecnszins overmatig kan worden gsacht;

Cverwegende, dat met betrekking tot de schade, door reclamanten



"

van de intreicing van le Lo nct -aadsbeslulil bedoslie uitbreidi Z5-

{ -
- plamnen of gedeelien daarvan giasuz. zosgel Schriftelijk 2ls. monde-

ling zakelii: is oaugewsail _

" l.door de roclenznten hierve en Sendemc onder i4.dat hun door de in-

)

trekking van hel aangegeven gedeelie van net uitbreidingsplan, wij-
ziging Nr.l1l3 van "Noord" en de vaststelling voor de desbetreffendg
gronden vail een plan in hoofdzaak emnutigs schade wordt toegebracht,
aangezien de bedcelde gronden, %tot dusverre waardevol bouwterrein
met een waards ven f 2.~ a £ 3.-, to% welland worden teruggebracht
met een waarde van plus minus £ 0.50 per ¥2; .

dat in het Noorden groote behoafle aan bouwierrein bestaat en
de bebouwirg zich in de eerstvulgende jaren zeker over humnne: terrei-
nen zal uitcrelden, wangezien de trik is naar het Noorden en de be--
bouwing reeds veel verder ruwr het Hoorden ic voortgeschreden dan

- waar de terreinen van reclianznten liggen:

dat he?, beweerde belong,lut de gemesnte Dij de intrekking van
gedetailleexrde ultbreidingsplamnen zou hedben,nl.het tegengaan van
verspreide bebouwing, langs anderen weg evenzcer kan worden gediend
door toepassing van de bestazrie verordening, houdende Algemeens
Voorwaarden nopens de asnvaarding van grondsn, bestemd voor den open-
baren dienst;

dat overigens behoefts bistaat asn woningen,zooals voor de
gronden van reclamonten zijn catworpen meb een huurwaarde van beneden
I 6.- per week;

.. dat, waar de gemacinte dz cgpstiteit van alle destijds geldende
plannen in onderdeelen heeft willen terugbrengen van 22000 tot 12250,
het aantal van 730 woningun.hetwelk up het thans in te trekken ge-
deelte van het desbetreffende uitbreidingsplan kan worden gebouwd,
nauwelijks gewicht in de schaal ka: legger;

2.door dc reclamante, hicrvoor genoemd onder B., ingevolge aankoop bij

akte 4d.31 Maari 193¢ cigenarcs geworden van gronden, gelegen ten
zuiden van den geprojceciecrden weg Amsterdamsche vaart - Buitenrust-
brug, en door de reclamanten, aiervoor genoemd onder Csy elgenaren en
exploitanten ven aldasar gelegen bouwicrreinen, dat zij door de wij-
ziging ven het ultbreidingsplan Zuid-Oost door intrekking van een
gedeelte van het ter plastse geldendes plen in onderdeelen, als gevolg
waarvell hunne gronden voor ontepaalden tijd worden gedegradeerd tot
cultuurgronden, groots schade zullen lijden;

dat op die grondsn rceds lang zoa zija gebouwd, indien zulks
nlet ware belst door et recdshbesluit van 23 Februari 1938 Nr.24,
door Gedeputcerde Staten goedgckeurd, welle goedkauring evenwel O.m.
voorzoover deze grondin detreit, bij ot Keninklijk besluit van 11
Jamari 19392 werd vernietigd;

dat, wat in het bijzonder betreft reclamenten, hiervoor gencemd
ondor C.,bczweer wordt gemaokt tegen de bhlijvende bestemming van circa
4 HeA.hunncr grondon, gelegen aan den Schelkwijkerweg, tot park of
sport~ en gpedterrein. hetwelic cen gevolg is van de omstandigheid,
dat het decl van het uitbreidingsplan Zuid-Cost, omvattende deze
grondcn,ven de Intrekking is uwitguzonderd; '

dat toch bij de vaststelling van het bedoelde ultbreidingsplan
tegen dezc bestemming geen bezwazr word gemezkt, wiji de overige gron-

~Gen van reclamanten de bestemming tot bouwterrein Kregen; -
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dat, ru laatstbedoelde testemming prachisch aan de gronden.is
ontnomen, nat behoud van de Destemm .ng 7oor sport-en speelierreln
in hooge mave onbililijk ea onrechivsaralg 1s: : o

dat daarasn niet afdcet de opdracht van den Raad aan Burge-
meester en Wethouders tot ondernandeling over den aankoop van de
bedoelde gronden, casu quo tot het doen van voorgtellen_tot onteige-
ning, aangezien geen waarborg aanwezig is, dat, rngeval van onteige-
ning anders dan in het belang van de Volkshuisvesting, door de re-
clamanten tengevolge van de gehandhaafde bestemming geen aanzien-
lijke schade zal worden geleden;

Overwegende, dat Burgemeester en Wethouders de ingediende Dbe-
zwaren hebben bestreden, daarbij aanvoerende, dat de bewering, dat
reclamanten, genoemd sub A.,schade zullen lijden, door hen niet
wordt gedeeld, aangezien hun terrein toekomstig bouwterrelin was en
dit door het genomen besluit niet wordt gewijzigd; : -

dat inderdaad in het Noorden, echter aan de Oostzijde van den
Rijksstraatweg, in de laatste jaren veel is gebouwd, doch de daar
aanwezige gronden thans nog bouwterrein omvatten voor de stichting
 van plus minus 2900 woningen, zoodat er geen sprake van ig, dat in
de eerstvelgende jaren de bebouwing zich over de westelijk van den
Rijksstraatweg gelegen gronden van reclamanten zal uitbreiden;

dat, ook al zou aan de Qostzijde van den Rijksstraatweg geen
bouwterrein meer aanwezig zijn, ten zuiden van de gronden van re-
clamanten nog zooveel ombebouwde gronden liggen, dat die van recla-
manten ook dan nog niet in de eerste plaats in aanmerking zouden
komen voor bebouwing;

dat toepassing van de door reclamanten bedoelde verordening
voor het met de intrekking van het gedetailleerde uitbreidingsplan
becogde doel niet in aanmerking kan komen, aangezien die verordening
daarvoor niet is in het leven geroepen, terwijl ook overigens zooda-
nige toepassing, welke zou kunnen worden aangemerkt als detournement
de pouvoir, geenszins de voorkewr kan verdienen boven het volgen van
den wettelijken weg, welke is gelegen in de vastgestelde wijziging
van het uitbreidingsplan onder goedkeuring van Gedeputeerde Staten;

dat tegenover de bewering, dat aan woningen met een huurwaarde
bencden f 6.- per week bechoefte bestaat, wordt gesteld, dat te
Haarlem op 1 Juli 19392-.429 zoodanigc woningen onbewooné waren,doch
overigens het vrasgstuk ven de behoefte aan zoodanige woningen uit
verschillende gezichtshoeken kan worden bezien, terwijl het vooris
voor de hierbedoelde gronden slechts theoretische waarde zou hebben,
wijl op de gronden van reclamanten krachtens het bestaande uitbrei-
dingsplan, dat thens gedeeltelijk wordti ingetrokken,het bouwen van
dergelijkec woningen niet zou ziJjn tocgelaten;

dat ontkend wordt, dat de reclamanten sub B.en C.genocemd,door
de intrekking van het uitbreidingsplan Zuid-Oost en de bestemming
tot bebouwing bij het plan in hoofdzaken schade zouden lijden, ver-
mits door een en ander de waarde van den grond niet wordt belnvloed;

dat zulks alleen dan het geval zou kunmen zijn, indien inder-
daad bechoefte zou baestaan op de bedoclde gronden onmiddellijk te
bouwecn, van hoedanige behocfte evenwel nict is gebleken;

dat, wet in het bijzonder betreft reclamante sub B. werdt opgs-
merkt, dat 2ij volgens harc mededceling de gronden kocht op 31 Meart
1939, terwijl 2ij kon weten,welk risico die aankoop voor haar kon
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'hebben, aangezien hel voornemen, Vvoor die gronden een plan in noofd=-

zaak vast te stellen haar uit ds vorige behandeling bgkend'kon;zijn
en bovendien de stukken batreffende het thans aanhangige besluit
vdér den aarkoop ter inzage zijn nedergelegd; . :

dat overigens in de omgeving van de gronden van deze recla-
manten in geen jaren door particulieren een woning werd zebouwd, ter-
wijl in dezelfde jaren elders in Haarlem duizenden woningen werden

~gestichi;

dat dasruit volgt,dat/de buurt niet in trek is,terwijl'boven-
dien de podemgesteldheid zoodanig is, dat het bouwen aldaar duurder
is dan elders; Co

Overwegende met betrekking tot de tegen het raadsbesluit inge-
brachte bezwaren, dal moet worden asngenomen, dat door het vervallen
van de voor de gronden van reclamanten geldende plannen van uiltbrei-
ding in onderdeelen, de waarde welke deze gronden thans hebben, in
beduidende mate dreigt te worden verminderd;

dat de schade welke reclamanten als gevolg daarvan hebben te
duchten, niet kan worden gercchtvaardigd door het belang van het ta-
gengaan van verspreide bebouwing, door de gemeente met de intrekking
ven de bedoelde gedeelten van plennen ven uitbreiding in onderdselen
beoogd, asngezien dit doel evenzecr kan worden bereikt door eene
oordeclkundige toepassing van de verordening, houdende algemeene
voorwaarden nopens de aanvearding door de gemecnte Haariem van gron-
den, bestemd voor den openbaren dionstj

dat bovendien, door van het plan in ondcrdeelen "Zuid-Oost!

- uitsluitend in stand te houden het gedeelte, wasrbij de gronden zijn

bestemd voor park- en sportdoeleinden, in de aanspraken welke de
belanghebbenden zen dat uitbreidingsplan bij de vaststeiling daarvan
konden ontleenen, eenc ongeoorloofde wijziging wordt gebracht,ter-
wijl het nadeel, dat dearuit voor de belonghebbenden voortviceit,
niet wordt opgeheven door d¢ toezegging tot aankoop of onteigening,
nu geon zekerheid bestazat, dat bij zoodanige onteigening het voor-
gchrift ven artikel 92 der Onteigeningswet toepessing zal vindens

Overwegende, dat op grond ven ccn cn ander de bovenomschreven
wijzigingen van het uitbreidingsplen, wijziging Nr.l3 van uNoord'' en
van het uitbreidingsplan "Zuid-Cost" niet voor gocdkeuring in asn-
merking kunncn komen, terwijl ven de gocdkeuring van het vastge-
stelde plan in hoofdzzck behooren te worden uitgezonderd de gedeel -
ten, waarvoor de bevenbedoclde gedecliten van uitbreidingsplannen in
onderdeelen blijven gelden;

Gelet op de bepalingaen der Woningwet;
Besluiten:

I. goedkcuring te onthouden aan het besluit van den Raad der gemecn-
te Heorlem, voorzooveecl betreft d¢ punten, hiervoren omschreven on-
der le. en 2e.sub I, tot vaststelling van de wijziging van het uit-
breidingsplen,wijziging nr.13 von "Noord" en van het uitbreidings-
plan "Zuid-Oost";

II. goedkeuring te verlcenen acn het bedoolde rasdsbesluit, voor-
zoovecl betreft punt 2ec.onder II, tot wijziging van de bebouwings-
voorschriften, behoorende bij het uitbreidingsplen "Zuid-Oosti®y

I1I. goedkcuring te verlceren acn het bij bedocld readsbesiult
vastgestelde uitbreidingsplon in hoofdzack, cvenwel met uitzondering
van de godeslben, cueclweven in do ondur punt I vesnr Adv Lesiuld



bedoelde gedeelten. a CoRE
Expeditie dezer zal worden gezonden aan den Raad der gemeente
' Haarlem en afschrift ter kennisneming aan de reclamanten, zoomeds
aan de Vaste Commissie voor Uitbreidingsplannen en Streekplannen en
denx Inspecteur van de Volkshmiswasting,den Heer Dr.Ir.F.Bakker Schut
te Haarlem. o

coll.:D. ] Gedeputeerde Staten voornoemd',
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Tegen deze beslissing kan de Raad der gemeente Hasrlem binnen een
maand na de beslissing in berocep komen bij den Secretaris-Gensraal,
Waarnemend Hoofd van het Departement van Bimnenlandsche Zaken.
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