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Besluit van de Raad
(2011.015)

Behoort bij agendapunt: 3

De raad van de gemeente Anna Paulowna;

Anna Paulowna
GEME[NTE

gelezen het voorstel van B & W d.d. 25januari2011;

gelet op artikel 3.1 en 3.8 Wet ruimtelijke ordening;

besluit:
1. kennis te nemen van de terinzagelegging van het ontwerpbestemmingsplan

“Molenvaart 256 te Breezand”;
2. het bestemmingsplan “Molenvaart 256 te Breezand”, ex artikel 3.1 Wro vast te

stellen;.
3. geen exploitatieplan ex artikel 6.12 Wro vast te stellen, omdat het verhaal van

kosten van de grondexploitatie voor dit project op een andere wijze verzekerd is.

Anna Paulowna, 28 februari 2011

De

:itter
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Anna Paulowna
GEMEENTE

Voorstel aan de Raad Uisverg. d.d.

Besluit:
Agendapunt 3 ____________

Datum 25januari 2011 — ~ 4) C~ Cc? e 5
Steller : Kitty Bakema .7
Sector Grondgebiedzaken

Reterentie

Onderwerp Bestemmingsplan Molenvaart 256 te Breezand

Voorstel
1. Kennisnemen van de terinzagelegging van het ontwerpbestemmingsplan “Molenvaart 256

te Breezand”.
2. Vaststellen van het bestemmingsplan “Molenvaart 256 te Breezand”, ex artikel 3.1 Wro.
3. Geen exploitatieplan ex artikel 6.12 Wro vaststellen, omdat het verhaal van kosten van de

grondexploitatie voor dit project op een andere wijze verzekerd is.

Beknopte inleiding
Het voorliggende bestemmingsplan is opgesteld naar aanleiding van een verzoek van de heer
J.H.M. Straathof om mee te werken aan de omzetting van een agrarisch bedrijf naar twee
woningen. Het plan heeft betrekking op perceel Molenweg 256 te Breezand in de gemeente
Anna Paulowna.
De voornemens van de initiatiefnemer om een aantal voormalige bedrijfsgebouwen te slopen
en daarvoor een woning terug te bouwen passen niet binnen het vigerende bestemmingsplan.
Voorliggend bestemmingsplan maakt de ontwikkeling planologisch-juridisch mogelijk.
Dit plan is een partiële herziening van het ‘Bestemmingsplan Buitengebied 2006” van de
gemeente Anna Paulowna, vastgesteld op 19 januari 2009 en gedeeltelijk goedgekeurd op 11
augustus 2009.

Meetbare effecten
N.v.t.

Argumenten
1. Op grond van artikel 3.8 van de Wet ruimtelijke ordening (Wro) jo artikel 3:12 van de

Algemene wet bestuursrecht is het ontwerpbestemmingsplan gedurende 6 weken ter
inzage gelegd. Zowel een ieder als de diensten van rijk en provincie die belast zijn met de
behartiging van belangen, die in het plan in het geding zijn, de betrokken
waterschapsbesturen en de besturen van bij het plan belanghebbende gemeenten zijn in
de gelegenheid gesteld zienswijzen in te dienen. Hiervan is geen gebruik gemaakt. Er is
dan ook geen zienswijzennotitie opgesteld.

2. Op grond van artikel 3.1 Wro dient het bestemmingsplan te worden vastgesteld door de
raad.

3. In de op 1 juli 2008 inwerking getreden Wro is bepaald, dat de gemeenteraad voor
gronden waarop een bouwplan wordt gerealiseerd, naast een wijzigingsplan of
bestemmingsplan, eveneens een exploitatieplan vaststelt. De eerste vaststelling van het
exploitatieplan dient gelijktijdig met de vaststelling van het wijzigingsplan of
bestemmingsplan plaats te vinden.
Het exploitatieplan is een instrument waarmee het gemeentebestuur bepaalde kosten die
door haar worden gemaakt, kan doorberekenen aan de ontwikkelaar/initiatiefnemer van
het bouwplan. In een aantal gevallen kan het vaststellen van een exploitatieplan
achterwege blijven. Het gaat dan om gevallen waarin het verhaal van de kosten op een
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andere wijze is verzekerd. Hiervan is bijvoorbeeld sprake als de gemeente alle gronden in
het te ontwikkelen gebied in eigendom heeft (kostenverhaal is dan mogelijk via de
uitgifteprijs) of als met de ontwikkelaar/initiatiefnemer in de fase voorafgaand aan de
vaststelling van het wijzigingsplan of bestemmingsplan en exploitatieplan een (anterieure)
overeenkomst is gesloten waarin de ontwikkelaar/initiatiefnemer zich op vrijwillige basis
heeft vastgelegd de bedoelde kosten voor zijn rekening te nemen.
In dit geval hoeft er geen exploitatieplan te worden vastgesteld. Zie verder onder het kopje
Financiële gevolgen en dekking.

Kanttekeningen, risico’s en/ of alternatieven
N.v.t

Financiële gevolgen en dekking
Met de verzoeker is een anterieure overeenkomst afgesloten zodat de gemeente gevrijwaard
blijft van eventuele planschade. Voor meer informatie zie hoofdstuk 6.1 van het
bestemmingsplan.

Planning
Vaststelling van het bestemmingsplan door de raad;
Publicatie vaststelling bestemmingsplan;
Het bestemmingsplan gedurende 6 weken ter inzage leggen ten behoeve van eventueel
beroep;
Het bestemmingsplan treedt na de beroepstermijn in werking tenzij er een verzoek om
voorlopige voorziening is ingediend en daarop positief is besloten;
Na het ongebruikt verstrijken van de beroepstermijn dan wel nadat op het beroep is beslist
is het bestemmingsplan onherroepelijk.

Overleg fusiepartners
Overleg met de fusiepartners is niet noodzakelijk.

Arhi-besluit
Het Arhi-besluit is niet van toepassing.

Communicatie
De verzoeker zal op gebruikelijke wijze in kennis worden gesteld.
Publicaties zullen plaatsvinden in CTR/Polderbode, Staatscourant en op het internet.

Evaluatie
N.v.t.

Advies/instemming 0fl
N.v.t.

Bezwaar en beroep
- Tegen het besluit kan direct beroep worden ingesteld bij de Afdeling bestuursrechtspraak

van de Raad van State. Aangezien er tegen het ontwerpbesluit geen zienswijzen naar
voren zijn gebracht, kan alleen beroep worden ingesteld (in de periode waarin de stukken
gedurende 6 weken ter inzage liggen) door een belanghebbende aan wie redelijkerwijs
niet kan worden verweten dat hij geen zienswijzen heeft ingediend.
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Anna Paulowna
GEMEENTE

Besluit van de Raad

Behoort bij agendapunt: agendapunt

De raad van de gemeente Anna Paulowna;

gelezen het voorstel van B & W d.d. 25januari 2011;

overwegende dat;

gelet op artikel 3.1 en 3.8 Wet ruimtelijke ordening;

besluit:
1. Kennisnemen van de terinzagelegging van het ontwerpbestemmingsplan “Molenvaart 256

te Breezand”.
2. Vaststellen van het bestemmingsplan “Molenvaart 256 te Breezand”, ex artikel 3.1 Wro.
3. Geen exploitatieplan ex artikel 6.12 Wro vaststellen, omdat het verhaal van kosten van de

grondexploitatie voor dit project op een andere wijze verzekerd is.

De begroting is als volgt gewijzigd:

Programma Nr. Lasten Baten
Stand voor wijziging € €
Voorstel € €

Programma Nr. Lasten Baten
Stand voor wijziging € €
Voorstel € €

Anna Paulowna, 28 februari 2011

De raad voornoemd,

H.J.C. Daalmijer A.J. Pennink
griffier voorzitter









Kitty Bakema

Van: Bouwes, Wim [W.Bouwes@hhnk.nl]
Verzonden: Friday, November26, 2010 2:36 PM
Aan: Kitty Bakema
Onderwerp: Reactie ontwerp bestemmingsplan Molenvaart 256

Beste mevrouw Bakema,

Via deze weg laten wij weten geen opmerkingen te hebben op het ontwerp bestemmingsplan Molenvaart 256.

Ik vertrouw erop u hiermee voldoende te hebben geïnformeerd.

Met vriendelijke groet

Wim Bouwes
Adviseur Noordkop
Cluster Planadvies

Postadres:
Postbus 130
1135 ZK Edam

Bezoekersadres:
Lingerzijde 41, Edam
Tel: 0299-391441
E-mail: w.bouwes@hhnk.nl

Waterbestendig
Voor een veilig Nededaad!

Steun de waterschappen. Kijk op www.waterbestendicunl

Hoogheemraadschap Hollands Noo,derkwa,-tier streeft naar een optimale dienstverlening en zorgvuldige afhandoling van vragen. Mocht deze mail toch niet voor u
bestemd zijn. wilt u dan de afzender hiervan op de hoogte stellen?

Verzoeken om ofticidte beslissingen kunnen alleen per mail wo,don ingediend wanneer de mogelijkheid daartoe op de websile van het hoegheemraadschap
.hhnk.nI) is opengesteld. U gcbruikt het daarvoor bestemde wcbformulior of mailadre& U kunt alleen rechten ontlenen aan do intormatie in deze e-mail en de

eventueel meegezonden beslanden als dat blijkt uit het beticht en het beticht e,vof de bijlage is verzonden door ol namens de daartoe bovoegrie pe,soon.










