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Zienswijzennota ‘omgevingsvergunning Hellenkamp 2/hoek Bevrijdingslaan’ 

 

Inleiding 

 

Het ontwerpbesluit, de aanvraag met de bijbehorende stukken inclusief de goede ruimtelijke 

onderbouwing hebben vanaf 19 maart 2015 gedurende zes weken ter inzage gelegen voor het indienen 

van schriftelijke en/of mondelinge zienswijzen.  
 
De aanvraag ziet op het mogelijk maken van zes woningen op de hoek Hellenkamp 2/Bevrijdingslaan 
te Warnsveld. 
 
De ter inzage legging is bekend gemaakt door publicatie in de Zutphense Koerier en het digitale 

gemeenteblad van 18 maart 2015. Er is één zienswijze ontvangen, deze is reeds voorafgaand aan de 

terinzagelegging ingediend. De aanvraag omgevingsvergunning was op dat moment al ingediend. De 

zienswijze is op 29 april nog aangevuld. Hieronder wordt aangegeven wie de zienswijze heeft 

ingediend. De inhoud van de reactie is vervolgens samengevat en daarop is een reactie gegeven. 

 

Inspreker Datum Ontvangen op Ingeboekt 

onder nr. 

1. De heer - en 

Mevrouw - 

- 

- Warnsveld 

30 januari 2015 

29 april 2015 

2 februari 2015 

29 en 30 april 2015 

49939 

 

Inhoud en commentaar zienswijzen 

 

1. Inspreker 1 

 

Inspreker 1  heeft van de mogelijkheid gebruik gemaakt schriftelijk zienswijzen naar voren te brengen. 

Deze zienswijze is tijdig ontvangen en is dan ook ontvankelijk. 
 

a. De carport en de schuur komen op de grens te staan en daardoor zou het uitzicht belemmerd 
worden en de inval van daglicht zou ook tegen gehouden worden.  

b. Er is onvoldoende parkeergelegenheid voor de woningen. Dit levert grote parkeerdruk op in 
de omgeving. 

c. De kleuren van de gevelstenen passen niet in de wijk. 
d. Er zitten in de zijgevel kozijnen en glas zodat men bij de buren naar binnen kan kijken. 
e. De carport en schuur worden op nauwelijks 2 meter afstand van het kamerraam, keukenraam 

en schuurdeur van betrokkenen gebouwd. Is dit conform het Bouwbesluit? 
f. Vanwege de hiervoor genoemde afstand maken betrokkenen zich zorgen qua 

brandveiligheid/brandoverslag. 
 

Reactie 

 

a. In het achtererfgebied ter plekke van de carport en de schuur kunnen beide gebouwen 

vergunningsvrij worden opgericht. De open carport en de schuur hebben een hoogte van circa 

2,70 meter. Vergunningsvrij mogen deze gebouwen zelfs hoger worden. Eventuele aantasting 

van de privacy, alsmede de opmerkingen over lichtinval en uitzicht vormen geen aanleiding 

tot het wijzigen van het plan. Overigens is in de jurisprudentie uitgemaakt dat er geen recht 

bestaat op (vrij) uitzicht. Indien betrokkenen van mening is schade te lijden, welke 

redelijkerwijs niet geheel te zijnen laste behoort te blijven als gevolg van een 

omgevingsvergunning op basis van artikel 2.1 lid 1 onder c van de Wet algemene bepalingen 

omgevingsrecht, kan op basis van artikel 6.1 van de Wro een verzoek om een tegemoetkoming 

in schadevergoeding worden ingediend bij burgemeester en wethouders. Een onafhankelijke 

schadebeoordelingscommissie zal dan beoordelen of er sprake is van een planologisch 

nadeliger situatie die tot schadevergoeding kan leiden. Hierbij dient wel rekening te worden 
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gehouden met het normaal maatschappelijk risico. Dat betekent dat niet alle schade wordt 

vergoed. Er geldt namelijk een wettelijk een eigen risico van twee procent van de waarde van 

de woning. 

b. Het plan voorziet in een tweetal parkeerplaatsen op eigen terrein voor een hoekwoning aan de 

Bevrijdingslaan en een hoekwoning aan de Hellenkamp. In totaal dus 4 parkeerplaatsen op 

eigen terrein. Daarnaast worden 3 nieuwe parkeerplaatsen langs de Bevrijdingslaan aangelegd 

door de initiatiefnemer. Verder bevinden zich in de directe omgeving aan de overzijde (naast 

en voor Hellenkamp nr. 25) ruime parkeervoorzieningen in de vorm van twee parkeerclusters 

(circa 25 parkeerplaatsen). Gelet hierop zal er geen onaanvaardbare vergroting van de 

parkeerdruk plaatsvinden. 

c. De gevels van de nieuwbouw krijgen een eigentijds uiterlijk met een gevarieerde tint in 

bakstenen in aardtinten. Het dak wordt belegd met pannen. De nieuwbouw sluit daarmee aan 

bij de omgeving. Welstand beoordeelt de monsters van de stenen de dakpannen of deze aan de 

criteria voldoen. 

d. In de zijgevel zit een voordeur en bij de trapopgang zitten wat lichtopeningen op de verdieping 

en de zolder. In artikel 5:50 van het Burgerlijk Wetboek is bepaald dat binnen twee meter van 

de perceelsgrens het niet geoorloofd is vensters of muuropeningen te hebben die uitzicht 

geven op het naburige erf, tenzij de eigenaar van het naburige erf toestemming geeft. Naar de 

bestaande aangrenzende woningen toe is de afstand tot de perceelsgrens circa 3 meter ten 

behoeve van de inrit en carport. De lichtopeningen van de nieuw te bouwen woning zitten dus 

op meer dan 2 meter afstand van de perceelsgrens. Dit is conform artikel 5:50 van het 

Burgerlijk Wetboek. Er is dan ook geen privaatrechtelijke belemmering die maakt dat de 

omgevingsvergunning onuitvoerbaar is. De inrit van circa 3 meter breed zorgt voor voldoende 

ruimtelijke afstand tussen de bestaande en nieuwe hoofd bouwmassa’s. 

e. Het bouwplan voldoet aan het Bouwbesluit. Het Bouwbesluit stelt geen eisen ten aanzien van 

de afstand van de bijgebouwen. Voor het overige wordt verwezen naar de beantwoording 

onder a en d.  

f. De woningen voldoen aan de eisen van brandveiligheid.  

  

Conclusie 

De naar voren gebrachte zienswijze wordt niet overgenomen en heeft geen aanleiding gegeven het 

plan aan te passen.  

 

Voorgesteld wordt op basis van de artikelen 2.1 lid 1 onder c en 2.12 lid 1 sub  a onder 3 van de Wet 

algemene bepalingen omgevingsrecht een omgevingsvergunning te verlenen voor de activiteit 

handelen in strijd met het bestemmingsplan ‘Warnsveld 1978’ ten behoeve van het realiseren van zes 

woningen op de hoek Hellenkamp 2/Bevrijdingslaan te Warnsveld 

 

Afdeling Klantcontact/Team Omgeving 

28 mei 2015 


