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1 Inleiding 

1.1 Onderzoekskader 

In opdracht van Rouwmaat BV heeft archeologisch onderzoeksbureau Archeodienst BV een 
bureauonderzoek en Inventariserend Veldonderzoek, karterende fase (IVO-O(verig); 
booronderzoek) uitgevoerd in het plangebied aan de Grotenhuisweg 37 in Wilp (gemeente 
Voorst, Fig. 1.1). 
Het onderzoek is uitgevoerd voor de aanvraag van een bestemmingsplanwijziging (van agrarisch 
naar wonen). De bodem zal door graafwerkzaamheden tot een diepte van ca.1,0 m beneden 
maaiveld worden verstoord. Eventueel aanwezige archeologische resten zullen daarbij verloren 
gaan. 
 

 
Fig. 1.1: Het plangebied op de topografische kaart (bron: kadaster 2009). 

Op de gemeentelijke beleidsadvieskaart (Fig. 2.2, Roode 2009) heeft het plangebied een hoge 
archeologische verwachting (AV categorie 5) en ligt tevens binnen een archeologisch waardevol 
gebied (AWG categorie 3), wat inhoudt dat bij een bodemverstoring dieper dan 0,30 m en groter 
dan 30 m² vroegtijdig archeologisch onderzoek uitgevoerd moet worden. 
 
Het onderzoek is uitgevoerd conform de gemeentelijke eisen, de Kwaliteitsnorm Nederlandse 
Archeologie (KNA), versie 3.2 (CCvD 2010) en de Leidraad Inventariserend Veldonderzoek 
versie 2.0 (Tol et al. 2012). 
 
Voor de in dit rapport gebruikte geologische en archeologische tijdsaanduidingen wordt verwezen 
naar Bijlage 1. Afkortingen en jargon worden in Bijlage 2 en 3 uitgelegd.  

1.2 Onderzoeksdoel en vraagstellingen 

Het doel van het bureauonderzoek is het opstellen van een gespecificeerde archeologische 
verwachting aan de hand van bestaande bronnen over bekende of verwachte landschappelijke, 
historische en archeologische waarden. 
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Het doel van het karterend booronderzoek is het toetsen van het opgestelde verwachtingsmodel 
door de intactheid van de bodemopbouw vast te stellen en de eventueel aanwezige archeologische 
resten en/of vindplaatsen te inventariseren.  
 
Om deze doelstelling te realiseren, zijn de volgende onderzoeksvragen opgesteld: 

• Wat is de opbouw van de ondergrond en is het bodemprofiel intact? 
• Zijn in het plangebied archeologische vindplaatsen aanwezig?  
• Wat is te zeggen over de horizontale en verticale verspreiding van de archeologische 

resten? 
• Wat is de vermoedelijke aard en datering van de archeologische resten? 
• Wat is de specifieke archeologische verwachting van het plangebied en wordt deze bij het 

veldonderzoek bevestigd? 
• In hoeverre worden eventueel aanwezige archeologische resten bedreigd door de 

voorgenomen ontwikkeling van het gebied? 
 

1.3 Ligging en huidige situatie plangebied 

Het plangebied is ca. 250 m2 groot en ligt aan de Grotenhuisweg 37 in Wilp (Fig. 1.1). Het 
terrein wordt in het noordwesten begrensd door het erf van Grotenhuisweg 37 en aan de 
noordoost-, zuidoost- en zuidwestzijde door landbouwgrond. Het plangebied is in gebruik als 
landbouwgrond. De hoogte van het maaiveld (geraadpleegd op www.ahn.nl) bedraagt  ca.  6,1 m 
+NAP (Normaal Amsterdams Peil). 

1.4 Toekomstige situatie plangebied 

De exacte inrichting is niet bekend, maar er is nieuwbouw van een woning gepland (Fig. 1.1).   

http://www.ahn.nl/
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2 Bureauonderzoek  

2.1 Methode 

Ten behoeve van het bureauonderzoek zijn gegevens verzameld over bekende of verwachte 
archeologische waarden, alsmede over geologische, bodemkundige en historisch-geografische 
kenmerken van (de omgeving van) het plangebied.   
 
In het kader van het bureauonderzoek zijn de volgende bronnen geraadpleegd: 

• Recente topografische kaarten (kadaster) en luchtfoto’s (BingMaps via ArcMap) 
• Actuele Hoogtebestand van Nederland (bron: AHN.nl) 
• Bodemkaart van Nederland schaal 1:50.000 (geraadpleegd via Archis2) 
• Geomorfologische Kaart Nederland (geraadpleegd via Archis2) 
• Diverse historische kaarten (Kadastrale Kaart 1832, Topografische Militaire Kaarten 

serie 1830-1850 (nettekeningen), serie 1850-1945 (Bonnebladen), Top25 serie 1935-
1995, geraadpleegd via watwaswaar.nl) 

• Archeologische Monumentenkaart (AMK, geraadpleegd via Archis2) 
• Archeologische waarnemingen, onderzoek- en vondstmeldingen (geraadpleegd via 

Archis2) 
• Gemeentelijke archeologische beleidsadvieskaart (Roode 2009). 
• Bodemloket 
• Bodematlas van de provincie Gelderland (www.gelderland.nl – bodematlas) 
• Cultuurhistorische Waardenkaart van de provincie Gelderland 
• Kennisinfrastructuur Cultuurhistorie (KICH) 
• Gegevens Regioarcheoloog (mevr. N. Vossen) 

2.2 Fysische geografie 

2.2.1 Geomorfologie en geologie 

Het plangebied ligt in het Midden-Nederlandse zandgebied in de overgangszone van de Veluwe-
stuwwal in het westen en het IJsseldal in het oosten. Het landschap in dit gebied heeft zijn vorm 
gekregen tijdens de laatste twee ijstijden, het Saalien en het Weichselien, en het Holoceen (De 
Mulder e.a. 2003). 
 
Tijdens de voorlaatste ijstijd, het Saalien (circa 150.000 jaar geleden) drong een landijskap de 
noordelijke helft van Nederland binnen. Hierbij werden onder de ijskap diepe glaciale bekkens 
uitgesleten en langs de rand van het landijs werden hoge stuwwallen gevormd. Het huidige 
IJsseldal, dat ten oosten van Twello ligt, is gevormd in een glaciaal bekken, dat ter plaatse van 
Twello dieper dan 50 meter is uitgesleten (Berendsen 2005). De glaciale bekkens werden al 
tijdens het Saalien grotendeels weer opgevuld met glaciolacustriene afzettingen, die worden 
gerekend tot het Laagpakket van Uitdam, dat onderdeel uitmaakt van de Formatie van Drente. 
 
Op de Geologische Overzichtskaart van Nederland schaal 1:600.000 staat aangegeven dat de 
ondergrond in de omgeving van het plangebied uit fluvioperiglaciale afzettingen bestaat, die 
bedekt zijn met een laag dekzand (www.nitg.tno.nl). De fluvioperiglaciale afzettingen zijn 
gevormd tijdens een zeer koude periode binnen het Weichselien, het Pleniglaciaal (circa 75.000 – 
15.700 jaar geleden). Toen is de ondergrond periodiek permanent bevroren geweest en heeft het 
regen- en sneeuwsmeltwater over het oppervlak afgestroomd. Hierdoor zijn fluvioperiglaciale 
afzettingen gevormd en dalen uitgesleten. De fluvioperiglaciale afzettingen zijn zeer divers en 
bestaan uit fijn en grof zand, soms met grind, leemlagen en plantenresten en worden tot de 
Formatie van Boxtel gerekend (Berendsen 2004). 
Het dekzand is ook in het Weichselien afgezet. In de koudste en droogste perioden van het 
Weichselien, met name tijdens het Laat Pleniglaciaal (circa 26.000 – 15.700 jaar geleden) en in 
sommige perioden van het Laat-Glaciaal (circa 15.700 – 11.755 jaar geleden) is de vegetatie 
vrijwel verdwenen geweest. Hierdoor heeft op grote schaal verstuiving opgetreden en is dekzand 
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afgezet (Berendsen 2004). Dit (vaak lemige) zand is kalkloos, fijnkorrelig (150 – 210 µm), goed 
afgerond, goed gesorteerd en arm aan grind en wordt tot het Laagpakket van Wierden van de 
Formatie van Boxtel gerekend. Het reliëf, dat hierbij in het landschap is ontstaan, wordt 
gekenmerkt door vlaktes, depressies en dekzandkopjes, afgewisseld met langgerekte ruggen. 
Volgens de geomorfologische kaart (Bijlage 4) ligt het plangebied binnen een zone met lage 
dekzandruggen/welvingen (code 3L5). Deze lage dekzandruggen/welvingen zijn op de 
hoogtekaart (Fig. 2.1) lichtgroen tot geel gekleurd en kunnen goed worden onderscheiden van de 
lager gelegen gebieden (blauwe kleuren) ten westen en ten oosten van het plangebied. 
 
In het Holoceen (de laatste ca. 11.755 jaar) is het klimaat warmer en vochtiger geworden en is 
het landschap door geologische processen weinig veranderd. Het dekzand is door de toenemende 
vegetatie vastgelegd. Het plangebied ligt door zijn relatief hoge ligging buiten de 
overstromingsvlakte van de IJssel (Bijlage 4, code 2M25), die ten oosten van het plangebied ligt. 
 

 
Fig. 2.1: Het plangebied op het Actueel Hoogtebestand van Nederland (bron: www.ahn.nl). 

2.2.2 Bodem 

Volgens de bodemkaart komen in het plangebied hoge bruine enkeerdgronden voor (Bijlage 5, 
code bEZ23). De enkeerdgronden worden gekenmerkt door een donkere, humeuze bovengrond 
die dikker dan 50 cm is (De Bakker/ Schelling 1989). De humeuze bovengrond betreft op de 
hogere zandgronden vaak een plaggendek, ook wel esdek genoemd. Plaggendekken zijn ontstaan, 
doordat op grote schaal het systeem van potstalbemesting is toegepast (Spek 2004). Plaggen 
worden met mest van het vee vermengd en op de akkers uitgespreid om de bodem vruchtbaarder 
te maken. In de loop van de tijd is een plaggendek op de oorspronkelijke bodem ontstaan. Het 
plangebied zal ook oorspronkelijk al een wat hogere ligging hebben gehad, waardoor de kans 
groot is dat de oorspronkelijke bodem een podzolgrond betreft. 
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2.3 Archeologie 

Binnen het plangebied zijn geen archeologische monumenten, waarnemingen of onderzoeks-
meldingen aanwezig. In een straal van 500 m rondom het plangebied zijn twee archeologische 
waarnemingen bekend (Bijlage 6, Tab. 2.1). 
 
Waarneming Ligging Aard waarneming Datering 
41786 - 250 m ten N Nederzetting (keramiek) VMEC-LME 

41444 - 500 m ten NO Nederzetting (keramiek) IJZ, VMEC-LMEA 

Tab. 2.1 Overzicht van de monumenten, waarnemingen en onderzoeksmeldingen binnen een straal van 500 m rondom 
het plangebied. 

Op de gemeentelijke beleidsadvieskaart heeft het plangebied een hoge archeologische verwachting 
en ligt binnen de 200 m zone behorende bij het historisch erf Grotenhuis (Fig. 2.2, Roode 2009).  
 
Uit de gegevens van zowel de Kennisinfrastructuur Cultuurhistorie (KICH) als uit provinciale 
cultuurhistorische kaart van Gelderland (www.gelderland.nl – bodematlas) blijkt dat binnen het 
plangebied geen bekende (ondergrondse) bouwhistorische resten aanwezig zijn. 
 
De regioarcheoloog (mevr. N. Vossen) is per e-mail benaderd voor aanvullende informatie uit (de 
directe omgeving van) het plangebied, die niet bij de RCE is gemeld (Archis). De regioarcheoloog 
heeft aangegeven dat er geeen aanvullende vondstmeldingen bekend zijn. 
 

 
Fig. 2.2: Het plangebied op de beleidsadvieskaart van de gemeente Voorst (Roode 2009).  

2.4 Historische geografie  

Voor de historische ontwikkeling is historisch kaartmateriaal geraadpleegd. Op het minuutplan uit 
het begin van de 19e eeuw (Fig. 2.3) is binnen het plangebied een schuur (nummer 491) 
aanwezig en is het plangebied in gebruik als boomgaard (nummer 489). Ten noorden van de 
schuur ligt het huis met erf (nummer 492). De het deel van de Grotenhuisweg ten noorden van 
het plangebied dat naar het oosten toe afbuigt is nog niet aanwezig. Op het Bonneblad uit 1867 is 

http://www.gelderland.nl/
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de situatie gelijk aan die op het minuutplan. Op het Bonneblad uit 1901 (Fig. 2.4) lijkt de schuur 
te zijn verdwenen, maar is de grond nog wel als boomgaard in gebruik. De naar het oosten 
afbuigende Grotehuisweg is op deze kaart voor het eerst aanwezig. De huidige bebouwing die 
direct ten noordwesten van het plangebied ligt stamt uit de 2e helft van de 20e eeuw (Fig. 1.1). 
Vanwege het feit dat binnen het plangebied hidtorische bebouwing heeft gestaan, kunnen er 
mogelijk resten van voorgangers te verwachten zijn, die kunnen teruggaan tot in de Late-
Middeleeuwen. 
 

 
Fig. 2.3: Het plangebied op de kaart uit het begin van de 19e eeuw, kadastrale minuut (bron: www.watwaswaar.nl). 

 
Fig. 2.4: Het plangebied op de kaart uit 1898, Bonneblad (bron: www.watwaswaar.nl). 
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2.5 Bodemverstoring 

Binnen het plangebied zijn geen bodemverontreinigingen, saneringen of ondergrondse olietanks, 
benzinepompinstallaties en dergelijke bekend waardoor archeologische resten mogelijk verloren 
zijn gegaan (www.bodemloket.nl). 

2.6 Specifieke archeologische verwachting 

Op basis van bovenstaand bureauonderzoek is voor het plangebied een gespecificeerde 
archeologische verwachting opgesteld (Tab. 2.2). 
 

Periode Verwachting Verwachte kenmerken vindplaats Diepteligging 
sporen  

Laat-Paleolithicum - 
Mesolithicum Middelhoog Bewoningssporen, tijdelijke kampementen, 

vuursteen artefacten, haardkuilen 

Onder het 
plaggendek vanaf 

de top van de 
podzolbodem 

Neolithicum – Vroege-
Middeleeuwen Hoog 

Nederzetting: cultuurlaag, fragmenten aardewerk, 
natuursteen, gebruiksvoorwerpen 

Onder het 
plaggendek vanaf 

de top van de 
podzolbodem 

Late-Middeleeuwen – 
Nieuwe tijd Hoog Vanaf maaiveld 

Tab. 2.2 Archeologische verwachting per periode voor het plangebied. 

Het landschap heeft met name voor de prehistorische mens een belangrijke rol gespeeld in de 
keuze voor een bewoningslocatie. Het plangebied ligt binnen een zone met dekzandruggen/-
welvingen en is afgedekt door een hoge bruine enkeerdgrond. Gezien de ouderdom van de te 
verwachte afzettingen kunnen in het plangebied vindplaatsen aanwezig zijn vanaf het Laat-
Paleolithicum tot en met de Nieuwe tijd. 
 
Jager-verzamelaars uit het Laat-Paleolithicum tot en met het Mesolithicum kozen als woon- en 
verblijfplaats vaak voor de hoger liggende terreingedeelten in het landschap, bij voorkeur in de 
buurt van open water. Water was een belangrijk gegeven, niet alleen voor het lessen van de dorst. 
Nabij water heerst er ook een grotere biodiversiteit wat de jacht en het verzamelen van 
plantaardig voedsel vergemakkelijkt. Vuursteenvindplaatsen worden gekenmerkt door een 
vuursteenspreiding aan het oppervlak en eventueel sporen in de vorm van ondiepe haardkuilen. 
De vuursteenartefacten kunnen vanaf het maaiveld worden verwacht als deze zijn opgeploegd. In 
situ vondsten en sporen kunnen onder het aanwezige plaggendek worden aangetroffen vanaf de 
top van een eventueel aanwezige podzolbodem dan wel de C-horizont, voor zover deze niet is 
verploegd. Het plangebied heeft wel een gunstige landschappelijke ligging, maar vanwege het 
ontbreken van water in de directe omgeving wordt aan het plangebied een middelhoge 
verwachting toegekend om vindplaatsen vanaf het Laat-Paleolithicum tot en met het 
Mesolithicum aan te treffen. 
 
Vanaf het Neolithicum ontstaan in onze streken de eerste landbouwculturen die gekenmerkt 
worden door sedentaire nederzettingen. In de beginperiode combineert men akkerbouw met het 
jagen en verzamelen, maar geleidelijk stapt men over naar akkerbouw en veeteelt. De 
nederzettingen worden gekenmerkt door permanente woningen die vaak diep in de grond 
gefundeerd waren. Waterputten werden gegraven voor de watervoorziening terwijl in en nabij de 
nederzetting afvalkuilen werden gegraven om afval te begraven. Deze sporen kunnen diep in de 
bodem reiken. De vondsten kunnen vanaf het maaiveld worden verwacht als deze zijn 
opgeploegd. In situ vondsten en sporen kunnen onder de aanwezige enkeerdgrond worden 
aangetroffen vanaf de top van een eventueel aanwezige podzolbodem dan wel de C-horizont, voor 
zover deze niet is verploegd. In de periode vanaf het Neolithicum tot en met de Vroege-
Middeleeuwen heeft men nog steeds een voorkeur voor hoger en droger gelegen gebieden in de 
nabijheid van water. Het plangebied heeft een gunstige landschappelijke ligging en vanwege de 
mogelijkheid om waterputten aan te leggen wordt aan het plangebied een hoge verwachting 
toegekend voor nederzettingsresten vanaf het Neolithicum tot en met de Vroege-Middeleeuwen. 

http://www.bodemloket.nl/
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Vanaf de Late-Middeleeuwen verandert het bewoningspatroon. Bewoning concentreert zich in 
dorpen, steden en bewoningsclusters. Rondom deze dorpen ligt het landbouwareaal dat instaat 
voor de voedselvoorziening van de inwoners. In deze periode is een hoge ligging van het gebied 
niet meer doorslaggevend voor de locatiekeuze. Uit het historisch kaartmateriaal blijkt dat het 
plangebied onderdeel heeft uitgemaakt van het historisch erf Grotenhuis en dat in de 
noordoosthoek van het plangebied een schuur heeft gestaan. Binnen het plangebied kunnen 
mogelijk nog resten van voorgangers van gebouwen behorend tot het erf Grotenhuis aanwezig zijn 
die mogelijk teruggaan tot in de Late-Middeleeuwen. Daarom wordt aan het plangebied een hoge 
verwachting toegekend om vindplaatsen vanaf de Late-Middeleeuwen tot en met de Nieuwe tijd 
aan te treffen. Vondsten en sporen worden vanaf het maaiveld verwacht. 
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3 Booronderzoek 

3.1 Werkwijze 

Op grond van het specifieke archeologische verwachtingsmodel is aan de hand van de Leidraad 
Inventariserend Veldonderzoek versie 2.0 (Tol et al. 2012) en de richtlijnen van de gemeente 
Voorst voor de volgende aanpak (PvA) gekozen. Vanwege het geringe oppervlak van 250 m2 zijn 
in totaal 5 boringen geplaatst met een Edelmanboor met een boordiameter van 15 cm. Dit is 
ruim genoeg om te voldoen aan de leidraad voor karterend booronderzoek, methode E1, 20 
boringen/ha (Tol et al. 2012). De boringen zijn doorgezet tot minimaal 20 cm in de C-horizont.  
Vanwege het geringe oppervlak en de terreinomstandigheden (betonverharding met 
bouwmaterialen) zijn de boringen zo gelijkmatig mogelijk over het plangebied verdeeld. De exacte 
boorlocaties zijn ingemeten met een meetlint. 
Het opgeboorde sediment is gezeefd over een zeef met een maaswijdte van 4 mm en 
geïnspecteerd op de aanwezigheid van archeologische indicatoren zoals houtskool, vuursteen en 
aardewerk. De boringen zijn beschreven conform de NEN 5104 en de bodemclassificatie volgens 
De Bakker en Schelling (1989).  

3.2 Beschrijving en interpretatie van de boorgegevens 

Voor de ligging van de boorpunten wordt verwezen naar Bijlage 7, de boorbeschrijvingen zijn te 
vinden in Bijlage 8.  
In het terrein zijn geen hoogteverschillen waargenomen. Het terrein is dus relatief vlak. 

3.2.1 Sediment 

De natuurlijke ondergrond bestaat uit matig grof tot grof zand dat matig tot slecht is gesorteerd 
en in boring 2 en 3 uit sterk zandig leem. De afzettingen worden vanwege de grofheid en slechte 
sorteringsgraad geïnterpreteerd als fluvioperiglaciale afzettingen die tot de Formatie van Boxtel 
behoren (de Mulder et al. 2003). In boring 2 en 3 was de bodem tot een diepte van respectievelijk 
110  en 90 cm beneden maaiveld verstoord, waarbij boring 2 is geplaatst op de locatie waar 
volgens het minuutplan (Fig. 2.3) een gebouw/schuur heeft gestaan. 

3.2.2 Bodem 

De natuurlijke ondergrond is afgedekt door een enkeerdgrond (Aap en/of Aa-horizont) die 50-60 
cm dik is. In boring 1 en 4 is nog een rest (Bs-horizont) van de oorspronkelijke podzolbodem 
aangetroffen. In boring 3 lag de enkeergrond direct op het zand van de C-horizont. In boring 2 en 
5 is de bodem tot grote diepte verstoord, waarbij eigenlijk alleen de C-horizont nog intact is. 

3.3 Archeologische indicatoren 

Boring 2 is geplaatst op de locatie waar volgens het minuutplan (Fig. 2.3) een gebouw/schuur 
heeft gestaan. In de verstoorde bodem zijn baksteen- en puinresten aangetroffen uit de 19e tot en 
met de 20e eeuw, die aangeven dat hier inderdaad een gebouw/schuur heeft gestaan. Er zijn in de 
boringen geen indicatoren aangetroffen waaruit zou kunnen worden afgeleid dat hier oudere 
voorgangers van het erf Grotenhuis hebben gestaan dan wel dat de locatie in de prehistorie 
bewoond is geweest. 

3.4 Archeologische interpretatie 

De natuurlijke veldpodzolgrond is in het plangebied grotendeels door verploeging opgenomen in 
de enkeerdgrond. Vuursteenvindplaatsen van jagers-verzamelaars bestaan voornamelijk uit 
strooiing van fragmenten vuursteen en ondiepe grondsporen, zoals haardkuilen, in de bovengrond 
van de oorspronkelijke podzolgrond. Aangezien de bodem grotendeels is verstoord, zijn eventueel 
aanwezige vuursteenvindplaatsen verloren gegaan. Daarnaast zijn er geen indicatoren 
aangetroffen, die wijzen op de aanwezigheid een vindplaats. De middelhoge verwachting uit het 
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bureauonderzoek voor vuursteenvindplaatsen van jagers-verzamelaars uit het Laat-Paleolithicum 
tot en met Mesolithicum kan daarom naar laag worden bijgesteld. 
 
Nederzettingsresten uit het Neolithicum tot en met de Nieuwe tijd bestaan niet alleen uit 
fragmenten aardewerk, maar ook uit diepere sporen zoals paalgaten en afvalkuilen. Deze sporen 
kunnen tot in de C-horizont reiken en zijn mogelijk nog intact. Tijdens het booronderzoek zijn 
echter geen archeologische resten of indicatoren aangetroffen, die wijzen op de aanwezigheid van 
een vindplaats uit het Neolithicum tot en met de Late Middeleeuwen. Daarom kan de hoge 
verwachting uit het bureauonderzoek om archeologische resten uit de perioden Neolithicum tot 
en met de Late Middeleeuwen aan te treffen voor het plangebied naar laag worden bijgesteld. In 
boring 2 zijn in een verstoorde context resten (baksteen en puin) aangetroffen uit de Nieuwe Tijd 
van de bebouwing die hier heeft gestaan. De verstoring van de bodem duidt erop dat het gebouw 
is gesloopt en dat er geen archeologische resten meer te verwachten zijn die zich nog in situ 
bevinden. Vandaar dat de hoge verwachting uit het bureauonderzoek om nog intacte 
archeologische resten uit de Nieuwe Tijd aan te treffen naar laag kan worden bijgesteld. 
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4 Conclusie  

4.1 Inleiding 

Het doel van het archeologisch bureauonderzoek was het opstellen van een gespecificeerde 
archeologische verwachting voor het plangebied. Het doel van het inventariserend veldonderzoek 
was om deze verwachting te toetsen. In paragraaf 4.2 wordt antwoord gegeven op de 
onderzoeksvragen zoals die voorafgaand aan het onderzoek zijn geformuleerd. In paragraaf 4.3  
wordt een advies gegeven ten aanzien van archeologisch vervolgonderzoek. 

4.2 Conclusies / beantwoording van de onderzoeksvragen 

• Wat is de opbouw van de ondergrond en is het bodemprofiel intact? 
De natuurlijke ondergrond bestaat uit matig grof tot grof zand dat matig tot slecht is gesorteerd en 
in boring 2 en 3 uit sterk zandig leem. De afzettingen worden vanwege de grofheid en slechte 
sorteringsgraad geïnterpreteerd als fluvioperiglaciale afzettingen die tot de Formatie van Boxtel 
behoren (de Mulder et al. 2003). 
De natuurlijke ondergrond is afgedekt door een enkeerdgrond (Aap en/of Aa-horizont) die 50-60 
cm dik is. In boring 1 en 4 is nog een rest (Bs-horizont) van de oorspronkelijke podzolbodem 
aangetroffen. In boring 3 lag de enkeergrond direct op het zand van de C-horizont. In boring 2 en 
5 is de bodem tot grote diepte verstoord, waarbij eigenlijk alleen de C-horizont nog intact is. 

 
• Zijn in het plangebied archeologische vindplaatsen aanwezig? 

In de boringen zijn geen indicatoren aangetroffen die wijzen op de aanwezigheid van een 
archeologische vindplaats uit het Laat-Paleolithicum tot en met de Late-Middeleeuwen. Er zijn 
wel indicatoren in een verstoorde context aangetroffen waaruit blijkt dat hier in de Nieuwe Tijd 
een gebouw heeft gestaan , maar er worden geen resten meer verwacht die zich nog in situ 
bevinden. De kans dat binnen het plangebied een archeologische vindplaats aanwezig is, wordt 
daarom klein geacht. 

 
• Wat is te zeggen over de horizontale en verticale verspreiding van de archeologische 

resten? 
Niet van toepassing. 

 
• Wat is de vermoedelijke aard en datering van de archeologische resten? 

Niet van toepassing. 
 

• Wat is de specifieke archeologische verwachting van het plangebied en wordt deze bij het 
veldonderzoek bevestigd? 
Op basis van het bureauonderzoek was een middelhoge archeologische verwachting voor de 
perioden Laat-Paleolithicum-Mesolithicum en een hoge archeologische verwachting voor de 
perioden Neolithicum-Nieuwe Tijd opgesteld. Het booronderzoek heeft uitgewezen dat deze 
verwachting voor beide aangegeven perioden naar laag kan worden bijgesteld. 

 
• In hoeverre worden eventueel aanwezige archeologische waarden bedreigd door de 

voorgenomen graafwerkzaamheden? 
Aangezien er geen vindplaatsen dan wel resten in situ worden verwacht van de historische 
bebouwing vormen de voorgenomen graafwerkzaamheden geen bedreiging voor het archeologische 
bodemarchief.  

4.3 Advies 

Op grond van de resultaten van het onderzoek acht Archeodienst BV een archeologisch 
vervolgonderzoek niet noodzakelijk. 
 
Bovenstaand advies vormt een zogenaamd selectieadvies. Met nadruk wijst Archeodienst BV erop 
dat dit selectieadvies nog niet betekent dat reeds bodemverstorende activiteiten of daarop 
voorbereidende activiteiten kunnen worden ondernomen. De resultaten van dit onderzoek zullen 



55390 BO & IVO-K aan de Grotenhuisweg 37 te Wilp Archeodienst BV 
  

  

16 

namelijk eerst moeten worden beoordeeld door de bevoegde overheid (gemeente Voorst), die 
vervolgens een selectiebesluit neemt.  
 
Het uitgevoerde onderzoek is op zorgvuldige wijze verricht volgens de algemeen gebruikelijke 
inzichten en methoden. Het archeologisch onderzoek is erop gericht om de kans op het aantreffen 
dan wel vernietigen van archeologische waarden bij bouwwerkzaamheden in het plangebied te 
verkleinen. Aangezien het onderzoek is uitgevoerd door middel van een steekproef kan echter, op 
basis van de onderzoeksresultaten, de aan- of afwezigheid van eventuele archeologische waarden 
niet met zekerheid gegarandeerd worden. Indien bij graafwerkzaamheden archeologische waarden 
worden aangetroffen dienen deze conform de Monumentenwet 1988, artikel 53, bij de minister 
gemeld te worden. Ook verdient het de aanbeveling de gemeente hierover in te lichten. 
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Bijlage 1: Periodentabel 
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Bijlage 2: Verklarende woordenlijst 
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Bijlage 3: Afkortingenlijst 
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Bijlage 4: Geomorfologische kaart 
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Bijlage 5: Bodemkaart  
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Bijlage 6: Archeologische informatie 
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Bijlage 7: Boorpuntenkaart 
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Bijlage 8: Boorbeschrijvingen 

 



Boorbeschrijvingen
Project 55390 Wilp Grotenhuisweg 37 Datum 04-02-2013

Type grond zand Beschrijver ES

Bijzonderheden Methode 15 cm

Boring Diepte in cm - mv Textuur Humus Kleur Bijzondere bestanddelen Horizont Opmerkingen Vondsten
1 30 Z3s1g2 h2 zwgr Aap

55 Z3s1g2 h2 zwgr Aa

75 Z5s1 orgr Fe3 Bs sg

100 Z4s1 lgr C mg

Boring Diepte in cm - mv Textuur Humus Kleur Bijzondere bestanddelen Horizont Opmerkingen Vondsten

2 25 Z3s1g2 h2 zwgr Aap

110 Z3s1g2 h1 dgr/lgr Bs1, pu2 X verstoord, gevlekt 

130 Lz3 gr Fe2 C

Boring Diepte in cm - mv Textuur Humus Kleur Bijzondere bestanddelen Horizont Opmerkingen Vondsten

3 50 Z3s1g2 h2 zwgr Bs1 Aa

80 Z5s1 gr Fe2 C sg

Boring Diepte in cm - mv Textuur Humus Kleur Bijzondere bestanddelen Horizont Opmerkingen Vondsten

4 50 Z3s1g2 h2 zwgr Aa

60 Z5s1 orge Fe3 Bs sg

80 Z4s1 ge Fe2 C sg

Boring Diepte in cm - mv Textuur Humus Kleur Bijzondere bestanddelen Horizont Opmerkingen Vondsten

5 60 Z3s1g2 h2 zwgr Aa

90 Z3s1h2g2/Z5s1 zwgr/gegr Fe3 X verstoord, gevlekt

110 Lz3 ge Fe2 C
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