
 

 

 

 

 

 

 

 

 

Datum:    1-5-2020 

Ons kenmerk:  2535 

Betreft:    Briefnotitie m.b.t. wettelijke consequenties Wet natuurbescherming  

ruimtelijke ontwikkeling Weleveldstraat e.o. 

 

 

Geachte heer Broekhuis,  

 

Op 4 juli 2017 hebben wij een Quickscan natuurwaardenonderzoek uitgevoerd in plangebied 

Weleveld aan de Weleveldstraat te Tubbergen (zie kaart onder voor begrenzing onderzoeksgebied 

2017). Wij hebben de bevindingen van dat onderzoek gerapporteerd in rapport 1167 (d.d. 12-7-

2017).  

 

 
Weergave van het onderzoeksgebied 2017.  

 

Onlangs hebben wij reactie gekregen van de Omgevingsdienst Twente m.b.t. dit onderzoek. In de 

reactie werd aandacht gevraagd voor de volgende twee aspecten: 

1. Een klein deel van het huidige plangebied, is niet onderzocht in 2017. Dit dient alsnog 

onderzocht te worden; 

2. Per 1-12-2017 is de lijst met soorten, waarvoor een vrijstelling geldt in het kader van een 

ruimtelijke ontwikkeling, aangepast. De ODT vraagt om het onderzoek te toetsen aan de 

meest recente wet- en regelgeving (mei 2020). In het bijzonder, de zuidoosthoek van het 

plangebied.  
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In deze briefnotitie gaan wij in op beide hierboven genoemde aspecten.  

 

 

Ad 1.  

Een klein deel van het huidige plangebied is in 2017 niet onderzocht. Dit betreft een 

loofhoutbosje in de noordwesthoek van het plangebied, bestaande uit es, veldesdoorn, zomereik 

en een taxus. In het bosje staat een houtopslag en liggen enkele bulten snoeihout met 

groenafval. Om antwoord te kunnen geven op bovenstaande vragen, is het onderzoeksgebied 

bezocht op 21 april 2020, tijdens de ochtend. Het plangebied is te voet onderzocht door een 

ervaren ecoloog1.  

 

Het onderzoeksgebied is onderzocht op het voorkomen van beschermde flora- en faunasoorten. 

Op onderstaande luchtfoto wordt het onderzoeksgebied aangeduid met de rode rechthoek. Voor 

detailfoto’s van het plangebied, wordt verwezen naar de bijlage.  

 

 
Onderzochte locatie in 2020. Deze wordt met de rode rechthoek aangeduid. 

 

Onderzoeksresultaten 

Het bosje behoort tot functioneel leefgebied van verschillende vogel-, amfibieën- , vleermuis- en 

grondgebonden zoogdiersoorten. Het vormt een ongeschikte groeiplaats voor beschermde 

plantensoorten. Vogels foerageren in het plangebied en verschillende soorten nestelen er, zoals 

merel, houtduif, tjiftjaf, zwartkop, roodborst, heggenmus en winterkoning. Er nestelen geen 

roofvogels of uilen. Sommige algemene- en weinig kritische amfibieënsoorten als gewone pad, 

bruine kikker, kleine watersalamander en bastaardkikker benutten het bosje als foerageergebied 

en bezetten er vermoedelijk een winterrustplaats. Geschikt voortplantingsbiotoop ontbreekt.  

                                                 
1 Het onderzoek is uitgevoerd door Ing. P.E.B. Leemreise. Hij heeft ruim 30 jaar ervaring als veldbioloog. Eerst specifiek op het gebied van 

vogelstudie, later meer integraal met een tweede specialisatie op het gebied van grondgebonden kleine zoogdieren en vleermuizen. Hij 
voert jaarlijks ca. 200 Quickscan natuurwaardenonderzoeken uit, verspreid over heel Nederland. Behalve beroepsmatig, is hij ook in de 
vrije tijd betrokken bij vogel- en vleermuisonderzoek, waaronder verschillende projecten in het kader van de Netwerk Ecologische 
Monitoring (NEM-VT) van het Centraal Bureau voor de Statistiek. Ook is hij voorzitter van de Vogelwerkgroep Zuidoost-Achterhoek en 
bestuurslid van de Vleermuiswerkgroep Gelderland.  

 



Het bosje behoort ook tot functioneel leefgebied van verschillende algemene zoogdieren, zoals 

vleermuizen en grondgebonden zoogdieren. Vleermuizen bezetten er geen verblijfplaats 

(holenbomen en bomen met losse schors ontbreken, evenals vleermuiskasten) maar foerageren 

rond de randen en kronen. Verschillende algemene en weinig kritische grondgebonden 

zoogdieren benutten het plangebied als foerageergebied en vermoedelijk bezetten soorten als 

bosmuis, gewone bosspitsmuis, rosse woelmuis er een rust- en voortplantingsplaats. De 

takkenbossen vormen een potentiële rust- en voortplantingsplaats voor de egel en steenmarter. 

Er zijn geen aanwijzingen gevonden dat deze soorten er een rust- en/of voortplantingsplaats 

bezetten, maar dit kan niet uitgesloten worden.  

 

Effectbeoordeling  

 Door het verwijderen van beplanting tijdens de voortplantingsperiode, wordt mogelijk een 

bezet vogelnest beschadigd of vernield met als gevolg dat eieren beschadigd of vernield 

worden of jonge, niet vlieg-vlugge vogels gedood worden;  

 Door het verwijderen van beplanting en grondverzet wordt mogelijk een amfibie en 

beschermd grondgebonden zoogdier gedood en wordt mogelijk een rustplaats van 

amfibieën beschadigd of vernield en wordt mogelijk een rust- en/of voortplantingsplaats 

van grondgebonden zoogdieren beschadigd of vernield; 

 Door uit uitvoeren van de voorgenomen activiteiten wordt geen vleermuis gedood en 

wordt geen verblijfplaats beschadigd of vernield. De functie van het plangebied als 

foerageergebied wordt niet aangetast. 

 

Wettelijke consequenties 

 

 Vogels en bezette vogelnesten zijn strikt beschermd en mogen niet negatief beïnvloed 

worden. Bomen dienen bij voorkeur geveld te worden buiten de voortplantingsperiode.  

 Voor de amfibieën die in het plangebied voorkomen, geldt een vrijstelling van de 

verbodsbepalingen ‘doden’ en het ‘beschadigen-vernielen van vaste rust- en 

voortplantingsplaatsen’. 

 Met uitzondering van egel en steenmarter, geldt een vrijstelling van de verbodsbepalingen 

‘doden’ en het ‘beschadigen-vernielen van vaste rust- en voortplantingsplaatsen’. Omdat 

de aanwezigheid van een rust- en/of voortplantingsplaats van egel en steenmarter in het 

bosje niet uitgesloten kan worden dient bij de uitvoering rekening gehouden te worden 

met deze soorten. Hiervoor zijn twee opties; 1)nader onderzoek en het aanvragen van een 

ontheffing (als uit onderzoek blijkt dat deze dieren er een vaste rust- en/of 

voortplantingsplaats bezetten) of 2) werken volgens een toepasbare en goedgekeurde 

Gedragscode. Indien gewerkt wordt met de Gedragscode, vormt een ecologisch 

werkprotocol een onderdeel van de Omgevingsvergunning (aanhaakplicht gemeente). 

Ongeacht de gekozen optie, vormt de Wet natuurbescherming géén belemmering voor 

uitvoering van de voorgenomen activiteiten.  

 

Ad 2 

Delen van het oorspronkelijk onderzochte plangebied vormen geschikt leefgebied voor egel en 

kleine marterachtigen zoals steenmarter. Er zijn echter, met uitzondering van de potentiële 

verblijfplaatsen in de uiterste noordwesthoek (zie Ad1), geen potentiële verblijfplaatsen van egel 

of kleine marterachtigen vastgesteld. Om deze vraag te beantwoorden is het totale plangebied op 

21 april 2020 andermaal bezocht (zie foto’s in de bijlage). Er zijn in het plangebied geen 



potentiële rust- en/of voortplantingsplaatsen, zoals takkenbossen, bulten groenafval, bladeren, 

gebouwen of bouwwerken aangetroffen die egel of marterachtigen kunnen benutten.  

 

Conclusie  

Het bosje, dat in 2017 niet is onderzocht, vormt functioneel leefgebied van verschillende 

beschermde diersoorten. Beschermde dieren benutten het als foerageergebied en verschillende 

soorten bezetten er een rust- en/of voortplantingsplaats. Bezette vogelnesten mogen niet 

verstoord of beschadigd worden, en rust- en voortplantingsplaats van egel en/of steenmarter 

mag niet zondermeer beschadigd/vernield worden. Er dient een ontheffing aangevraagd worden 

als blijkt dat deze dieren er een rust- en voortplantingsplaats bezetten, of er dient aantoonbaar 

gewerkt te worden volgens een toepasbare en door de Minister goedgekeurde Gedragscode. Dat 

kan zijn de Gedragscode Ruimtelijke inrichting en ontwikkeling van Stadswerk (2017). De Wet 

natuurbescherming vormt géén belemmering voor uitvoering van voorgenomen activiteiten. Het 

is aannemelijk dat een eventuele ontheffing verkregen kan worden en er kan in ieder geval 

gewerkt worden volgens een Gedragscode.  

 

De wettelijke consequenties m.b.t. Wet natuurbescherming voor het oorspronkelijk onderzochte 

gebied (2017) blijven ongewijzigd. De aanpassing van de lijst met soorten, waarvoor niet langer 

een vrijstelling geld in het kader van een ruimtelijke ontwikkeling, leiden niet tot andere 

wettelijke consequenties dan verwoord in het onderzoeksrapport uit 2017.  

 

Met vriendelijke groet, 

 

P. Leemreise,  

ecoloog 

 

 

 

 

 

 

 

  



Bijlage: 

 

Foto’s onderzoeksgebied noordzijde 

 

 

 

  



Foto’s van het onderzoeksgebied zuidoostzijde 

 

 


