
















Reactienota zienswijzen ontwerp projectafwijkingsbesluit Veilingweg fase II (kruispunt) 

Reactienota zienswijzen  

Ontwerp projectafwijkingsbesluit Veilingweg fase II   

(kruising met Oosterholtseweg) 
 

 

Publicatieversie  

 

Overeenkomstig artikel 3.10 Wet algemene bepalingen omgevingsrecht(Wabo) wordt een ieder de 

gelegenheid geboden tot het indienen van een zienswijze. Het ontwerp projectafwijkingsbesluit heeft 

daartoe met ingang van 10 april tot en met 21 mei 2013 ter inzage gelegen. 

 

Gedurende de termijn van tervisielegging zijn de volgende zienswijzen ingediend: 

 

1. Reclamant I   (binnengekomen 25 april 2013); 

2. Reclamant II  (binnengekomen 17 mei 2013); 

3. Reclamant III (binnengekomen 21 mei 2013). 

  

Alle bovengenoemde zienswijzen zijn binnen de gestelde termijn ingediend.  

Betreffende reclamanten wonen allen op percelen gelegen in of grenzend aan het projectgebied of 

hebben direct zicht op het projectgebied. Op grond van de Algemene wet bestuursrecht dienen alle 

reclamanten als belanghebbenden te worden aangemerkt. De genoemde zienswijzen zijn hiermee 

ontvankelijk.  

 

De inhoud van de zienswijzen wordt onderstaand samengevat weergegeven en van een 

gemeentelijke reactie voorzien. 

 

1. Reclamant I 

Reclamant stelt het volgende:  

Er wordt verwezen naar de inhoud van een eerder ingediende zienswijze d.d. 28 februari 2013 (dit 
n.a.v. de publicatie van de aanvraag omgevingsvergunning in ‘De Brug’ van 12 en 26 februari 2013).  
Wij hebben ons vrijblijvend bereid verklaard een stuk van onze tuin af te staan t.b.v. de reconstructie 
van het kruispunt. In het kort komt het hierop neer dat wij een stuk van onze privacy inleveren, het 
verkeer komt dichter bij ons huis. Dit betekent ook nog eens een waardevermindering van ons bezit. 
Aan ons is dit eigenlijk met geen geld te betalen. Dat wij dan ook een strook grond naast ons huis 
toegevoegd krijgen in het kader van onze eigen veiligheid is dan ook een keiharde eis. 
 

Reactie gemeente: 

Reclamant wil in ruil voor het verkopen van een strook grond aan de zijde van de Oosterholtsweg een 
stuk grond aan de zuidzijde van zijn perceel in eigendom verkrijgen om daar een grotere inrit met 
bijbehorend erf te kunnen aanleggen. Op die manier kan hier een auto met paardentrailer op het eigen 
erf omkeren en de Veilingweg op rijden. Zo hoeft reclamant niet op  de Veilingweg zelf te keren. 
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Op dit moment zijn wij in overleg met reclamant, maar zijn er nog geen afspraken in een 

overeenkomst vastgelegd. Wij stellen voor om de aanvraag omgevingsvergunning te wijzigen en het 

aan te leggen fietspad op de gronden in eigendom van reclamant uit de aanvraag te halen. 

De intentie van de gemeente blijft wel om afspraken met reclamant vast te leggen en op een later 

tijdstip de fietspaden aan de oostzijde van het kruispunt aan te leggen. 

 

De zienswijze van reclamant leidt tot de volgende aanpassing van het project: 

- het aan te leggen fietspad (ten zuidoosten van het kruispunt Veilingweg/Oosterholtseweg) 

uit de aanvraag omgevingsvergunning te halen. 

  

 

2. Reclamant II 

Reclamant verwijst naar de inhoud van zijn eerder ingediende zienswijze d.d. 2 maart 2013  

(dit naar aanleiding van de publicatie van de ingediende aanvraag omgevingsvergunning voor het 

project Veilingweg fase II in ‘De Brug’ van 26 februari 2013). 

In deze eerdere zienswijze wordt aangegeven dat reclamant niet tijdig is geïnformeerd over de keuzes 

rondom de inrichting van het kruispunt en als direct omwonende hier wel  belang bij heeft. Ook heeft 

reclamant oplossingen aangedragen. Niet duidelijk is wat de  gemeente met de oplossingen van plan 

is.  

 

Reactie gemeente: 

De zienswijze is vrij algemeen van aard: er worden geen inhoudelijke bezwaren aangedragen.  Wel 

wordt er verwezen naar ambtelijk overleg met reclamant over de inrichting van het kruispunt, de 

Veilingweg en de inrit naar het agrarisch bedrijf van reclamant.  

Voor de aanleg van het kruispunt heeft de gemeente een strook grond (in eigendom van reclamant) 

nodig voor de aanleg van een fietspad. In ruil hiervoor wil reclamant dat de gemeente een inrit 

zodanig aanlegt dat een auto met aanhanger vanaf het bedrijf zowel in noordelijke als zuidelijke 

richting op de Veilingweg kan invoegen. Hiervoor moet de verkeerssituatie ter plaatse van deze inrit 

worden aangepast. 

Op dit moment zijn wij in overleg met reclamant, en zijn er onderling afspraken gemaakt. Deze zijn 

echter nog niet in een formele overeenkomst vastgelegd. Wij stellen voor om de aanvraag 

omgevingsvergunning te wijzigen en het aan te leggen fietspad en de verlegging van de watergang op 

de gronden in eigendom van reclamant uit de aanvraag te halen.  

 

De zienswijze van reclamant leidt tot de volgende aanpassing van het project: 

- het aan te leggen fietspad (ten noordoosten van het kruispunt Veilingweg/Oosterholtseweg) 

en de verlegging van de watergang ten noorden van het perceel Oosterholtseweg 32 uit de 

aanvraag omgevingsvergunning te halen. 
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3. Reclamant III 

 

Reclamant heeft de volgende punten ingebracht met betrekking tot de inrichting van het kruispunt 

Veilingweg/Oosterholtseweg:  

 

a. Verbreding van de brug om opvangpaden voor fiets ers te creëren. 

Reactie gemeente:  

Doordat het fietspad zo kort langs de Veilingweg ligt maakt dit pad onderdeel uit van de rijbaan.  

De Veilingweg wordt een voorrangsweg in de voorrang en daarmee ook het langs gelegen fietspad.  

Het fietsverkeer wat op het fietspad fietst (en ook rechts afslaat) dient voorrang te verkrijgen van het 

verkeer wat van de Veilingweg afslaat. Door de beperkte ruimte tussen het fietspad en de rijbaan is 

deze situatie niet ideaal maar voor beide groepen verkeersdeelnemers wel goed zichtbaar.  

 

Dit in tegenstelling tot de aanleg van zogenaamde opvangpaden. Dan dient het fietsverkeer tussen 

het gemotoriseerd verkeer in te voegen. De invoegende fietser dient vervolgens over de schouder te 

kijken of de weg vrij is, wat tot een minder overzichtelijke situatie leidt.  

Het project wordt op dit onderdeel niet aangepast. 

 

b.Open zijwanden in de brug creeren. 

Reactie gemeente:  

De vraag is of de fietsers wel voldoende zichtbaar zijn met de 

huidig voorgestelde brug. De hoogte van de leuningen ten 

opzichte van het wegdek bedraagt 1,10 meter.  

De zijwand is overigens niet geheel gesloten. Zoals op de 

naastgelegen afbeelding is weergegeven is er een open 

ruimte van 22 centimeter onder leuning aanwezig.  

De aanwezigheid van vrijwel dichte zijwanden is niet geheel 

ideaal, maar fietsers met wielmaat 22 inch (gemiddeld 

genomen vanaf een jaar of 7) en het merendeel van de auto’s 

kunnen vrij over de leuning zien en gezien worden.  

Kleinere kinderen (onder de 7 jaar) fietsen normaal gesproken 

onder begeleiding, zodat voor deze groep het ‘gezien worden’ 

niet noodzakelijk is.  Wij zijn van mening dat met de huidige 

aangevraagde brug (met een deels open zijwand) de verkeersveiligheid  

op en rondom de het kruispunt niet in het geding is. 

 

c. Fietspaden in het rood en fietssymbolen plaatsen . 

Reactie gemeente:  

De voorrangssituatie wordt door bebording en markering duidelijk gemaakt. Binnen dit ontwerp wordt 

de voorrangssituatie nog extra verduidelijkt door de wijze van de materialisatie. De Veilingweg en het 

fietspad langs de Veilingweg liggen in de voorrang en worden in asfalt uitgevoerd. De kruisende weg 

(Oosterholtseweg) dient voorrang te verlenen en wordt nabij het kruispunt uitgevoerd in 

elementenverharding (klinkers). Het fietspad in rood asfalt uitvoeren past minder goed in het 

omliggende landschap. Het aanbrengen van rode fietsstroken en fietssymbolen op de brug leidt 

volgens ons tot meer onduidelijkheid in de voorrangssituatie. Wij zijn van mening dat het huidige 

ontwerp voldoende duidelijkheid geeft over de voorrangssituatie bij dit kruispunt. 
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d. Meer verlichting aanbrengen op en om het kruispu nt.  

Reactie gemeente:  

Aan de hand van een verlichtingberekening is bekeken of er meer lantaarnpalen rondom het kruispunt 

moeten worden geplaatst. Enkele bestaande lantaarnpalen aan de westzijde van de kruising zullen 

blijven staan/of worden herplaatst na de werkzaamheden. Er zullen na realisatie dus meer dan twee 

lantaarnpalen rondom het kruispunt aanwezig zijn. De technische gegevens over de locatie van de 

verlichting rondom het kruispunt is in te zien in de bestektekening behorende bij de 

vergunningsaanvraag. De gemeente is er alles aan gelegen om het kruispunt te realiseren met 

voldoende verlichting.  
 

De zienswijze van reclamant leidt tot de volgende aanpassing van het project: 

- er zullen meer dan twee lantaarnpalen rondom het kruispunt worden geplaatst zodat het kruispunt 

voldoende verlicht wordt en er een verkeersveilige situatie wordt gecreëerd. 
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