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1. Inleiding  

 

1.1. Aanleiding en doel voortoets 

De raad van de gemeente Meppel heeft op 23 februari 2012 het bestemmingsplan Meppel - Nieuw-
veense Landen vastgesteld. Dat bestemmingsplan is bedoeld om de realisatie van de gelijknamige 
nieuwbouwwijk van 3.000 woningen mogelijk te maken. Bij dit bestemmingsplan is een milieueffectrap-
port (MER, 2009) opgesteld. In 2014 heeft de gemeenteraad besloten het stedenbouwkundig plan voor 
Nieuwveense Landen te herijken. Eind 2017 is een actualisatie van het stedenbouwkundig plan van 
Nieuwveense Landen door de gemeenteraad vastgesteld. Het aantal woningen is teruggebracht naar 
2.100. Het plangebied van het Crisis- en herstelwet (Chw) bestemmingsplan Meppel - Nieuwveense 
Landen 2020 is weergegeven in figuur 1.2. Langs de noordrand blijven enkele deelgebieden agrarisch 
bestemd. 
 
Gezien de ligging op korte afstand van het Natura 2000-gebied de Wieden zijn significante effecten als 
gevolg van de beoogde ontwikkeling op dit gebied niet op voorhand uit te sluiten. Derhalve is minimaal 
een voortoets in het kader van de Wet natuurbescherming vereist. In februari 2018 is een dergelijke 
voortoets opgeleverd door Altenburg en Wymenga1 (zie bijlage 4). Hierin ontbrak nog een analyse van 
het thema stikstofdepositie. De voorliggende voortoets is voor een belangrijk deel gebaseerd op de 
voortoets van Altenburg en Wymenga, aangevuld met een stikstofanalyse. Op basis van deze aangevul-
de voortoets moet worden beoordeeld of nader onderzoek vereist is, in de vorm van een passende be-
oordeling. In deze voortoets worden niet de effecten op beschermde soorten en het Natuurnetwerk 
Nederland beschreven. 
 

1.2. Leeswijzer 

In hoofdstuk 2 wordt het juridisch kader van deze voortoets (de Wet natuurbescherming) kort uiteenge-
zet. In hoofdstuk 3 worden Natura 2000-gebied de Wieden kort beschreven. In hoofdstuk 4 worden ver-
volgens de mogelijke effecten van de beoogde ontwikkeling op Natura 2000 beschreven. De conclusies 
van deze voortoets worden samengevat in hoofdstuk 5. 

                                                
1  Ron van der Hut, E. van der Heijden (2018); “Ecologische beoordeling Stedenbouwkundig plan Nieuwveense 

Landen”. A&W-rapport 2412 Altenburg & Wymenga ecologisch onderzoek, Feanwâlden. 



  

  
Figuur 1.1 Ligging plangebied (rood) ten opzichte van Natura 2000 (geel) 

 
 
Figuur 1.2 Plangebied Nieuwveense Landen 

 



2. Wet natuurbescherming   

In Nederland hebben diverse natuurgebieden een beschermde status onder de Wet natuurbescherming 
(hierna: Wnb). Daarbij zijn twee soorten beschermingen te onderscheiden: 
- Natura 2000-gebieden. 
- Bijzondere nationale natuurgebieden. 
 
Natura 2000-gebieden 
Natura 2000 is de overkoepelende naam voor gebieden in heel Europa die worden beschermd op grond 
van de Vogel- en Habitatrichtlijn. Volgens deze Europese richtlijnen moeten lidstaten specifieke dier-
soorten en hun natuurlijke leefomgeving (habitat) beschermen om de biodiversiteit te behouden. Voor 
Nederland gaat het om ruim 160 gebieden. Alle Natura 2000-gebieden liggen binnen het Nationaal Na-
tuurnetwerk. In het aanwijzingsbesluit staat welke doelen Nederland nastreeft voor een bepaald gebied, 
bijvoorbeeld welke planten en dieren bescherming verdienen. Vervolgens komt er in nauw overleg met 
betrokken partijen een beheerplan, waarin onder andere staat beschreven welke maatregelen nodig zijn 
om de doelen te behalen. 
 
Bijzondere nationale natuurgebieden 
De Minister van Economische Zaken (EZ) kan buiten de gebieden die deel uitmaken van het Europese 
netwerk van natuurgebieden Natura 2000, ook bijzondere nationale natuurgebieden aanwijzen wanneer 
deze zijn opgenomen op een lijst als bedoeld in artikel 4, eerste lid, van de Habitatrichtlijn of onderwerp 
zijn van een procedure als bedoeld in artikel 5 van de Habitatrichtlijn. De beschermende werking die 
geldt voor gebieden die behoren tot Natura 2000, geldt in dat geval ook voor het bijzondere nationaal 
natuurgebied. 
 
Wettelijk kader 
De Wnb  
- verankert de Europese gebiedsbescherming van Natura 2000, bestaande uit Speciale Bescher-

mingszones (SBZ's) op grond van de Europese Vogel- en Habitatrichtlijn, in de Nederlandse wetge-
ving; 

- vormt de wettelijke basis voor de aanwijzingsbesluiten met instandhoudingsdoelstellingen; 
- legt de rol van bevoegd gezag voor verlening van vergunningen meestal bij de provincies. 
 
Voor Natura 2000-gebieden gelden onder meer de volgende verplichtingen. 
- De overheid dient ervoor te zorgen dat de kwaliteit van de natuurlijke habitats en de habitats van 

soorten in de speciale beschermingszones niet verslechtert. Tevens mag er geen verstoring optre-
den voor de soorten waarvoor de zones zijn aangewezen. 

- Voor elk plan of project dat niet direct verband houdt met of nodig is voor het beheer van het ge-
bied, maar afzonderlijk of in combinatie met andere plannen of projecten significante gevolgen 
kan hebben voor zo'n gebied, wordt een passende beoordeling gemaakt van de gevolgen voor het 
gebied. Bevoegde nationale instanties geven slechts toestemming voor het plan of project nadat 
zij de zekerheid hebben verkregen dat de natuurlijke kenmerken van het gebied niet worden aan-
getast. 



  

- Als een plan of project om dwingende reden van groot openbaar belang toch moet worden gerea-
liseerd, terwijl significant negatieve effecten niet kunnen worden uitgesloten, moeten alle nodige 
compenserende maatregelen worden genomen om te waarborgen dat de algehele samenhang van 
het Europees ecologisch netwerk (Natura 2000) bewaard blijft. 

 
In artikel 2.7, eerste lid, van de Wnb is de habitattoets voor het vaststellen van een bestemmingsplan 
neergelegd. Artikel 2.7, eerste lid, van de Wnb luidt als volgt: 
 
Een bestuursorgaan stelt een plan dat niet direct verband houdt met of nodig is voor het beheer van 
een Natura 2000-gebied, en dat afzonderlijk of in combinatie met andere plannen of projecten signifi-
cante gevolgen kan hebben voor een Natura 2000-gebied, uitsluitend vast indien is voldaan aan arti-
kel 2.8, met uitzondering van het negende lid. 
 
Artikel 2.8 van de Wnb luidt als volgt: 
1. Voor een plan als bedoeld in artikel 2.7, eerste lid, of een project als bedoeld in artikel 2.7, derde 

lid, onderdeel a, maakt het bestuursorgaan, onderscheidenlijk de aanvrager van de vergunning, een 
passende beoordeling van de gevolgen voor het Natura 2000-gebied, rekening houdend met de in-
standhoudingsdoelstellingen voor dat gebied.  

2. In afwijking van het eerste lid hoeft geen passende beoordeling te worden gemaakt, ingeval het 
plan of het project een herhaling of voortzetting is van een ander plan, onderscheidenlijk project, of 
deel uitmaakt van een ander plan, voor zover voor dat andere plan of project een passende beoor-
deling is gemaakt en een nieuwe passende beoordeling redelijkerwijs geen nieuwe gegevens en in-
zichten kan opleveren over de significante gevolgen van dat plan of project.  

3. Het bestuursorgaan stelt het plan uitsluitend vast, en Gedeputeerde Staten verlenen voor het pro-
ject, bedoeld in het eerste lid, uitsluitend een vergunning, indien uit de passende beoordeling de 
zekerheid is verkregen dat het plan, onderscheidenlijk het project de natuurlijke kenmerken van het 
gebied niet zal aantasten.  

4. In afwijking van het derde lid kan, ondanks het feit dat uit de passende beoordeling de vereiste ze-
kerheid niet is verkregen, het plan worden vastgesteld, onderscheidenlijk de vergunning worden 
verleend, indien is voldaan aan elk van de volgende voorwaarden:  
a. er zijn geen alternatieve oplossingen;  
b. het plan, onderscheidenlijk het project, bedoeld in het eerste lid, is nodig om dwingende rede-

nen van groot openbaar belang, met inbegrip van redenen van sociale of economische aard, en  
c. de nodige compenserende maatregelen worden getroffen om te waarborgen dat de algehele 

samenhang van Natura 2000 bewaard blijft.  
5. Ingeval het plan, onderscheidenlijk het project, bedoeld in het eerste lid, significante gevolgen kan 

hebben voor een prioritair type natuurlijke habitat of een prioritaire soort in een Natura 2000-
gebied, geldt, in afwijking van het vierde lid, onderdeel b, de voorwaarde dat het plan, onderschei-
denlijk het project nodig is vanwege:  
a. argumenten die verband houden met de menselijke gezondheid, de openbare veiligheid of met 

voor het milieu wezenlijk gunstige effecten, of  
b. andere dwingende redenen van openbaar belang, na advies van de Europese Commissie.  

6. Een advies van de Europese Commissie als bedoeld in het vijfde lid, onderdeel b, wordt door de Mi-
nister gevraagd. Het bestuursorgaan, onderscheidenlijk Gedeputeerde Staten doen daartoe een 
verzoek aan de minister.  

7. Compenserende maatregelen als bedoeld in het vierde lid, onderdeel c, maken onderdeel uit van 
het plan, onderscheidenlijk de verplichting om deze maatregelen te treffen maakt onderdeel uit van 
de vergunning voor het project, bedoeld in het eerste lid. Het bestuursorgaan dat het plan vaststelt 
meldt, onderscheidenlijk Gedeputeerde Staten melden de compenserende maatregelen aan Onze 
Minister, die de Europese Commissie van de maatregelen op de hoogte stelt.  

8. Ingeval een compenserende maatregel voorziet in de ontwikkeling of verbetering van leefgebieden 
voor vogels, natuurlijke habitats of habitats voor soorten buiten een Natura 2000-gebied, draagt 
Onze Minister ervoor zorg dat deze leefgebieden of habitats een Natura 2000-gebied, of een on-
derdeel van een Natura 2000-gebied worden.  

 



Een passende beoordeling is verplicht als een plan, afzonderlijk of in combinatie met andere plannen of 
projecten, significante gevolgen kan hebben voor de betrokken Natura 2000-gebieden.2) Voor de in-
schatting van de effecten die een plan kan hebben, moet de significantie worden beoordeeld in het licht 
van de instandhoudingsdoelstellingen van een Natura 2000-gebied, die voor kwalificerende soorten en 
habitats zijn geformuleerd. Als niet op grond van objectieve gegevens op voorhand significante gevolgen 
op een Natura 2000-gebied zijn uitgesloten, moet een passende beoordeling worden gemaakt.3) In de 
passende beoordeling worden de effecten op Natura 2000-gebieden nader onderzocht. Vervolgens kan 
een bestemmingsplan slechts worden vastgesteld indien is verzekerd dat ook bij een maximale invulling 
van het plan de natuurlijke kenmerken van het Natura 2000-gebied niet worden aangetast. 
 
Wat is significant? 
Het begrip significant speelt een sleutelrol bij het beoordelen van de vergunbaarheid van een ingreep 
in het kader van de Wet natuurbescherming. In de factsheet nr. 25: “‘Significantie’ bij beoordeling van 
gevolgen voor Natura 2000-gebieden” geeft de Commissie voor de Milieueffectrapportage aan op wel-
ke wijze het begrip significantie moet worden geïnterpreteerd bij een dergelijke toetsing.  
De beoordeling of een effect al dan niet significant is, wordt benaderd vanuit de instandhoudingsdoel-
stellingen. Deze zijn vastgelegd in de aanwijzingsbesluiten voor de Natura 2000-gebieden. Er zijn in-
standhoudingsdoelstellingen voor habitattypen en voor soorten. 
- Voor habitattypen gaat het om behoud of uitbreiding van de oppervlakte en/of behoud of verbe-

tering van de kwaliteit. 
- Voor soorten gaat het om behoud of uitbreiding van de oppervlakte van het leefgebied, behoud 

of verbetering van de kwaliteit van het leefgebied en behoud of uitbreiding van de populatieom-
vang. 

 
Als uit de Passende beoordeling blijkt dat een instandhoudingsdoel door het project of plan (mogelijk) 
niet gehaald wordt, wordt het effect als significant beschouwd. 
 
 
 

                                                
2 Art. 2.8, tweede lid, van de Wnb.  
3 ABRvS 23 april 2014, ECLI:NL:RVS:2014:1421. 



  

3. Beschrijving Natura 2000-gebied De Wieden   

3.1. Instandhoudingsdoelen 

Het gebied De Wieden is op 4 juli 2013 aangewezen als Natura 2000-gebied (PDN/2013-035, Stcrt. 2014, 
122). Het gebied is een uitgestrekt laagveenmoeras met meren en kanalen met daartussen natte gras-
landen, natte heiden, trilvenen, galigaanmoerassen, rietland en moerasbos. Het gebied is een restant 
van het laagveengebied dat zich ooit van Zwolle tot ver in Fryslân uitstrekte. Een groot deel bestaat uit 
uitgeveende petgaten. Alle successiestadia van open water tot en met moerasheide en veenbos zijn 
aanwezig.  
 
Voor dit Natura 2000-gebied gelden de volgende instandhoudingsdoelen: 
 
Tabel 2.1 Instandhoudingdoelen De Wieden 
Habitattypen Doelst. 

Opp.vl. 
Doelst. 
Kwal. 

Doelst. 
Pop. 

Draag-
kracht 
aantal 
vogels 

Draag-
kracht 
aantal 
paren 

H3140 - Kranswierwateren > >    
H3150 - Meren met krabbenscheer en fonteinkr. > >    
H4010B - Vochtige heiden (laagveengebied) > >    
H6410 - Blauwgraslanden > >    

H6430A - Ruigten en zomen (moerasspirea) = =    
H6430B - Ruigten en zomen (harig wilgenroosje) = =    
H7140A - Overgangs- en trilvenen (trilvenen) > =    
H7140B - Overgangs- en trilvenen (veenmosrietl.) = =    
H7210 - *Galigaanmoerassen > >    
H91D0 - *Hoogveenbossen = >    
H1016 - Zeggekorfslak = = =  

 
H1042 - Gevlekte witsnuitlibel > > >   
H1060 - Grote vuurvlinder > > >   
H1082 - Gestreepte waterroofkever > > >   
H1134 - Bittervoorn = = =   
H1145 - Grote modderkruiper = = =   

H1149 - Kleine modderkruiper = = =   

H1163 - Rivierdonderpad = = =   

H1318 - Meervleermuis = = =   

H1393 - Geel schorpioenmos > > >   

H1903 - Groenknolorchis = = =   

H4056 - Platte schijfhoren = = =   
A017 - Aalscholver = =   1000 

A021 - Roerdomp = =   30 



A029 - Purperreiger = =   65 
A081 - Bruine Kiekendief = =   19 
A119 - Porseleinhoen = =   19 
A122 - Kwartelkoning > >   13 
A153 - Watersnip = =   150 
A197 - Zwarte Stern > >   200 
A229 - IJsvogel = =   10 
A275 - Paapje > >   6 
A292 - Snor = =   300 
A295 - Rietzanger = =   2000 
A298 - Grote karekiet > >   20 
A005 - Fuut = =  110  
A017 - Aalscholver = =  behoud  
A037 - Kleine Zwaan = =  8  
A041 - Kolgans = =  3800  
A043 - Grauwe Gans = =  1100  
A050 - Smient = =  500  
A051 - Krakeend = =  150  
A059 - Tafeleend = =  210  
A061 - Kuifeend = =  430  
A068 - Nonnetje = =  30  
A070 - Grote Zaagbek = =  20  
A094 - Visarend = =  2  
 
Verklaring symbolen 

Doelstellingen 
* prioritair habitat 
= behoud 
> verbetering 

 
3.2. Aanwezigheid binnen het plangebied 

Het plangebied Nieuwveense Landen heeft beperkte betekenis voor de kwalificerende soorten van het 
Natura 2000-gebied. Twee kwalificerende broedvogelsoorten kunnen foerageren in het plangebied: 
purperreiger en bruine kiekendief. Voor de purperreiger zijn de meeste sloten in het plangebied onge-
schikt als foerageergebied; steile oevers, te smal of juist te breed. Gezien de intensieve landbouw (mais, 
Engels raaigras) en het bijbehorende mest- en gifgebruik rond deze sloten is het voedselaanbod in deze 
sloten en oevers bovendien ook gering in vergelijking tot het Natura 2000-gebied zelf. Deze conclusie 
wordt ondersteund door de Nationale Database Flora en Fauna (NDFF). Er zijn geen waarnemingen van 
purperreigers uit het plangebied en binnen een verstoringszone van 200 m rondom in de jaren 2012-
2020. 
Bruine kiekendieven foerageren in en rond De Wieden zowel langs de randen van het moeras (oevers, 
rietkragen, bosjes) als in het open gebied (veenweidepercelen, extensieve graslandpercelen en akkers 
met uitzondering van maïsakkers). Het intensieve agrarische land, zoals aanwezig in het plangebied, is 
voor de bruine kiekendief een marginaal foerageergebied. Het betreft intensief gras- en bouwland, 
waarvan de betekenis (aanbod aan veldmuizen) veel geringer is dan de extensieve graslanden in De 
Wieden zelf. Er zijn geen waarnemingen bekend uit het plangebied in de jaren 2012-2020. 
 
De kwalificerende niet-broedvogels grauwe gans, kolgans, kleine zwaan en smient foerageren in agra-
risch gebieden op grasland en bouwland in de omgeving van het Natura 2000-gebied. Binnen het plan-
gebied ligt 107 ha geschikt foerageergebied binnen bereik van slaapplaatsen van De Wieden. De NDFF 
vermeldt voor de kolgans enkele waarnemingen van honderden vogels (250 vogels op 22 november 



  

2012 en 800 vogels op 29 januari 2011 binnen het plangebied). Dit geldt ook voor de grauwe gans (o.a. 
300 vogels op 28 november 2016 binnen het plangebied; in en rond de Bremerbergerplas 120 op 1 ok-
tober 2011 en 150 op 13 oktober 2011). Smienten zijn zelden waargenomen (1 waarneming van 54 vo-
gels op 20 februari 2012 in de Bremerbergerplas). Deze soort graast overwegend 's nachts en kan daar-
om gemist zijn. Waarnemingen van kleine zwaan ontbreken.  
De meervleermuis is in het plangebied en omgeving uitsluitend rond de Bremerbergerplas waargeno-
men. 



4. Effecten  

4.1. Afbakening effecten 

Als gevolg van de voorgenomen activiteit zijn verschillende effecten op de instandhoudingsdoelen van 
de Natura 2000-gebieden mogelijk. Aan de hand van de Effectenindicator (website van het Ministerie 
van EZ) wordt aangegeven welke effecten al dan niet kunnen optreden als gevolg van het voornemen. Er 
wordt onderscheid gemaakt in de aanlegfase en de gebruiksfase. Daarbij gaat het om directe en indirec-
te effecten (externe werking). De Effectenindicator geeft voor de combinatie De Wieden en woning-
bouw de volgende potentiele effecten aan: oppervlakteverlies, versnippering, verontreiniging, verdro-
ging, verstoring door geluid, verstoring door licht, verstoring door trilling, optische verstoring en versto-
ring door mechanische effecten. De relevantie van genoemde potentiele effecten wordt hieronder na-
der bepaald.  
 
1. Oppervlakteverlies:  

Het plangebied ligt buiten de begrenzing van het Natura 2000-gebied; oppervlakteverlies treedt 
hier dus niet op. Het plangebied wordt echter in de uitgangsituatie wel gebruikt door foerageren-
de vogels vanuit het Natura 2000-gebied. Dit thema wordt nader beschreven in de volgende para-
graaf. 
 

2. Versnippering:  
Het voornemen vormt geen barrière binnen of tussen Natura 2000-gebieden. Voor zover de ver-
keersbewegingen naar en van het woongebied leiden tot doorsnijding van Natura 2000-gebieden 
wordt dit gerekend tot verstoring en aldaar beschreven. Het aspect versnippering wordt niet nader 
onderzocht. 
 

3. Verontreiniging:  
Ten opzichte van de huidige situatie is de verontreiniging door extra verkeersbewegingen klein. 
Daar tegenover staat dat een groot intensief agrarisch areaal zal verdwijnen, inclusief het daaraan 
gebonden gebruik van mest- en gifstoffen die zich via het oppervlaktewater kunnen verspreiden. 
Of dit effect reikt tot in het Natura 2000-gebied is onbekend. Wel kan geconcludeerd worden dat 
de beoogde woningbouwontwikkeling per saldo zal leiden tot een afname van de verontreiniging 
van bodem en water ter plaatse en in de omgeving. Vermesting en verzuring in de vorm van stik-
stofdepositie via de atmosfeer is een complexer proces dat over een grotere afstand kan spelen. 
Dit wordt nader uitgewerkt in de volgende paragraaf. 
 

4. Verdroging:  
Het nieuwe waterhuishoudingsplan voor De Nieuwveense landen zal niet of nauwelijks leiden tot 
effecten op kwel- en infiltratie buiten het plangebied (Grontmij 2008, Bloemerts 2009). De princi-
pes uit waterhuishoudingsplan, zoals de peilen, peilvakken, inlaat en gemaal zijn gehandhaafd. 
Nieuwveense Landen krijgt een eigen watersysteem, dat wordt losgekoppeld van de omringende 
landbouwpolder Nijeveen/Kolderveen. Derhalve zijn er geen veranderingen te verwachten op de 
waterkwaliteit of -kwantiteit in het nabijgelegen Natura 2000-gebied De Wieden.  



  

5. Verstoring door trillingen:  
Trillingen kunnen een bron van verstoring zijn voor diersoorten. Dosis-effectrelaties zijn hiervoor 
echter niet bekend. Eventuele trillingen worden verwacht als gevolg van bouwwerkzaamheden en 
zullen qua intensiteit zeer gering zijn. Ter vergelijking: trillingen van hei- of trilwerkzaamheden zijn 
waarneembaar tot maximaal 100 meter van de bron (Bron: funderingsbranche NVAF (Nederlandse 
Vereniging Aannemers Funderingswerken)). De bouwwerkzaamheden in het kader van onderhavig 
project vinden op minimaal 1.400 meter afstand van Natura 2000 plaats. Eventuele trillingen be-
reiken daardoor niet het Natura 2000-gebied. Effecten op de instandhoudingsdoelen van dit ge-
bied worden daarom geheel uitgesloten. 
 

6. Verstoring door geluid:  
Verstoring in de aanlegfase door heiwerkzaamheden en het gebruik van zwaar materieel zal moge-
lijk plaatsvinden. De ecologische effecten van de aanlegwerkzaamheden worden beschreven in de 
volgende paragraaf.  
In de gebruiksfase zijn geen activiteiten te verwachten die in enige mate een uitstralend geluidsef-
fect kunnen hebben op het Natura 2000-gebied op minimaal 1.400 meter afstand. Geluidseffecten 
als gevolg van extra verkeersbewegingen langs Natura 2000 zijn op voorhand niet uitgesloten. Hier 
wordt in de volgende paragraaf nader op ingegaan.  
 

7. Verstoring door licht:  
De meervleermuis is in het plangebied en omgeving uitsluitend rond de Bremerbergerplas waar-
genomen. Deze soort kan negatieve effecten ondervinden van verlichting in de aanleg- en ge-
bruiksfase. Mogelijke effecten worden besproken in de volgende paragraaf.  
 

8. Optische verstoring:  
In de gebruiksfase kunnen verstoringseffecten binnen de Wieden optreden als gevolg van intensi-
vering van het recreatieve gebruik. De ecologische effecten daarvan worden beschreven in de vol-
gende paragraaf.  
 

9. Verstoring door mechanische effecten:  
Het betreft hier verstoring door betreding, golfslag, luchtwervelingen etc. die optreden ten gevol-
ge van menselijke activiteiten. Recreatief scheepvaartverkeer binnen De Wieden zou dergelijke ef-
fecten kunnen hebben met negatieve gevolgen voor de watervegetaties, waaronder het kwalifice-
rende habitats H3140 Kranswierwateren en H3150 Meren met krabbenscheer en fonteinkruiden. 
Het plan omvat echter geen nieuwe recreatieve vaarroute vanuit het toekomstige woongebied 
naar de Wieden. Het huidige plan heeft derhalve geen negatieve effecten via vaarrecreatie. Dit ef-
fect wordt daarom niet nader onderzocht. 
 

10. Verzuring en vermesting:  
In het nabijgelegen Natura 2000-gebied De Wieden zijn meerdere stikstofgevoelige habitats en 
leefgebieden van kwalificerende soorten aanwezig. In sommige van deze habitats wordt de kriti-
sche depositiewaarde (KDW) overschreden door de achtergronddepositie ter plaatse, waardoor bij 
extra stikstofdepositie significante effecten niet op voorhand zijn uit te sluiten. De nieuwe wonin-
gen zullen gasloos worden gebouwd zodat er geen sprake zal zijn van woningemissies. Relevant in 
dat kader zijn wel de nieuwe stikstofemissies door extra verkeersbewegingen uit het nieuwe 
woongebied. In de volgende paragraaf wordt daarom nader ingegaan op het aspect vermes-
ting/verzuring door stikstofdepositie in de Natura 2000-gebied.  



4.2. Oppervlakteverlies foerageergebied 

De kwalificerende soorten grauwe gans, kolgans en smient zijn voor De Wieden aangewezen herbivore 
niet-broedvogels. Zij slapen in plassen in De Wieden en foerageren in agrarische gebieden op grasland 
en bouwland in de omgeving. De vraag is of verlies aan geschikt foerageergebied in de Nieuwveense 
landen een negatief effect heeft op het aantal ganzen dat in De Wieden slaapt, en of een knelpunt op-
treedt voor de slaapplaatsfunctie van De Wieden. 
In de “Ecologische beoordeling Stedenbouwkundig plan Nieuwveense Landen”. A&W-rapport 2412 
(2018) wordt dit thema kwantitatief uitgewerkt. Geconcludeerd wordt dat de draagkracht van het plan-
gebied zeer gering is in vergelijking tot het aanbod in de omgeving en dat verlies van geschikt foerageer-
gebied in het plangebied en aangrenzend agrarisch gebied geen knelpunt vormt voor de aantallen gan-
zen die slapen in De Wieden. Het verlies wordt daarom beoordeeld als een verstoring/verslechtering, 
maar niet als een significant negatief effect. 
 
4.3. Verstoring door geluid 

Uitgaande van 6 verkeersbewegingen per woning per etmaal zal het gebruik van 2.100 nieuwe wonin-
gen leiden tot 12.600 extra verkeersbewegingen. Dit verkeer verspreidt zich over het omliggende we-
gennet en zal zich grotendeels voegen in de bestaande, grotere verkeersstromen. In zuidwestelijke rich-
ting zal het verkeer op de N375, langs het Natura 2000-gebied de Wieden, toenemen van 8.100 
mvt/etm (2018) naar 8.500 mvt/etm (+ 5%). Uit de praktijk van vele akoestische berekeningen blijkt dat 
een verkeerstoename tot 25% niet leidt tot een toename van 1,5 dB of hoger, onafhankelijk van de 
hoogte van de verkeersintensiteit (bron: Rho Adviseurs). Een toename kleiner dan 1,5 dB is niet hoor-
baar voor het menselijk oor en evenmin voor het gehoor van vogels dat aanzienlijk slechter is dan dat 
van mensen (bron: Alterra-rapport 1482). De verkeerstoename nabij Natura 2000 van 5% leidt dus tot 
een geluidstoename van (veel) minder dan 1 dB(A) en is derhalve verwaarloosbaar (onhoorbaar) klein. 
 
4.4. Verstoring door licht 

De aanlegwerkzaamheden zullen deels plaatsvinden zonder daglicht. De aannemer zal daarom in voor-
komende gevallen gebruik moeten maken van speciale armaturen, waardoor de lichtuitstraling beperkt 
zal blijven tot de werkplek en niet zal uitstralen naar het Natura 2000-gebied.  
In de gebruiksfase kan de kwalificerende soort meervleermuis negatieve effecten ondervinden van het 
aanbrengen van verlichting rond het foerageergebied de Bremerbergerplas. Dit foerageergebied is van 
zeer beperkte waarde in vergelijking tot het veel grotere foerageerareaal binnen het Natura 2000-
gebied. Verstoring door licht binnen het plangebied wordt daarom beoordeeld als een versto-
ring/verslechtering maar niet als een significant negatief effect. 
 
4.5. Optische verstoring 

Uit onderzoek naar de te verwachten recreatiedruk in De Wieden door inwoners van de Nieuwveense 
Landen op basis van de gebiedsvisie (Poelman, 2008) is gebleken dat de wandelroute in en rond de 
Kiersche Wijde aantrekkelijk is. Dit gebied is het dichtstbijzijnde natuurgebied en ligt op een afstand van 
ongeveer 4 km vanaf het middelpunt van de toekomstige wijk. Op basis van landelijke cijfers van recrea-
tief gedrag en de afstand van de Kiersche Wijde tot de woonwijk wordt verwacht dat ca. 29% van de in-
woners wekelijks een wandeling kan gaan maken in dit deelgebied. Uitgaande van 2.100 woningen zou 
het gaan om maximaal 609 wekelijkse wandelaars. In de praktijk zal dit aantal lager zijn aangezien veel 
bewoners zullen kiezen voor groengebieden in en rond de wijk. Een toename met uiteindelijk enkele 
tientallen extra wandelaars binnen Natura 2000 tijdens weekenden is echter aannemelijk. 



  

In het Natura 2000-beheerplan wordt De Kiersche Wijde vermeld als één van de concentratiegebieden 
voor moerasbroedvogels. In het beheerplan wordt er van uitgegaan dat eventuele negatieve effecten als 
gevolg van verstoring worden opgevangen door het instellen van rustgebieden voor moerasbroedvo-
gels. Delen van de Kiersche Wijde zijn opgenomen als rustzone, zodat rust op en direct rond de broed-
plaatsen gewaarborgd wordt (figuur 4.1). De oeverzones van petgaten, waar de verstoringsgevoelige 
soorten roerdomp en purperreiger kunnen foerageren, liggen voor het merendeel door opgaande vege-
tatie afgeschermd van wegen en paden. Effecten van een beperkte toename in het aantal wandelaars 
leiden daarom niet tot negatieve effecten op het Natura 2000-gebied. 
 
Figuur 4.1.  Rustzones voor moerasbroedvogels in de Kiersche Wijde en omgeving. (bron: Natura 

2000-beheerplan Weerribben & Wieden (Provincie Overijssel 2017) 

 

 
 
4.6. Verzuring en vermesting door stikstofdepositie 

 

4.6.1. Aanlegfase 
Randweg 
De nieuwe randweg (zie figuur 4.2) heeft een lengte van 2.900 m en bestaat uit een weg (6,3 m breed), 
fietspad (4 m breed) en randsloten aan weerszijden. Aangenomen wordt dat de vrijkomende grond bin-
nen het gebied kan worden verwerkt en dus niet hoeft te worden afgevoerd. Verder hoeft geen cunet te 
worden gegraven of een fundering te worden aangebracht. Overige uitgangspunten/aannames zijn: 

• Inzet asfaltmachine: 10 dagen (80 uur). 
• Inzet tandemwals: 10 dagen (80 uur). 
• Inzet kraan voor sloten: 22 dagen (176 uur). 
• Brandstofgebruik alle machines: 25 liter/uur. 
• Aanvoer asfalt: 350 zware verkeersbewegingen. 
• Woon-werkverkeer: 1.500 lichte verkeersbewegingen. 

 
Het totale brandstofgebruik voor de aanleg van de weg is dan 42 dgn. x 8 uur x 25 liter = 8.400 liter. 



Uitgegaan wordt van Stage IV materieel (bouwjaar 2014 of jonger). Het in te zetten materieel is inge-
voerd als lijnbron met als rekenjaar 2020. De aanvoer van het asfalt is ingevoerd als lijnbron vanaf de 
A32.  
 
Figuur 4.2.  Nieuwe randweg 

 
 
Woningen 
De 2.100 woningen zullen over een periode van 20 jaar worden gebouwd, waarbij jaarlijks maximaal 140 
woningen worden gebouwd. In de periode t/m 2030 zullen 1.400 woningen worden gebouwd. De exacte 
inzet van voertuigen en machines is op dit moment nog niet bekend. Daarom wordt uitgegaan van ken-
getallen4.Deze kentallen hebben betrekking op de bouwactiviteiten en de verkeersaantrekkende wer-
king van de bouwactiviteiten. In bijlage 3 is de onderbouwing van deze kentallen voor STAGE-klasse IV 
’schoon’ weergegeven. De STAGE-klassen betreffen emissienormen voor mobiele werktuigen en zijn af-
hankelijk van het bouwjaar en het vermogen van het mobiele werktuig. De kengetallen in bijlage 3 gaan 
uit van heiwerkzaamheden, die in de onderhavige situatie op zandgrond waarschijnlijk niet aan de orde 
zijn. Bij wijze van worst-case situatie worden deze getallen aangehouden. 
De emissiefactoren in bijlage 3 zijn volgens de auteurs toepasbaar binnen een range van 25 woningen 
tot 500 woningen. Boven 500 woningen, indien tegelijkertijd gerealiseerd door dezelfde aannemer, is 
het zaak een efficiency-reductie toepassen. Deze reductie wordt voor de beoogde 1.400 woningen tot 
en met 2030 niet toegepast, gezien de spreiding over 10 jaar en gezien het feit dat nog geheel onbekend 
is hoeveel verschillende aannemers de woningen gaan bouwen. 
Voor het totale bouwproces moet op grond van deze kengetallen rekening gehouden worden met een 
NOx-emissie van de mobiele werktuigen van 0,335 kg NOx per woning (bouwrijp maken + bouwen). Bij 
de bouw van maximaal 140 woningen per jaar gaat het dan om maximaal 46,9 kg NOx per jaar. Deze 
emissie is als vlakbron ingevoerd aangezien de machines in het hele toekomstige woongebied zullen 
worden ingezet. De zandwinplas aan de oostzijde is buiten deze vlakbron gehouden aangezien deze 
geen onderdeel uitmaakt van het werkgebied ten behoeve van de woningbouw. 
Voor de verkeersgeneratie in de bouwfase wordt op basis van ervaringsgegevens uitgegaan van 40 lichte 
en 10 zware verkeersbewegingen per woning. Jaarlijks gaat het dan om 5600 lichte en 1400 zware ver-

                                                
4  Antea Group (2019) Checklist voor beoordeling van onderzoeken Stikstofdepositie (AERIUS). 



  

keersbewegingen. Ook deze aanname is worst-case; indien woningen prefab aangeleverd en gebouwd 
worden is de verkeersgeneratie immers aanzienlijk lager. Deze verkeersgeneratie is als lijnbron vanaf de 
A32 ingevoerd. 
 

4.6.2. Gebruiksfase 
De huizen worden gasloos gebouwd zodat geen sprake is van woningemissies. In de plansituatie gene-
reert het woongebied extra verkeer; de omvang en afwikkeling waarmee is gerekend in AERIUS Calcula-
tor is ontleend aan het verkeersmodel van Goudappel Coffeng voor deze ontwikkeling. Ter hoogte van 
de provinciale weg N375 gaat dit verkeer op in het heersend verkeersbeeld. Dit betreft het moment 
waarop het aan- en afrijdende verkeer zich door zijn snelheid en rij- en stopgedrag nog niet, dan wel 
niet meer onderscheidt van het overige verkeer dat zich op de betrokken weg bevindt. De gevolgen voor 
het milieu van het af- en aanrijdend verkeer worden niet meer aan het in werking zijn van de inrichting 
toegerekend wanneer dit verkeer kan worden geacht te zijn opgenomen in het heersende verkeers-
beeld. 
 

4.6.3. Overlap aanleg- en gebruiksfase 
De aanlegfase en de gebruikfase zullen in de periode 2021 - 2030 overlappen, met een jaarlijks gelijkblij-
vende emissie van de bouwfase en een geleidelijk stijgend aandeel van de gebruiksfase. De invoer per 
jaar ziet er dan als volgt uit: 
 
Tabel 4.1 Overlap aanleg- en gebruiksfase 

 2020 2021 2022 
Fase Aanleg 

randweg 

Bouw 
(140 won.) 

Gebruik 
 

Bouw  
(140 won.) 

Gebruik 
 

Mobiele werktuigen (kg NOx) 8400 liter 46,9  
0 woningen 

46,9 140 wonin-
gen Licht verkeer (mvt/jr) 1500 5600 5600 

Zwaar verkeer (mvt/jr) 350 1400 1400 
 
Jaar 2023 2024 2025 
Fase Bouw 

(140 won.) 
Gebruik Bouw 

(140 won.) 
Gebruik 

 
Bouw 

(140 won.) 
Gebruik 

 
Mobiele werktuigen (kg NOx) 46,9 280  

woningen 
46,9 420  

woningen 
46,9 560  

woningen Licht verkeer (mvt/jr) 5600 5600 5600 
Zwaar verkeer (mvt/jr) 1400 1400 1400 
 
Jaar 2026 2027 2028 
Fase Bouw 

(140 won.) 
Gebruik Bouw 

(140 won.) 
Gebruik Bouw 

(140 won.) 
Gebruik 

Mobiele werktuigen (kg NOx) 46,9 700  
woningen 

46,9 840 
woningen 

46,9 980 
woningen Licht verkeer (mvt/jr) 5600 5600 5600 

Zwaar verkeer (mvt/jr) 1400 1400 1400 
 
 Jaar 2029 2030 
Fase Bouw  

(140 won.) 
Gebruik Bouw 

(140 won.) 
Gebruik 

Mobiele werktuigen (kg NOx) 46,9 1120 wo-
ningen 

46,9 1260 wo-
ningen Licht verkeer (mvt/etm) 5600 5600 

Zwaar verkeer (mvt/etm) 1400 1400 
 



Zoals uit bovenstaande tabel blijkt kent het jaar 2030 de hoogste emissies aangezien het aantal in ge-
bruik zijn de woningen dan het hoogst is van alle jaren waarin gebouwd wordt. Deze worst-case situatie 
is doorgerekend in AERIUS. 
In het verkeersmodel van Goudappel-Coffeng is de totale verkeersgeneratie als gevolg van 2.100 nieuwe 
woningen bepaald voor 17 wegvakken. Deze verkeersgeneratie is ten behoeve van de voorliggende 
voortoets omgerekend naar de situatie in 2030 (1.260 woningen in gebruik). 
 
4.6.4. Opheffen agrarisch gebruik 
Realisering van het bestemmingsplan zal er toe leiden dat 147,7 hectare akker- en grasland zijn agrari-
sche functie definitief verliest. Het Natura 2000-gebied De Wieden is op 7 december 2004 aangemeld bij 
de Europese Commissie en valt sindsdien onder het beschermingsregime van de Habitatrichtlijn. Voor 
de aanmelding als Vogelrichtlijngebied geldt de datum van 24 maart 2000. De plankaart van het be-
stemmingsplan Buitengebied Nijeveen van 1990 laat voor alle onderhavige percelen en agrarische 
bestemming zien. De percelen hebben sinds de referentiedatum de agrarische bestemming behouden 
en waren sinds de referentiedatum onafgebroken agrarisch in gebruik (zie ook figuur 4.3). Het bestaand 
agrarisch gebruik is derhalve planologisch legaal en kan als referentiesituatie worden beschouwd. 
 
Figuur 4.3 Onafgebroken agrarisch gebruik sinds 1989 (bron: www.topotijdreis.nl) 

  

  
 
 
Mestaanwending 
De betreffende 147,7 hectare landbouwgrond betreft percelen waar afwisselend mais, gerst en aardap-
pelen worden geteeld met daarnaast een wisselend areaal grasland (bron: www.boerenbunder.nl). De 



  

emissie is berekend op basis van het type mest, het TAN5 -gehalte van de mest, de mestaanwendings-
techniek en de bijbehorende emissiefactor. De gegevens over TAN en emissiefactoren zijn ontleend aan 
Van Bruggen et al. (2019). Onderstaand zijn de uitgangspunten uitgewerkt en samengevat in tabellen.  
 
Hoeveelheid mest  
De toegestane bemesting is ten opzichte van de referentiedatum aanzienlijk aangescherpt. Gerekend is 
met de veel lagere bemestingsnormen zoals die gelden in 2020 op basis van de meststoffenregelgeving.  
De huidige normen zijn vastgelegd in het mestbeleid 2019-2021 (RVO 2019). Deze normen geven per 
teelt aan hoe veel mest (stikstof) per jaar per hectare mag worden opgebracht. Het aandeel stikstof uit 
dierlijke mest in deze norm is gelimiteerd tot maximaal 170 kg N per hectare per jaar6. Wanneer de be-
mestingsnorm hoger is dan wat uit dierlijke mest opgebracht mag worden, dient de overige bemesting 
te worden verkregen uit andere bemestingsbronnen. Over het algemeen is dat kunstmest. De maximale 
stikstofgift voor de in het plangebied meest voorkomende teelten is in onderstaande tabel weergege-
ven. Voor de berekeningen is, gezien de voortdurende gewasrotatie, uitgegaan van een gemiddelde 
waarde. 
 
Tabel 4.2 Bemestingsnormen mestbeleid 2019-2021 (noordelijk zandgebied) 

Teelt Norm (kg N/ha/jr) 
Gras met volledig maaien  320 
Mais 140  
Gerst 140  
Aardappelen 235  
Gemiddeld 208,75  

  
Emissiefactoren  
De emissiefactor wordt bij aanwending van dierlijke mest in sterke mate bepaald door de aanwendings-
techniek. In Van Bruggen et al. (2019) is beschreven in welke mate (implementatiegraad) de verschillen-
de aanwendingstechnieken worden toegepast en de bijbehorende emissiefactoren. Op basis van emis-
siefactor per aanwendingstechniek is voor dierlijke mest (stalmest en drijfmest) op grasland en bouw-
land, en voor kunstmest, een gemiddelde emissiefactor bepaald. Voor de onderhavige situatie wordt er 
van uitgegaan dat 30% van het agrarisch areaal binnen het plangebied bestaat uit grasland (= 44 ha). 
 
Tabel 4.3 Gemiddelde emissiefactoren voor perceelsbemesting 

Bemesting Emissiefactor 
Drijfmest op grasland 22,3 
Drijfmest op bouwland 3,3 
Kunstmest 3,6 

 
Ammoniakemissie bij mestaanwending  
Op basis van de data en aannames die in het voorgaande zijn beschreven is berekend wat de jaarlijkse 
ammoniakemissie binnen het plangebied ten gevolge van mestaanwending is. Deze emissie is vervol-
gens toegepast in de depositieberekening van de referentiesituatie en ingevoerd in AERIUS Calculator 
als vlakbron: mestaanwending. 
 
                                                
5  Het deel van de stikstof in de mest dat bestaat uit ammoniakaal stikstof (het overige is mineraal stikstof en 

draagt niet bij aan de ammoniak-emissie uit de mest). 
6  Tenzij sprake is van derogatie, dan geldt afhankelijk van de grondsoort voor grasland een norm van 230 of  

250 kg N uit dierlijke mest. Voor deze situatie wordt er bij wijze van worst-case benadering vanuit gegaan dat er 
geen sprake is van derogatie. 



Tabel 4.4 Emissies landbouw referentiesituatie per jaar (in kg N per jaar) 

 
 

4.6.5.  Berekeningsresultaten AERIUS aanleg en gebruik 
AERIUS geeft na berekeningen voor het worst-case rekenjaar 2030 aan dat er geen rekenresultaten zijn 
hoger dan 0,00 mol/ha/j. In onderstaande tabel zijn de veranderingen in deposities weergegeven op het 
Natura 2000-gebied de Wieden. Daarnaast zal er in 29 andere Natura 2000-gebieden sprake zijn van een 
geringe depositiedaling (-0,01 tot -0,08 mol/ha/jr). Deze berekening is bovendien worst-case, zonder de-
rogatie. Indien uitgegaan wordt van derogatie is de jaarlijkse ammoniakemissie uit het gebied circa 410 
kg hoger, is de maximale depositie-afname binnen de Wieden 0,13 mol/ha/jr en is er in 33 Natura 2000-
gebieden sprake van een depositie-afname. 
 
Tabel 4.5 Maximale stikstofdepositie (mol/ha/jr) op Natura 2000-gebied De Wieden 

Habitat / leefgebied Verschil de-
positie 2030 

Lg10 Kamgrasweide & Bloemrijk weidevogelgrasland van het zand- en veengebied -0,02 
Lg08 Nat, matig voedselrijk grasland  -0,02 
Lg05 Grote-zeggenmoeras  -0,02 
Lg11 Kamgrasweide & Bloemrijk weidevogelgrasl. van het rivieren- en zeekleigebied -0,02 
Habitattype onbekend, KDW op basis meest kritische relevante type (H7140B) -0,02 
ZGH3150baz Meren met krabbenscheer en fonteinkr. buiten afgesloten zeearmen -0,02 
Lg02 Geïsoleerde meander en petgat  -0,02 
H7140B Overgangs- en trilvenen (veenmosrietlanden)  -0,02 
ZGH7140B Overgangs- en trilvenen (veenmosrietlanden)  -0,02 
H3150baz Meren met krabbenscheer en fonteinkr., buiten afgesloten zeearmen -0,02 
Lg07 Dotterbloemgrasland van veen en klei  -0,03 
H3140lv Kranswierwateren, in laagveengebieden  -0,03 
H7140A Overgangs- en trilvenen (trilvenen)  -0,03 
H91D0 Hoogveenbossen  -0,03 
H4010B Vochtige heiden (laagveengebied)  -0,03 
H6410 Blauwgraslanden  -0,04 
H7210 Galigaanmoerassen  -0,05 
ZGH7140A Overgangs- en trilvenen (trilvenen)  -0,05 
ZGH4010B Vochtige heiden (laagveengebied) -0,06 
ZGH6410 Blauwgraslanden -0,07 
ZGH91D0 Hoogveenbossen -0,09 
Lg03 Zwakgebufferde sloot -0,10 

 
4.6.6. Conclusie  
De realisering van het woongebied Nieuwveense landen leidt in combinatie met het opheffen van het 
agrarisch grondgebruik ter plaatse tot een depositie-afname van 0,02 tot 0,10 mol/ha/jr in het Natura 
2000-gebied de Wieden. De AERIUS-resultaten zijn opgenomen als bijlage 2 bij deze voortoets.  



  

5. Conclusies  

 
Het plangebied Nieuwveense Landen heeft beperkte betekenis voor de kwalificerende soorten van het 
nabijgelegen Natura 2000-gebied De Wieden. Twee kwalificerende broedvogelsoorten kunnen foerage-
ren in het plangebied: purperreiger en bruine kiekendief. Gezien de intensieve landbouw en het bijbe-
horende mest- en gifgebruik is het voedselaanbod voor beide soorten echter zeer gering in vergelijking 
tot het Natura 2000-gebied zelf. Er zijn van beide soorten bovendien geen waarnemingen bekend uit het 
plangebied in de jaren 2012-2020. 
De kwalificerende niet-broedvogels grauwe gans, kolgans, kleine zwaan en smient foerageren in agra-
risch gebieden op grasland en bouwland in de omgeving van het Natura 2000-gebied. Geconcludeerd 
wordt dat de draagkracht van het plangebied zeer gering is in vergelijking tot het aanbod in de omgeving 
en dat verlies van geschikt foerageergebied in het plangebied en aangrenzend agrarisch gebied geen 
knelpunt vormt voor de aantallen vogels die slapen in De Wieden. Het areaalverlies wordt daarom be-
oordeeld als een verstoring/ verslechtering, maar niet als een significant negatief effect. 
 
Het verkeer naar en van het nieuwe woongebied op de N375 langs Natura 2000 neemt toe met 5%. De-
ze toename leidt niet tot extra geluidsbelasting door verkeerslawaai. 
 
In de gebruiksfase kan de kwalificerende soort meervleermuis negatieve effecten ondervinden van het 
aanbrengen van verlichting rond het foerageergebied de Bremerbergerplas. Dit foerageergebied is van 
zeer beperkte waarde in vergelijking tot het veel grotere foerageerareaal binnen het Natura 2000-
gebied. Verstoring door licht binnen het plangebied wordt daarom beoordeeld als een zeer geringe, niet 
significante verstoring. 
 
Effecten van een beperkte toename in het aantal wandelaars in het Natura 2000-gebied leiden niet tot 
negatieve effecten. 
 
De realisering van het woongebied Nieuwveense landen leidt tot een geleidelijk oplopende depositie-
toename op Natura 2000 in 2030. In combinatie met het opheffen van het agrarisch grondgebruik ter 
plaatse zal sprake zijn van een depositie-afname van 0,02 tot 0,10 mol/ha/jr in het Natura 2000-gebied 
de Wieden. Daarnaast zal er in 29 andere Natura 2000-gebieden sprake zijn van een geringe depositie-
daling (-0,01 tot -0,08 mol/ha/jr). 
 
Op basis van deze voortoets wordt daarom geconcludeerd dat geen significante effecten zullen optre-
den als gevolg van het plan Nieuwveense landen. Een passende beoordeling is daarom niet nodig. van-
wege de interne saldering met het bestaande agrarische grondgebruik is wel een vergunning in het ka-
der van de Wet natuurbescherming benodigd.  
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Dit document bevat rekenresultaten van
AERIUS Calculator. Het betreft de hoogst
berekende stikstofbijdragen per
stikstofgevoelig Natura 2000-gebied, op
basis van rekenpunten die overlappen met
habitattypen en/of leefgebieden die
aangewezen zijn in het kader van de Wet
natuurbescherming, gekoppeld aan een
aangewezen soort, of nog onbekend maar
mogelijk wel relevant.

De berekening op basis van stikstofemissies
gaat uit van de componenten ammoniak
(NH3) en/of stikstofoxide (NOx).

Wilt u verder rekenen of gegevens wijzigen?
Importeer de pdf dan in Calculator. Voor meer
toelichting verwijzen wij u naar de website
www.aerius.nl.

Verdere toelichting over deze PDF kunt u vinden in een

bijbehorende leeswijzer. Deze leeswijzer en overige

documentatie is te raadplegen via:

https://www.aerius.nl/handleidingen-en-leeswijzers.

Berekening Landbouw en 2030

Kenmerken

Samenvatting emissies

Depositieresultaten

Gedetailleerde emissiegegevens
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Contact Rechtspersoon Inrichtingslocatie

- Nieuwveense Landen, - -

Activiteit Omschrijving AERIUS kenmerk

- Ro6zCw4ce9QE

Datum berekening Rekenjaar Rekenconfiguratie

08 september 2020, 09:15 2030 Berekend voor natuurgebieden

Totale emissie Situatie 1 Situatie 2 Verschil

NOx - 954,44 kg/j 954,44 kg/j

NH3 1.869,00 kg/j 103,93 kg/j -1.765,07 kg/j

Resultaten
Hectare met

hoogste verschil
(mol/ha/j)

Natuurgebied

Uw berekening heeft geen verschillen opgeleverd boven 0,00 mol/ha/jr.

Toelichting Verschilberekening landbouw met 2030
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Locatie
Landbouw

Emissie
Landbouw

Bron
Sector

Emissie NH3 Emissie NOx

Bron 1
Landbouw | Mestaanwending

1.869,00 kg/j -

Ro6zCw4ce9QE (08 september 2020)Resultaten Landbouw

2030

Resultaten

pagina 3/26



Locatie
2030

Emissie
2030

Bron
Sector

Emissie NH3 Emissie NOx

Bron 1
Wegverkeer | Buitenwegen

10,62 kg/j 62,45 kg/j

Bron 2
Wegverkeer | Buitenwegen

62,55 kg/j 367,76 kg/j

Bron 3
Wegverkeer | Binnen bebouwde kom

2,14 kg/j 32,62 kg/j

Bron 4
Wegverkeer | Binnen bebouwde kom

< 1 kg/j 1,17 kg/j

Bron 5
Wegverkeer | Binnen bebouwde kom

1,16 kg/j 17,73 kg/j

Bron 6
Wegverkeer | Binnen bebouwde kom

1,94 kg/j 29,65 kg/j
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Bron
Sector

Emissie NH3 Emissie NOx

Bron 7
Wegverkeer | Binnen bebouwde kom

< 1 kg/j 3,48 kg/j

Bron 8
Wegverkeer | Binnen bebouwde kom

< 1 kg/j 11,07 kg/j

Bron 9
Wegverkeer | Binnen bebouwde kom

2,01 kg/j 30,69 kg/j

Bron 10
Wegverkeer | Binnen bebouwde kom

6,91 kg/j 105,52 kg/j

Bron 11
Wegverkeer | Binnen bebouwde kom

< 1 kg/j 11,79 kg/j

Bron 12
Wegverkeer | Binnen bebouwde kom

2,89 kg/j 44,14 kg/j

Bron 13
Wegverkeer | Binnen bebouwde kom

1,89 kg/j 28,94 kg/j

Bron 14
Wegverkeer | Binnen bebouwde kom

3,40 kg/j 51,87 kg/j

Bron 15
Wegverkeer | Binnen bebouwde kom

4,68 kg/j 71,43 kg/j

Bron 16
Wegverkeer | Binnen bebouwde kom

1,38 kg/j 21,03 kg/j

Bron 17
Wegverkeer | Binnen bebouwde kom

< 1 kg/j 2,66 kg/j

Bron 18
Mobiele werktuigen | Bouw en Industrie

- 46,90 kg/j

Bron 19
Wegverkeer | Binnen bebouwde kom

< 1 kg/j 13,55 kg/j

Ro6zCw4ce9QE (08 september 2020)Resultaten Landbouw

2030

Resultaten

pagina 5/26



Resultaten
stikstof

gevoelige
Natura 2000

gebieden
(mol/ha/j)

Natuurgebied Hectare met hoogste verschil
Situatie 1 Situatie 2 Verschil Verschil op

(bijna)
overbelaste
hexagonen*

Veluwe 0,01 0,00 0,00

Landgoederen Oldenzaal 0,01 0,00 0,00

Alde Feanen 0,01 0,00 0,00

Rijntakken 0,01 0,00 0,00

Borkeld 0,01 0,00 0,00

Dinkelland 0,01 0,00 0,00

Sallandse Heuvelrug 0,01 0,00 0,00

Waddenzee 0,01 0,00 0,00 -

Lonnekermeer 0,01 0,00 0,00

Achter de Voort, Agelerbroek & Voltherbroek 0,01 0,00 0,00

Lemselermaten 0,01 0,00 - 0,01

Oudegaasterbrekken, Fluessen en omgeving 0,01 0,00 - 0,01 -

Bergvennen & Brecklenkampse Veld 0,01 0,00 - 0,01

Van Oordt's Mersken 0,01 0,00 - 0,01

Springendal & Dal van de Mosbeek 0,01 0,00 - 0,01

Boetelerveld 0,01 0,00 - 0,01

Wierdense Veld 0,01 0,00 - 0,01

Bargerveen 0,01 0,00 - 0,01

Engbertsdijksvenen 0,01 0,00 - 0,01

Wijnjeterper Schar 0,01 0,00 - 0,01
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Natuurgebied Hectare met hoogste verschil
Situatie 1 Situatie 2 Verschil Verschil op

(bijna)
overbelaste
hexagonen*

Rottige Meenthe & Brandemeer 0,01 0,00 - 0,01

Vecht- en Beneden-Reggegebied 0,01 0,00 - 0,01

Lieftinghsbroek 0,01 0,00 - 0,01

Bakkeveense Duinen 0,01 0,00 - 0,01

Drentsche Aa-gebied 0,01 0,00 - 0,01

Uiterwaarden Zwarte Water en Vecht 0,01 0,00 - 0,01

Weerribben 0,01 0,00 - 0,01

Drouwenerzand 0,02 0,00 - 0,02

Norgerholt 0,02 0,00 - 0,02

Fochteloërveen 0,02 0,00 - 0,02

De Wieden 0,02 0,00 - 0,02

Drents-Friese Wold & Leggelderveld 0,02 0,00 - 0,02

Olde Maten & Veerslootslanden 0,02 0,00 - 0,02

Zwarte Meer 0,02 0,00 - 0,02 -

Witterveld 0,02 0,00 - 0,02

Elperstroomgebied 0,03 0,00 - 0,03

Mantingerzand 0,03 0,00 - 0,03

Mantingerbos 0,03 0,00 - 0,03

Dwingelderveld 0,05 0,00 - 0,05

Holtingerveld 0,08 0,00 - 0,08
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* Als de hoogste depositietoename plaatsvindt op een hexagoon waar
géén sprake is van een (naderende) stikstofoverbelasting, dan is de
hoogste toename op een hexagoon met wel een (naderende)
stikstofoverbelasting in deze kolom weergegeven.
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Resultaten
per

habitattype
(mol/ha/j)

voor de 10
stikstofgevoelige

Natura 2000-
gebieden met het
hoogste resultaat

Veluwe

Habitattype Hectare met hoogste verschil
Situatie 1 Situatie 2 Verschil Verschil op

(bijna)
overbelaste
hexagonen*

Lg14 Eiken- en beukenbos van lemige zandgronden 0,01 0,00 0,00

Lg13 Bos van arme zandgronden 0,01 0,00 0,00

H9120 Beuken-eikenbossen met hulst 0,01 0,00 0,00

L4030 Droge heiden 0,01 0,00 0,00

H9190 Oude eikenbossen 0,01 0,00 0,00

H4030 Droge heiden 0,01 0,00 0,00

ZGLg01 Permanente bron & Langzaam stromende
bovenloop

0,01 0,00 0,00

ZGH4030 Droge heiden 0,01 0,00 0,00

ZGL4030 Droge heiden 0,01 0,00 0,00

Lg09 Droog struisgrasland 0,01 0,00 0,00

H2310 Stuifzandheiden met struikhei 0,01 0,00 0,00

H2330 Zandverstuivingen 0,01 0,00 0,00

ZGLg13 Bos van arme zandgronden 0,01 0,00 0,00

ZGLg14 Eiken- en beukenbos van lemige
zandgronden

0,01 0,00 0,00

H5130 Jeneverbesstruwelen 0,01 0,00 0,00

H6230vka Heischrale graslanden, vochtig kalkarm 0,01 0,00 0,00

H2320 Binnenlandse kraaiheibegroeiingen 0,01 0,00 0,00

Lg01 Permanente bron & Langzaam stromende
bovenloop

0,01 0,00 0,00

Ro6zCw4ce9QE (08 september 2020)Resultaten Landbouw

2030

Resultaten

pagina 9/26



Veluwe

Habitattype Hectare met hoogste verschil
Situatie 1 Situatie 2 Verschil Verschil op

(bijna)
overbelaste
hexagonen*

ZGH2310 Stuifzandheiden met struikhei 0,01 0,00 0,00

H3160 Zure vennen 0,01 0,00 0,00

H3130 Zwakgebufferde vennen 0,01 0,00 - 0,01

H4010A Vochtige heiden (hogere zandgronden) 0,01 0,00 - 0,01

H7110B Actieve hoogvenen (heideveentjes) 0,01 0,00 - 0,01

ZGLg09 Droog struisgrasland 0,01 0,00 - 0,01

H91E0C Vochtige alluviale bossen
(beekbegeleidende bossen)

0,01 0,00 - 0,01

H7150 Pioniervegetaties met snavelbiezen 0,01 0,00 - 0,01

ZGH9190 Oude eikenbossen 0,01 0,00 - 0,01

ZGH4010A Vochtige heiden (hogere zandgronden) 0,01 0,00 - 0,01
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Landgoederen Oldenzaal

Habitattype Hectare met hoogste verschil
Situatie 1 Situatie 2 Verschil Verschil op

(bijna)
overbelaste
hexagonen*

H9120 Beuken-eikenbossen met hulst 0,01 0,00 0,00

ZGH9120 Beuken-eikenbossen met hulst 0,01 0,00 0,00

H91E0C Vochtige alluviale bossen
(beekbegeleidende bossen)

0,01 0,00 0,00

ZGH9160A Eiken-haagbeukenbossen (hogere
zandgronden)

0,01 0,00 0,00

H9160A Eiken-haagbeukenbossen (hogere
zandgronden)

0,01 0,00 - 0,01

H4030 Droge heiden 0,01 0,00 - 0,01
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Alde Feanen

Habitattype Hectare met hoogste verschil
Situatie 1 Situatie 2 Verschil Verschil op

(bijna)
overbelaste
hexagonen*

Lg08 Nat, matig voedselrijk grasland 0,01 0,00 0,00 -0,01

H91D0 Hoogveenbossen 0,01 0,00 0,00 -0,01

H7140B Overgangs- en trilvenen
(veenmosrietlanden)

0,01 0,00 0,00

H3150baz Meren met krabbenscheer en
fonteinkruiden, buiten afgesloten zeearmen

0,01 0,00 - 0,01

H7210 Galigaanmoerassen 0,01 0,00 - 0,01

H6410 Blauwgraslanden 0,01 0,00 - 0,01

Lg10 Kamgrasweide & Bloemrijk
weidevogelgrasland van het zand- en veengebied

0,01 0,00 - 0,01

Lg07 Dotterbloemgrasland van veen en klei 0,01 0,00 - 0,01

H7140A Overgangs- en trilvenen (trilvenen) 0,01 0,00 - 0,01

Ro6zCw4ce9QE (08 september 2020)Resultaten Landbouw

2030

Resultaten

pagina 12/26



Rijntakken

Habitattype Hectare met hoogste verschil
Situatie 1 Situatie 2 Verschil Verschil op

(bijna)
overbelaste
hexagonen*

ZGLg11 Kamgrasweide & Bloemrijk
weidevogelgrasland van het rivieren- en
zeekleigebied

0,01 0,00 0,00

Lg08 Nat, matig voedselrijk grasland 0,01 0,00 0,00

Lg11 Kamgrasweide & Bloemrijk
weidevogelgrasland van het rivieren- en
zeekleigebied

0,01 0,00 0,00

Lg02 Geïsoleerde meander en petgat 0,01 0,00 0,00

ZGLg08 Nat, matig voedselrijk grasland 0,01 0,00 0,00

ZGLg02 Geïsoleerde meander en petgat 0,01 0,00 - 0,01

ZGLg07 Dotterbloemgrasland van veen en klei 0,01 0,00 - 0,01

H91F0 Droge hardhoutooibossen 0,01 0,00 - 0,01

H6430C Ruigten en zomen (droge bosranden) 0,01 0,00 - 0,01

H91E0B Vochtige alluviale bossen (essen-
iepenbossen)

0,01 0,00 - 0,01

H9120 Beuken-eikenbossen met hulst 0,01 0,00 - 0,01

ZGH3150baz Meren met krabbenscheer en
fonteinkruiden, buiten afgesloten zeearmen

0,01 0,00 - 0,01

H6510A Glanshaver- en vossenstaarthooilanden
(glanshaver)

0,01 0,00 - 0,01

H6120 Stroomdalgraslanden 0,01 0,00 - 0,01

Lg07 Dotterbloemgrasland van veen en klei 0,01 0,00 - 0,01

H6510B Glanshaver- en vossenstaarthooilanden
(grote vossenstaart)

0,01 0,00 - 0,01
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Rijntakken

Habitattype Hectare met hoogste verschil
Situatie 1 Situatie 2 Verschil Verschil op

(bijna)
overbelaste
hexagonen*

ZGH91E0B Vochtige alluviale bossen (essen-
iepenbossen)

0,01 0,00 - 0,01

Borkeld

Habitattype Hectare met hoogste verschil
Situatie 1 Situatie 2 Verschil Verschil op

(bijna)
overbelaste
hexagonen*

H4030 Droge heiden 0,01 0,00 0,00

H2310 Stuifzandheiden met struikhei 0,01 0,00 0,00

H5130 Jeneverbesstruwelen 0,01 0,00 - 0,01

H9190 Oude eikenbossen 0,01 0,00 - 0,01

H6230vka Heischrale graslanden, vochtig kalkarm 0,01 0,00 - 0,01

Dinkelland

Habitattype Hectare met hoogste verschil
Situatie 1 Situatie 2 Verschil Verschil op

(bijna)
overbelaste
hexagonen*

H9120 Beuken-eikenbossen met hulst 0,01 0,00 0,00

H91E0C Vochtige alluviale bossen
(beekbegeleidende bossen)

0,01 0,00 0,00

ZGH91E0C Vochtige alluviale bossen
(beekbegeleidende bossen)

0,01 0,00 - 0,01

H2310 Stuifzandheiden met struikhei 0,01 0,00 - 0,01
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Sallandse Heuvelrug

Habitattype Hectare met hoogste verschil
Situatie 1 Situatie 2 Verschil Verschil op

(bijna)
overbelaste
hexagonen*

H4030 Droge heiden 0,01 0,00 0,00

Lg13 Bos van arme zandgronden 0,01 0,00 0,00

Lg09 Droog struisgrasland 0,01 0,00 - 0,01

H5130 Jeneverbesstruwelen 0,01 0,00 - 0,01

H6230vka Heischrale graslanden, vochtig kalkarm 0,01 0,00 - 0,01

H9999:42 Habitattype onbekend/onzeker KDW op
basis meest kritische relevante type (H6230;H3160).

0,01 0,00 - 0,01

Lg14 Eiken- en beukenbos van lemige zandgronden 0,01 0,00 - 0,01

H4010A Vochtige heiden (hogere zandgronden) 0,01 0,00 - 0,01

H7110B Actieve hoogvenen (heideveentjes) 0,01 0,00 - 0,01

H7150 Pioniervegetaties met snavelbiezen 0,01 0,00 - 0,01

Waddenzee

Habitattype Hectare met hoogste verschil
Situatie 1 Situatie 2 Verschil Verschil op

(bijna)
overbelaste
hexagonen*

H1330B Schorren en zilte graslanden (binnendijks) 0,01 0,00 0,00 -

H1330A Schorren en zilte graslanden (buitendijks) 0,01 0,00 0,00 -

H1310A Zilte pionierbegroeiingen (zeekraal) 0,01 0,00 - 0,01 -

H1320 Slijkgrasvelden 0,01 0,00 - 0,01 -

Ro6zCw4ce9QE (08 september 2020)Resultaten Landbouw

2030

Resultaten

pagina 15/26



Lonnekermeer

Habitattype Hectare met hoogste verschil
Situatie 1 Situatie 2 Verschil Verschil op

(bijna)
overbelaste
hexagonen*

H6410 Blauwgraslanden 0,01 0,00 0,00

H3130 Zwakgebufferde vennen 0,01 0,00 - 0,01

H9190 Oude eikenbossen 0,01 0,00 - 0,01

H4030 Droge heiden 0,01 0,00 - 0,01

H4010A Vochtige heiden (hogere zandgronden) 0,01 0,00 - 0,01

H3160 Zure vennen 0,01 0,00 - 0,01

Achter de Voort, Agelerbroek & Voltherbroek

Habitattype Hectare met hoogste verschil
Situatie 1 Situatie 2 Verschil Verschil op

(bijna)
overbelaste
hexagonen*

H91E0C Vochtige alluviale bossen
(beekbegeleidende bossen)

0,01 0,00 0,00

H4030 Droge heiden 0,01 0,00 - 0,01

H9160A Eiken-haagbeukenbossen (hogere
zandgronden)

0,01 0,00 - 0,01

H6410 Blauwgraslanden 0,01 0,00 - 0,01

H9120 Beuken-eikenbossen met hulst 0,01 0,00 - 0,01

H7150 Pioniervegetaties met snavelbiezen 0,01 0,00 - 0,01

H3130 Zwakgebufferde vennen 0,01 0,00 - 0,01

H4010A Vochtige heiden (hogere zandgronden) 0,01 0,00 - 0,01
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* Als de hoogste depositietoename plaatsvindt op een hexagoon waar
géén sprake is van een (naderende) stikstofoverbelasting, dan is de
hoogste toename op een hexagoon met wel een (naderende)
stikstofoverbelasting in deze kolom weergegeven.
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Emissie
(per bron)

Landbouw

Naam Bron 1
Locatie (X,Y) 208396, 524975
Uitstoothoogte 0,5 m
Oppervlakte 147,7 ha
Spreiding 0,3 m
Warmteinhoud 0,000 MW
Temporele variatie Meststoffen
NH3 1.869,00 kg/j
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Emissie
(per bron)

2030

Naam Bron 1
Locatie (X,Y) 208248, 525413
NOx 62,45 kg/j
NH3 10,62 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 2.839,0 / etmaal NOx
NH3

62,45 kg/j
10,62 kg/j

Naam Bron 2
Locatie (X,Y) 209260, 525492
NOx 367,76 kg/j
NH3 62,55 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 5.549,0 / etmaal NOx
NH3

367,76 kg/j
62,55 kg/j

Naam Bron 3
Locatie (X,Y) 208235, 525052
NOx 32,62 kg/j
NH3 2,14 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 3.291,0 / etmaal NOx
NH3

32,62 kg/j
2,14 kg/j
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Naam Bron 4
Locatie (X,Y) 208125, 525027
NOx 1,17 kg/j
NH3 < 1 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 258,0 / etmaal NOx
NH3

1,17 kg/j
< 1 kg/j

Naam Bron 5
Locatie (X,Y) 208218, 524818
NOx 17,73 kg/j
NH3 1,16 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 1.097,0 / etmaal NOx
NH3

17,73 kg/j
1,16 kg/j

Naam Bron 6
Locatie (X,Y) 208042, 524915
NOx 29,65 kg/j
NH3 1,94 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 2.581,0 / etmaal NOx
NH3

29,65 kg/j
1,94 kg/j

Ro6zCw4ce9QE (08 september 2020)Resultaten Landbouw

2030

Resultaten

pagina 20/26



Naam Bron 7
Locatie (X,Y) 207920, 524926
NOx 3,48 kg/j
NH3 < 1 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 581,0 / etmaal NOx
NH3

3,48 kg/j
< 1 kg/j

Naam Bron 8
Locatie (X,Y) 208006, 524706
NOx 11,07 kg/j
NH3 < 1 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 710,0 / etmaal NOx
NH3

11,07 kg/j
< 1 kg/j

Naam Bron 9
Locatie (X,Y) 207808, 524798
NOx 30,69 kg/j
NH3 2,01 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 2.258,0 / etmaal NOx
NH3

30,69 kg/j
2,01 kg/j
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Naam Bron 10
Locatie (X,Y) 207675, 524433
NOx 105,52 kg/j
NH3 6,91 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 2.903,0 / etmaal NOx
NH3

105,52 kg/j
6,91 kg/j

Naam Bron 11
Locatie (X,Y) 208362, 525150
NOx 11,79 kg/j
NH3 < 1 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 3.936,0 / etmaal NOx
NH3

11,79 kg/j
< 1 kg/j

Naam Bron 12
Locatie (X,Y) 208502, 525215
NOx 44,14 kg/j
NH3 2,89 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 4.452,0 / etmaal NOx
NH3

44,14 kg/j
2,89 kg/j
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Naam Bron 13
Locatie (X,Y) 208661, 525292
NOx 28,94 kg/j
NH3 1,89 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 4.710,0 / etmaal NOx
NH3

28,94 kg/j
1,89 kg/j

Naam Bron 14
Locatie (X,Y) 208775, 525217
NOx 51,87 kg/j
NH3 3,40 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 5.355,0 / etmaal NOx
NH3

51,87 kg/j
3,40 kg/j

Naam Bron 15
Locatie (X,Y) 208865, 524995
NOx 71,43 kg/j
NH3 4,68 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 5.742,0 / etmaal NOx
NH3

71,43 kg/j
4,68 kg/j
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Naam Bron 16
Locatie (X,Y) 208445, 525054
NOx 21,03 kg/j
NH3 1,38 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 1.871,0 / etmaal NOx
NH3

21,03 kg/j
1,38 kg/j

Naam Bron 17
Locatie (X,Y) 208588, 525312
NOx 2,66 kg/j
NH3 < 1 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 645,0 / etmaal NOx
NH3

2,66 kg/j
< 1 kg/j

Naam Bron 18
Locatie (X,Y) 208400, 524958
NOx 46,90 kg/j

Voertuig Omschrijving Brandstof
verbruik

(l/j)

Uitstoot
hoogte

(m)

Spreiding
(m)

Warmte
inhoud

(MW)

Stof Emissie

AFW mobiele werktuigen 4,0 2,0 0,0 NOx 46,90 kg/j
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Naam Bron 19
Locatie (X,Y) 209228, 524882
NOx 13,55 kg/j
NH3 < 1 kg/j

Soort Voertuig Aantal voertuigen Stof Emissie

Standaard Licht verkeer 5.600,0 / jaar NOx
NH3

1,79 kg/j
< 1 kg/j

Standaard Zwaar vrachtverkeer 1.400,0 / jaar NOx
NH3

11,76 kg/j
< 1 kg/j
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Disclaimer Hoewel verstrekte gegevens kunnen dienen ter onderbouwing van een vergunningaanvraag, kunnen er geen rechten aan worden
ontleend. De eigenaar van AERIUS aanvaardt geen aansprakelijkheid voor de inhoud van de door de gebruiker aangeboden
informatie. Bovenstaande gegevens zijn enkel bruikbaar tot er een nieuwe versie van AERIUS beschikbaar is. AERIUS is een
geregistreerd handelsmerk in Europa. Alle rechten die niet expliciet worden verleend, zijn voorbehouden.

Rekenbasis Deze berekening is tot stand gekomen op basis van:

AERIUS versie 2019A_20200805_f3dee6357e

Database versie 2019A_20200805_f3dee6357e

Voor meer informatie over de gebruikte methodiek en data zie:

https://www.aerius.nl/nl/factsheets/release/aerius-calculator-2019A
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Bijlage 3 Onderbouwing kentallen realisatiefase (stage IV)   

Bron: Antea Group (2019) Checklist voor beoordeling van onderzoeken Stikstofdepositie (AERIUS) 
 

 



  

 
  



Bijlage 4 Ecologische beoordeling Stedenbouwkundig plan 
Nieuwveense Landen (A&W, 2018) 
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1 Inleiding 

Achtergrond 

De Gemeente Meppel ontwikkelt een nieuwe woonwijk in het poldergebied tussen Meppel en 

Nijeveen. Ter voorbereiding van het plan is een Masterplan opgesteld en een m.e.r.-procedure 

gevolgd. In 2008 heeft de gemeente Meppel een nieuwe Gebiedsvisie voor de Nieuwveense 

Landen ontwikkeld, in 2010 is het ‘Stedenbouwkundig plan Nieuwveense Landen’ vastgesteld, 

waarin verschillende deelplannen zijn uitgewerkt. Inmiddels is de eerste deelfase gerealiseerd. 

Het betreft de buurten Centrumwonen en Broeklanden met een bouwvolume van ongeveer 440 

woningen. In 2017 heeft de Gemeente een actualisatie opgesteld van het stedenbouwkundige 

plan Nieuwveense Landen, waarin een bouwvolume van 1960 woningen is opgenomen in de 

woonmilieus Centrumwonen, Broeklanden en Waterwonen. Er zijn drie varianten, waaronder 

een voorkeursvariant. De actualisatie geldt als basis voor toekomstige bestemmingsplannen in 

de Nieuwveense landen 

 

In 2003, 2007, 2009 en 2011 is door Altenburg & Wymenga onderzoek naar de natuurwaarden 

in Nieuwveense Landen uitgevoerd. Het toenmalige Masterplan is in 2009 getoetst aan de 

natuurwetgeving. In 2011 is een actualisatie opgesteld van de toetsing met betrekking tot be-

schermde soorten. De Gemeente Meppel wil graag inzicht in hoeverre het uitgevoerde natuur-

onderzoek houdbaar is voor de actualisatie van het stedenbouwkundig plan, wat risico’s zijn 

gelet op de vigerende natuurwetgeving en of eventueel een actualisatie vereist is.  

Doelstelling 

Het doel van het project is het uitvoeren van een natuurtoets van het voorliggende geactuali-

seerde bouwplan, waarin onderzocht wordt of het plan een effect kan hebben op beschermde 

plant- en diersoorten, Natura 2000-gebieden (Wet natuurbescherming) of het Natuurnetwerk 

Nederland. In deze natuurtoets worden concrete aanbevelingen opgenomen voor eventueel 

vereist aanvullend veldonderzoek. De actualisatie maakt gebruik van recente onderzoeksgege-

vens en documenten en volgt nieuwe ontwikkelingen en richtlijnen met betrekking tot natuur-

wetgeving. Indien vervolgonderzoek nodig is, dient dit zo concreet mogelijk in beeld gebracht te 

worden (met prijsindicatie en benodigde tijdsbeslag). 
 

Aanpak 

Het uitgangspunt voor de toetsing is de natuurtoets van het masterplan uit 2009 en de actuali-

satie voor beschermde soorten in 2011. In de natuurtoets wordt de actuele situatie met betrek-

king tot beschermde gebieden en beschermde soorten beschreven en worden mogelijke effec-

ten beoordeeld, uitgaande van het voorliggende geactualiseerde bouwplan en de huidige na-

tuurwetgeving. Beschermde gebieden en beschermde soorten worden afzonderlijk behandeld. 

Bekeken wordt op welke onderdelen de drie varianten onderscheidend zijn in effecten op be-

schermde natuurwaarden. 

  

Beschermde gebieden 

Het plangebied ligt nabij het Natura 2000-gebied De Wieden. In de natuurtoets van 2009 zijn 

mogelijke effecten van het masterplan beoordeeld. Uit dit onderzoek bleek dat effecten op kun-

nen treden op kwalificerende waarden, omdat het plangebied gebruikt wordt als foerageerge-

bied door ganzen (Kolgans, Grauwe gans) die slapen in de Wieden en door Purperreiger en 

Bruine kiekendief, die in De Wieden broeden. Effecten zijn in de rapportage d.d. 2009 beoor-

deeld op basis van draagkrachtberekeningen van de foerageerfunctie van het plangebied. 

Daarnaast is het risico op verstoringseffecten op broedvogels in De Wieden door een verho-

ging van de recreatiedruk op basis van rekenregels beoordeeld. Deze berekeningen worden 
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geactualiseerd op basis van de begrenzing, en waar relevant inrichting, van het voorliggende 

bouwplan volgens de drie varianten. De actuele aanwezigheid van relevante soorten in het 

plangebied wordt beschreven op basis van beschikbare bronnen (telgegevens en waarnemin-

gen opgenomen in de Nationale Database Flora en Fauna, recente literatuur). De toetsing aan 

de Wet natuurbescherming wordt vervolgens geactualiseerd. Indien relevant worden aanbeve-

lingen voor mitigatie van negatieve effecten opgenomen. 

 

Beschermde soorten 

De beschrijving van de aanwezigheid van beschermde soorten in het plangebied (woonmilieus 

Centrumwonen, Broeklanden en Waterwonen) wordt geactualiseerd. Dit onderdeel betreft een 

scan van recente verspreidingsgegevens, een check van de actuele lijst van beschermde soor-

ten, een beoordeling van risico's op effecten op (mogelijk) aanwezige soorten, een beoordeling 

van de noodzaak tot aanvullend onderzoek en aanbevelingen voor eventuele mitigatie. De 

toetsing richt zich op de relevante soorten en soortgroepen. Op basis van uitgevoerde veldon-

derzoeken gaat het om vissen, amfibieën, vleermuizen en vogels met jaarrond beschermde 

nesten. Indien beschermde soorten in het plangebied aanwezig kunnen zijn is aanvullend veld-

onderzoek waarschijnlijk vereist, omdat de beschikbare veldgegevens dateren uit 2011. 

 

Natuurnetwerk Nederland 

Het plangebied ligt buiten het Natuurnetwerk Nederland. Op basis van de provinciale kaart van 

2017 lijken natuurgebieden, beheersgebieden en ecologische verbindingszones buiten Natura 

2000-gebied niet in de directe omgeving van het plangebied aangewezen te zijn. Op basis van 

recente documenten van de provincie wordt beoordeeld of er risico's zijn op negatieve effecten 

van het bouwplan op de kwaliteit van het Natuurwetwerk Nederland in Drenthe. 
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2 Stedenbouwkundig plan Nieuwveense Landen 

De Gemeente Meppel heeft in 2011 het Stedenbouwkundig Plan Nieuwveense Landen vastge-

steld. Het heeft onder andere gediend als ruimtelijke onderbouwing voor het bestemmingsplan 

Nieuwveense Landen. In 2017 heeft de gemeente het stedenbouwkundig plan geactualiseerd 

met een bouwprogramma van 1960 woningen. Er zijn in hoofdlijn twee ontwikkelingsrichtingen 

voor de actualisatie: Nieuwveense Landen ontwikkelt zich hoofdzakelijk westelijk in de richting 

van de Bremenbergplas (scenario West) of Nieuwveense Landen ontwikkelt zich zowel weste-

lijk als oostelijk rondom de Nijeveensebuurt (scenario Oost). Daarnaast is een voorkeursscena-

rio bepaald, die beschouwd wordt als een optimalisatie van scenario Oost. In beide scenario's 

vormen water en groen de dragers van het plan. Bestaande watergangen en boomsingels wor-

den zo veel mogelijk gehandhaafd en ingepast. De begrenzing van het plangebied, rekening 

houdend met de verschillende scenario's, is weergegeven in figuur 2.1. 

 

In de wijk zijn verschillende woonmilieus onderscheiden. Hier wordt een korte typering gegeven 

van de landschappelijke inpassing, die relevant kan zijn voor de natuurtoets. In scenario West 

is de westelijke Parkzone voor een belangrijk deel beeldbepalend (figuur 2.1). De Bremerber-

gerplas is een integraal onderdeel van de wijk en wordt ingericht als recreatieplas; deze groene 

structuur loopt door in het zuidelijk deel van de wijk. Ten westen van de plas ligt een onbe-

bouwde bufferzone, die de overgang vormt naar het slotenrijke veenweidegebied (met foera-

geergebied voor de Purperreiger). Aan de oostzijde van de wijk wordt bos aangeplant; rond het 

bos is de compacte woonbuurt Boshof gelegen. Centraal is de Centrumbuurt gelegen ter hoog-

te van de huidige Nijeveensebuurt. De Broeklanden is groen en waterrijk, en vormt een over-

gang naar de westelijke Parkzone. Aan de noordzijde van de Bremerbergerplas ligt een water-

rijk woonmilieu Waterwonen met steigers en vlonders in sloten nabij de woningen. 

 

In scenario Oost ligt de Bremerbergerplas buiten het woongebied, maar wel als recreatieplas 

binnen bereik van de woonwijk, met wandel- en fietspaden rond de plas (figuur 2.2). Een even-

tuele toekomstige vaarverbinding met De Wieden ligt in deze variant niet voor de hand. De 

woonbuurt Waterwonen is geen onderdeel van het plan; hier blijven agrarische kavels gehand-

haafd. Meer bouwvolume is opgenomen in het oostelijke deel van de wijk, zodat een meer 

aaneengesloten woonwijk ontstaat. Agrarische percelen ten oosten van de Nijeveense Weg, 

die in Scenario West onbebouwd blijven, worden in deze variant wel bebouwd. 

 

Het voorkeursscenario heeft veel overeenkomsten met de aaneengesloten invulling van scena-

rio Oost (figuur 2.2). Een verschil is dat ten noordoosten van de Bremerbergerplas een woon-

buurt met woningen aan het water (Waterwonen) is ingevuld en dat ten oosten van de Nije-

veense Weg meer bebouwing is ingevuld. 

 

De Nieuwveense Landen krijgt een eigen watersysteem, losgekoppeld van de omringende 

landbouwpolder Nijeveen/Kolderveen. Alle deelgebieden van de nieuwe wijk water af op een 

nieuw aan te leggen oost-west gericht hoofdwatergang. Ter hoogte van de Nijeveense Grift 

wordt een peilscheiding (vispasseerbare stuw) aangebracht in verband met het natuurlijke 

hoogteverschil in het gebied. in het oostelijk deel is het streefpeil 0,50 m -NAP, een halve me-

ter hoger dan in het westelijk deel. 

In het plan is de ambitie neergelegd om natuurlijke potenties te benutten, zoals lokale kwel, om 

een diversiteit aan gradiënten (nat-droog, voedselarm-voedselrijk, hoog-laag, besloten bos-

open) op kleine schaal te realiseren. Daarbij wordt gedacht aan natuurvriendelijke oevers, krui-

denrijke zones en opgaande beplanting. 
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Figuur 2.1. Plangebied voor de geactualiseerde Stedenbouwkundige visie Nieuwveense landen, rekening houdend met 

verschillende scenario's. Binnen de begrenzing is scenario West ingetekend.   
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Figuur 2.2. Stedenbouwkundige visie Nieuwveense Landen scenario Oost (boven) en voorkeursscenario (onder). Bron: 

Gemeente Meppel 2017.  
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3 Beschermde gebieden en soorten 

3.1 Beschermde gebieden 

3.1.1 Natura 2000-gebieden 

Het plangebied ligt op korte afstand van het Natura 2000-gebied De Wieden. In de omgeving 

zijn de Natura 2000-gebieden Oldematen & Veerslootlanden en De Weerribben gelegen (figuur 

3.1). 

 

In het aanwijzingsbesluit  Wieden zijn 9 habitattypen, 12 habitatrichtlijnsoorten (vissen, muizen 

en vleermuizen), 13 soorten broedvogels en 12 soorten niet-broedvogels als soorten met in-

standhoudingsdoelen opgenomen (tabel 3.1). In het Natura 2000-beheerplan De Wieden & De 

Weerribben (Provincie Overijssel 2017) zijn de instandhoudingsdoelen, knelpunten, herstel-

maatregelen en voorwaarden aan bestaand gebruik nader uitgewerkt.  

 

In de beoordeling van de gebiedsvisie Nieuwveense Landen is onderzocht welke kwalificeren-

de waarden relevant zijn voor toetsing van effecten op de instandhoudingsdoelen (Van der Hut 

et al. 2009) 

 Het betreft: 

 watervegetaties, gevoelig voor vertroebeling en mechanische beschadiging door recreatie-

vaart, die ondernomen wordt vanuit het plangebied (kranswierwateren, fonteinkruiden; 

 vegetatietypen, gevoelig voor stikstofdepositie, als gevolg van meer verkeersgeneratie; 

 broedvogels, gevoelig voor verstoring door wandelaars of vaarrecreanten, afkomstig uit het 

plangebied (Roerdomp, Purperreiger); 

 Meervleermuizen, die langs vliegroutes van verblijfplaatsen in bebouwd gebied naar De 

Wieden verstoord kunnen worden; 

 broedvogels, die nestelen in De Wieden en foerageren in het plangebied, waar zijn foera-

geergebied verliezen als gevolg van grondbeslag of verstoring (Bruine kiekendief, Purper-

reiger); 

 niet-broedvogels, die slapen in De Wieden en foerageren in het plangebied, waar zijn foe-

rageergebied verliezen als gevolg van grondbeslag of verstoring (Grauwe gans, Kolgans) 

 

De aanwezigheid binnen het plangebied en de risico's op effecten op deze kwalificerende 

waarden worden in dit rapport nader onderzocht. 
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Figuur 3.1. LIgging van Natura 2000-gebieden in de omgeving van het plangebied. 
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Tabel 3.1. Instandhoudingsdoelen voor het Natura 2000-gebied Wieden (bron www. synbiosys.alterra.nl).  
= behoud omvangleefgebied of kwaliteit leefgebied; > uitbreiding omvang of verbetering kwaliteit leefgebied 

    SVI Lande-
lijk 

Doelst. 
Opp.vl. 

Doelst. 
Kwal. 

Doelst. 
Pop. 

aantal  
vogels 

aantal  
paren 

Habitattypen             

H3140  Kranswierwateren -- > >       

H3150  Meren met krabbenscheer en fontein-
kruiden 

- > >       

H4010B Vochtige heiden (laagveengebied) - > >       

H6410  Blauwgraslanden -- > >       

H6430A Ruigten en zomen (moerasspirea) + = =       

H7140A Overgangs- en trilvenen (trilvenen) -- > =       

H7140B Overgangs- en trilvenen (veenmosriet-
landen) 

- = =       

H7210  *Galigaanmoerassen - > >       

H91D0  *Hoogveenbossen - = >       

Habitatsoorten             

H1016 Zeggekorfslak -- = = =     

H1042 Gevlekte witsnuitlibel -- > > >     

H1060 Grote vuurvlinder -- > > >     

H1082 Gestreepte waterroofkever -- > > >     

H1134 Bittervoorn - = = =     

H1145 Grote modderkruiper - = = =     

H1149 Kleine modderkruiper + = = =     

H1163 Rivierdonderpad - = = =     

H1318 Meervleermuis - = = =     

H1393 Geel schorpioenmos -- > > >     

H1903 Groenknolorchis -- = = =     

H4056 Platte schijfhoren - = = =     

Broedvogels             

A017 Aalscholver + = =     1000 

A021 Roerdomp -- = =     30 

A029 Purperreiger -- = =     65 

A081 Bruine Kiekendief + = =     19 

A119 Porseleinhoen -- = =     19 

A122 Kwartelkoning - > >     13 

A153 Watersnip -- = =     150 

A197 Zwarte Stern -- > >     200 

A229 IJsvogel   = =     10 

A275 Paapje -- > >     6 

A292 Snor -- = =     300 

A295 Rietzanger - = =     2000 

A298 Grote karekiet -- > >     20 

Niet-broedvogels             

A005 Fuut - = =   110   

A017 Aalscholver + = =   behoud   

A037 Kleine Zwaan - = =   8   

A041 Kolgans + = =   3800   

A043 Grauwe Gans + = =   1100   

A050 Smient + = =   500   

A051 Krakeend + = =   150   

A059 Tafeleend -- = =   210   

A061 Kuifeend - = =   430   

A068 Nonnetje - = =   30   

A070 Grote Zaagbek -- = =   20   

A094 Visarend + = =   2   
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3.1.2 Natuurnetwerk Nederland (NNN) 

Het plangebied maakt geen onderdeel uit van het Natuurnetwerk Nederland. In de directe om-

geving van het plangebied liggen wel twee gebieden die deel uitmaken van het NNN (zie figuur 

3.1). 

 

Het eerste gebied ligt ten oosten van de stad Meppel, op ruim 2 km afstand van het plange-

bied. Het betreft hier een bosgebied. Gezien de ligging en de grote afstand tot het plangebied, 

zijn er geen negatieve effecten te verwachten op de wezenlijke waarden van dit deel van het 

NNN als gevolg van geluid- en lichtproductie. Tussen het plangebied en dit deel van het NNN 

ligt de stad Meppel. Om deze reden zijn ook eventuele hydrologische en waterhuishoudkundi-

ge effecten niet aan de orde. Om deze reden is dit deel van het NNN niet relevant voor de toet-

sing van het voornemen aan het beschermingsregime van het NNN in hoofdstuk 4. 

 

Het tweede gebied, dat onderdeel uitmaakt van het Natura 2000-gebied De Wieden, ligt op 

ongeveer 1,5 km ten westen van het plangebied (zie figuur 3.1). De wezenlijke waarden be-

staan hier uit de Natura 2000-waarden zoals vermeld in paragraaf 3.1.1 en natuurwaarden die 

beschermd zijn in het kader van de soortbescherming van de Wet natuurbescherming (para-

graaf 3.2). Daarnaast bestaat dit deel van het NNN uit verschillende natuurbeheertypen met elk 

hun eigen specifieke natuurwaarden. In onderstaande tabel 3.2 staat aangegeven om welke 

natuurbeheertypen het gaat en welke globale natuurwaarden daarbij horen. 

 

Tabel 3.2  - Natuurbeheertypen van het deel van het NNN ten westen van het plangebied, gelegen in het Natura 2000-

gebied De Wieden. Aangegeven zijn ook de natuurwaarden die bij het betreffende natuurbeheertype horen. 

 

Natuurbeheertype Natuurwaarden 

N14.02 Hoog- en laagveenbos Botanische waarden 

N05.01 Moeras Vogels, Amfibieën  

N04.02 Zoete plas Vissen, Waterplanten 

N05.02 Gemaaid rietland Vogels 

N10.02 Vochtig hooiland Botanische waarden, vogels 

N06.02 Trilveen Botanische waarden 

 

Andere aspecten die beschouwd kunnen worden als wezenlijke waarden van het NNN zijn 

openheid van het landschap, rust en duisternis. 

 

Om bovenstaande redenen wordt in hoofdstuk 4 nagegaan welke mogelijke effecten er op 

kunnen treden op de natuurwaarden van dit deel van het NNN. 

3.1.3 Overige gebiedsbescherming 

Behalve door de hierboven beschreven wet- en regelgeving kunnen gebieden ook via andere 

regelgeving worden beschermd ten aanzien van natuurwaarden, zoals in provinciale omge-

vingsverordeningen of bestemmingsplannen.  

 

Weidevogels 

Weidevogelbescherming is een van de doelen in het natuurbeleid van de Provincie Drenthe. 

Dit heeft in 2016 geresulteerd in het opstellen van een plan van aanpak voor behoud akker- en 

weidevogels in Drenthe. In het bijbehorende document zijn kansrijke weidevogelgebieden aan-

gewezen waar maatregelen kunnen worden genomen om de weidevogelpopulatie te verster-
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ken. Het plangebied en de directe omgeving wordt niet beschouwd als kansrijk weidevogelge-

bied. 

 

Ganzenfoerageergebieden 

In het ganzenbeleid van de Provincie Drenthe is één rustgebied voor ganzen in de winterperio-

de aangewezen: het Leekstermeer (Provincie Drenthe 2014, Flora- en faunabeleidsplan). Het 

plangebied is niet aangewezen als winterrustgebied. Ook gebieden in de omgeving binnen 

deze provincie zijn niet als zodanig aangewezen. 

 

Overige  

Op de natuurdoeltypenkaart van de provincie (2017) is binnen het plangebied de Bremerber-

gerplas aangemerkt als "meer, zandwinplas" en daarnaast is een kleine eenheid 'bos arme 

zandgronden' ingetekend. 

 

3.2 Beschermde soorten Wet natuurbescherming 

3.2.1 Inleiding 

In dit hoofdstuk wordt een overzicht gegeven van de wettelijk beschermde soorten die (moge-

lijk) aanwezig zijn in de plangebieden van alle scenario's. Daarbij is ook naar de ruime omge-

ving gekeken. Tevens is van deze soorten bepaald of zij beïnvloed kunnen worden door de 

beoogde ingreep en daardoor relevant zijn voor onderhavige ecologische beoordeling.  

 

De bescherming van soorten is vastgelegd in de Wet natuurbescherming. Gezien de biotopen 

in en rond het plangebied en vanwege waarnemingen uit het verleden, moet (mogelijk) reke-

ning worden gehouden met de aanwezigheid van een aantal soorten die wettelijk beschermd 

zijn. In deze rapportage worden daarom de volgende relevante soortgroepen besproken: 

● planten; 

● ongewervelde diersoorten; 

● vissen; 

● amfibieën; 

● reptielen; 

● vogels; 

● vleermuizen; 

● overige zoogdieren. 

 

In de volgende paragrafen wordt per soortgroep aangegeven welke zeldzame en beschermde 

soorten in het plangebied voorkomen. 

3.2.2 Planten 

Beschermde planten en planten Rode lijst  in het plangebied 

Het plangebied bestaat voor het grootste deel uit intensief beheerd grasland en akkerland. Op 

een paar plekken zijn boomsingels aanwezig. Dergelijke milieus zijn voedselrijk en daarom 

ongeschikt voor wettelijk beschermde plantensoorten. Deze zijn in het verleden daarom ook 

niet aangetroffen (NDFF) en worden hier ook niet verwacht. Ook zijn er geen planten van de 

Rode lijst in het plangebied aangetroffen (NDFF). Deze groeien wel in de bermen en sloten van 

wegen aan de randen van het plangebied en in de bebouwde kom van Meppel. Het gaat hier 

bijvoorbeeld om soorten als Oot, Noordse zegge, Rapunzelklokje, Steenanjer, Kamgras, Ko-

renbloem, etc. (NDFF). 



 

 

A&W-rapport 2412  Ecologische beoordeling Stedenbouwkundig plan Nieuwveense Landen 11 

Voornoemde plantensoorten worden niet beïnvloed door het voornemen. Negatieve effecten op  

kwetsbare en/of wettelijk beschermde plantensoorten in het plangebied zijn daarom niet aan de 

orde. Planten die in het plangebied groeien zijn daarom niet relevant voor de toetsing van het 

voornemen aan de Wnb in hoofdstuk 5. 

 

Beschermde planten in de wijde omgeving 

Op 2 km ten westen van het plangebied groeit in het Natura 2000-gebied De Wieden de 

Groenknolorchis. Deze soort is beschermd volgens artikel 3,5 van de Wnb. Omdat de Groen-

knolorchis gevoelig is voor veranderingen in waterhuishouding en waterkwaliteit, wordt de soort 

meegenomen in de toetsing van het voornemen in hoofdstuk 5.  

3.2.3 Ongewervelden 

Beschermde ongewervelden in het plangebied 

Van de ongewervelde diersoorten worden soorten beschermd uit de soortgroepen dagvlinders, 

libellen, mieren, slakken, tweekleppigen, waterroofkevers en kreeftachtigen. Veel van de wette-

lijk beschermde ongewervelde diersoorten stellen zeer specifieke eisen aan hun leefomgeving, 

die vaak alleen te vinden zijn in natuurgebieden. Gezien de verspreidingsgegevens en het ont-

breken van belangrijke ecologische randvoorwaarden, worden in het plangebied geen wettelijk 

beschermde ongewervelde diersoorten verwacht (De Bruyne 2004, Kalkman 2004, Peeters et 

al. 2004, Timmermans et al. 2004, Bos et al. 2006, EIS Nederland et al. 2007, Bouwman et al. 

2008, Koese et al. 2008, www.waarneming.nl).  

 

Er zijn binnen de grenzen van het plangebied geen effecten op wettelijk beschermde ongewer-

velde diersoorten te verwachten. Ongewervelden binnen het plangebied zijn daarom niet rele-

vant voor de toetsing van het voornemen aan de Wnb in hoofdstuk 5. 

 

Beschermde ongewervelden in de wijde omgeving  

Op ruim 2 km afstand van het plangebied komen binnen de grenzen van het Natura 2000-

gebied De Wieden verscheidene soorten wettelijk beschermde vlinder- en libellensoorten voor. 

Het gaat om Zilveren maan, Aardbeivlinder, Gevlekte wintsnuitlibel, Groene glazenmaker, Ge-

vlekte glanslibel, Noordse winterjuffer en Sierlijke witsnuitlibel. Omdat betreffende soorten ge-

voelig zijn voor veranderingen in de waterhuishouding en waterkwaliteit, worden ze meegeno-

men in de toetsing van het voornemen in hoofdstuk 5.  

3.2.4 Vissen 

Niet beschermde vissensoorten 

In 2011 is in een deel van het plangebied een vissenonderzoek uitgevoerd (de Vries & van der 

Hut 2013). Naast zeer algemene soorten, zijn toen onder andere Bittervoorn en Kleine mod-

derkruiper aangetroffen. Het gaat hier om soorten die in de nieuwe Wet natuurbescherming 

geen wettelijk beschermde status meer hebben. Omdat ook niet beschermde vissensoorten 

onder de zorgplicht vallen, zijn vissen relevant bij de toetsing van het voornemen in hoofdstuk 

5. 

 

Grote modderkruiper (art. 3.5 Wnb) 

Tijdens het bovengenoemde vissenonderzoek in 2011 werden de sloten ingeschat als geschikt 

leefgebied voor de beschermde Grote modderkruiper (art. 3.10 Wnb). De soort werd toen niet 

gevangen omdat elektrovisserij als vangstmethode in die tijd niet was toegestaan. In 2003 werd 

in hetzelfde deel van het plangebied de soort wel aangetroffen (Bijkerk & Coenen 2005). De 
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kans is daarom reëel dat de Grote modderkruiper nog steeds in het plangebied aanwezig is. 

Daarom is de soort relevant voor de toetsing van het voornemen in hoofdstuk 5. 

3.2.5 Amfibieën 

In het plangebied komen amfibieënsoorten voor die zijn beschermd volgens de artikelen 3.10 

en 3.5 van de Wnb. Hieronder worden de voorkomende soorten per wetsartikel beschreven. 

 

Amfibieënsoorten artikel 3.10 Wnb 

In en rond het plangebied komen verscheidene soorten amfibieën voor die beschermd zijn in 

het kader van artikel 3.10 van de Wnb. Het gaat om Bruine kikker, Meerkikker, Middelste groe-

ne kikker, Gewone pad  en Kleine watersalamander. Het betreft soorten van artikel 3.10 die 

door de Provincie Drenthe zijn opgenomen in een 'vrijstellingslijst' van ontheffingsplicht. De 

soorten zijn relevant voor de toetsing in hoofdstuk 4. Niet vrijgestelde soorten amfibieën van 

artikel 3.10 Wnb, zoals Alpenwatersalamander, komen niet in het plangebied en de directe 

omgeving voor. 

 

Amfibieënsoorten artikel 3.5  Wnb 

Uit verspreidingsgegevens van amfibieën blijkt dat in de omgeving van het plangebied waar-

nemingen bekend zijn van de zwaar beschermde Heikikker en Poelkikker (Van Delft et al. 

2016).  

 

Over de Heikikker werd in 2009 geconcludeerd dat deze soort niet in en rond het plangebied 

wordt verwacht, omdat hier geen schone zure wateren, waarin veenvorming optreedt, aanwe-

zig zijn en omdat de Heikikker in Noord Nederland vrijwel alleen in natuurgebieden wordt aan-

getroffen (van der Hut et al. 2009). De soort wordt echter wel aangetroffen in het Natura 2000-

gebied De Wieden dat op ongeveer 2 km ten westen van het plangebied ligt (NDFF). Omdat de 

Heikikker gevoelig is voor veranderingen in de waterhuishouding en waterkwaliteit, is de soort 

relevant voor de toetsing in hoofdstuk 5. 

 

Bij eerdere onderzoeken naar de aanwezigheid van amfibieën in en rond het plangebied is ook 

de Poelkikker waargenomen (Bijkerk & Coenen 2005, Schut 2009). Tijdens deze onderzoeken 

zijn in het plangebied voor de Poelkikker geschikt voortplantingswater aangetroffen. Het ging 

hierbij om smalle sloten met veel watervegetatie en weinig vis, omdat de soort erg gevoelig is 

voor predatie (eieren en larven) door vis. Door de aanwezigheid van opgaande begroeiing 

langs de Nieuwe Nijeveenseweg, is ook geschikt overwinteringsbiotoop aanwezig voor de 

Poelkikker. Om bovenstaande redenen kan worden aangenomen dat het plangebied naar alle 

waarschijnlijkheid onderdeel is van het leefgebied van deze soort. De soort is daarom relevant 

voor de toetsing van het voornemen in hoofdstuk 5. 

3.2.6 Reptielen 

Uit verspreidingsgegevens van reptielen blijkt dat in de omgeving van het plangebied de zwaar 

beschermde Hazelworm en Ringslang zijn waargenomen (Van Delft et al. 2016). Door de een-

vormigheid en het agrarisch gebruik is het onwaarschijnlijk dat deze soorten in het plangebied 

voorkomen. Reptielen zijn daarom niet relevant voor de toetsing van het voornemen in hoofd-

stuk 5. 
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3.2.7 Broedvogels 

In de Wet natuurbescherming valt het beschermingsregime van vogels onder wetsartikel 3.1 en 

3.5. De vogelsoorten die onder de Europese Vogelrichtlijn vallen, zijn opgenomen in artikel 3.1. 

De vogelsoorten die onder bijlage II van het Verdrag van Bern vallen, zijn opgenomen in artikel 

3.5. Alle in Nederland voorkomende vogelsoorten vallen onder artikel 3.1. Een klein deel van 

deze soorten valt tevens onder artikel 3.5. Vooralsnog worden door de provincies effecten op 

vogels beoordeeld volgens de bepalingen onder artikel 3.1. 

 

Broedvogels algemeen 

Het plangebied vormt voor verscheidene broedvogelsoorten voortplantings- en foerageerge-

bied. De Wet natuurbescherming beschermt nesten van vogels. Voor de meeste soorten geldt 

daarvoor alleen de broedperiode, die start met de eerste nestactiviteiten en eindigt wanneer de 

jongen uitvliegen en het nest niet meer wordt gebruikt.  

 

In 2003 is in en rond het plangebied een broedvogelinventarisatie uitgevoerd (Bijkerk & Coe-

nen 2005). De broedvogels die destijds tot broeden kwamen, betroffen onder andere Kievit, 

Scholekster, Buizerd, Gekraagde roodstaart, Zwarte kraai, Ekster, Tuinfluiter, Gele kwikstaart 

en Bosrietzanger. Omdat in een groot deel van het plangebied sinds 2003 geen ingrijpende 

veranderingen hebben plaatsgevonden en voornoemde soorten als niet kritisch kunnen worden 

beschouwd, mag worden aangenomen dat de huidige broedvogelpopulatie een vergelijkbare 

samenstelling heeft. De soortgroep is relevant voor de toetsing van het voornemen aan de 

Wnb in hoofdstuk 5. 

 

Jaarrond beschermde nestplaatsen 

Buiten het broedseizoen vallen de meeste nestplaatsen niet onder de bescherming van de Wet 

natuurbescherming. Een aantal vogelsoorten maakt echter gedurende het gehele jaar gebruik 

van de nestplaats of keert jaarlijks terug op dezelfde plaats. Hun nesten en de functionele 

leefomgeving daarvan worden daarom het gehele jaar beschermd. In augustus 2009 is onder 

de Flora- en faunawet een indicatieve lijst opgesteld van soorten met jaarrond beschermde 

nestplaatsen. Deze lijst is per 1 januari 2017 onveranderd overgenomen bij de Wet natuurbe-

scherming. Daarop staan onder andere Huismus, Gierzwaluw, Roek en een aantal roofvogel- 

en uilensoorten.  

 

Bij een inventarisatie van jaarrond beschermde nestplaatsen in 2011 is in het plangebied een  

nest van de Buizerd aangetroffen. Deze soort broedt waarschijnlijk geregeld in de boomsingel 

ten westen van de Nieuwe Nijeveense Weg. Ook de bosschages bij de zandwinplas zijn goed 

geschikt voor jaarrond beschermde roofvogelnesten, hoewel ze toentertijd hier niet zijn aange-

troffen. Daarnaast kan het plangebied functioneren als foerageergebied van Kerkuil, Roek en 

Huismus (de Vries & van der Hut 2012). De soortgroep is relevant voor de toetsing van het 

voornemen aan de Wnb in hoofdstuk 5. 

3.2.8 Vleermuizen  

Alle in Nederland voorkomende vleermuissoorten zijn beschermd onder artikel 3.5 van de Wet 

natuurbescherming. Hierdoor gelden voor deze soorten striktere beoordelingscriteria bij onthef-

fingsaanvragen dan bij de meeste andere beschermde zoogdiersoorten. Om deze reden wor-

den de vleermuizen in een aparte paragraaf besproken en worden de 'overige zoogdiersoorten' 

in paragraaf 3.2.9 behandeld. 
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Er zijn volgens de verspreidingsgegevens zeven verschillende vleermuissoorten waargenomen 

in en rond het plangebied (NDFF). Deze zijn: Watervleermuis, Meervleermuis, Ruige dwerg-

vleermuis, Gewone dwergvleermuis en Laatvlieger. 

 

Voor vleermuizen zijn drie onderdelen van het leefgebied te onderscheiden die van belang zijn 

voor de functionaliteit van het leefgebied. Deze zijn verblijfplaatsen, foerageergebieden en 

vliegroutes. Hieronder worden deze drie elementen besproken. 

Verblijfplaatsen 

Vleermuizen hebben in Noord Nederland hun verblijfplaatsen voornamelijk in gebouwen en 

bomen. In 2003 is geconcludeerd dat in het plangebied nauwelijks oude bomen staan die ge-

schikt zijn voor verblijfplaatsen van vleermuizen (Bijkerk & Coenen 2005). Het genoemde on-

derzoek is 15 jaar oud en daarom behoorlijk gedateerd. In de huidige situatie kan daarom niet 

worden uitgesloten dat in het plangebied bomen aanwezig zijn met verblijfplaatsen van vleer-

muizen. Dit geldt ook voor de bosschages langs de noordoostzijde van de zandwinplas. Voor 

veel gebouwen geldt dat op voorhand meestal niet is uit te sluiten dat er verblijfplaatsen van 

vleermuizen aanwezig zijn. Dit is ook het geval voor de boerderijen in en rond het plangebied. 

Om deze redenen zijn verblijfplaatsen van vleermuizen relevant voor de toetsing van het voor-

nemen in hoofdstuk 5. 

Foerageergebied 

Het plangebied kan in principe fungeren als foerageergebied voor enkele vleermuissoorten. 

Vooral langs de opgaande begroeiing, bij boerderijen en boven het open water van de zand-

winplas zijn mogelijk foeragerende vleermuizen te verwachten. Foerageergebieden van vleer-

muizen zijn dus relevant voor de toetsing van het voornemen aan de Wnb in hoofdstuk 5. 

Vliegroutes 

Bij verplaatsingen tussen verblijfplaatsen en foerageergebied maken vleermuizen om zich te 

oriënteren meestal gebruik van vaste vliegroutes langs lijnvormige structuren, zoals lanen, 

boomsingels, (oevers van) sloten en straatpatronen. In het plangebied liggen lijnvormige land-

schapselementen. Het betreft dan voornamelijk de boomsingels langs de Nijeveenseweg en de 

Gedeputeerde Dekkerweg. Vliegroutes van vleermuizen zijn dus relevant voor de toetsing van 

het voornemen aan de Wnb in hoofdstuk 5. 

3.2.9 Overige zoogdiersoorten 

Overige zoogdiersoorten artikel 3.10 Wnb 

 

Artikel 3.10 (vrijgestelde soorten) 

Het plangebied maakt mogelijk deel uit van het leefgebied van een aantal zoogdiersoorten die 

onder artikel 3.10 Wnb vallen en op de Provinciale lijst staan van vrijgestelde zoogdiersoorten. 

Het gaat om soorten als Egel, Ree, Vos, Haas, Rosse woelmuis, Bosmuis, Huisspitsmuis, etc. 

Deze soortgroep is relevant voor de toetsing in hoofdstuk 5. 

 

Artikel 3.10 (niet vrijgestelde soorten) 

Met name rond het plangebied zijn verscheidene waarnemingen bekend van de Steenmarter 

(NDFF). In het plangebied zijn geen mogelijkheden aanwezig voor verblijfplaatsen van deze 

soort, behalve in de boerderijen. Het plangebied kan wel dienst doen als onderdeel van het 

foerageergebied van de Steenmarter. De soort is daarom relevant voor de toetsing van het 

voornemen in hoofdstuk 5. 
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In de omgeving van het plangebied en dan met name in het nabijgelegen Natura 2000-gebied 

De Wieden wordt de Waterspitsmuis aangetroffen. De soort leeft in moerassen en langs rijk 

begroeide oevers van sloten, meren en vaarten. Het plangebied wordt voornamelijk agrarisch 

gebruikt. Bovendien worden de oevers intensief beheerd en de sloten geschoond. De sloten in 

het plangebied zijn daarom ongeschikt voor de Waterspitsmuis en de soort wordt hier daarom 

niet verwacht. De oevers van de zandwinplas zijn minder intensief beheerd. Het is daarom niet 

uitgesloten dat de soort hier voorkomt. De Waterspitsmuis is daarom relevant voor de toetsing 

van het voornemen in hoofdstuk 5. 

 

Zoogdiersoorten artikel 3.5 

In het nabijgelegen Natura 2000-gebied De Wieden wordt regelmatig de Otter waargenomen. 

Ook in het landbouwgebied ten noorden van het plangebied is de soort een enkele keer vast-

gesteld (NDFF). Omdat Otters gedurende hun voedseltochten grote afstanden kunnen afleg-

gen, gaat het hier om zwervende exemplaren. Het plangebied bestaat grotendeels uit intensief 

beheerd grasland en akkerland en is om deze reden ongeschikt als voortplantingsgebied voor 

de Otter. Het is echter niet uitgesloten dat zeer sporadisch zwervende exemplaren gebruik 

maken van de brede waterlopen om te foerageren  Om deze reden is de soort relevant voor de 

toetsing van het voornemen in hoofdstuk 5. 

 

3.3 Samenvatting relevante natuurwaarden 

Op basis van de voorgaande paragrafen is in tabel 3.3 samengevat welke wettelijk bescherm-

de natuurwaarden in de (ruime) omgeving van het plangebied kunnen voorkomen en relevant 

kunnen zijn voor de effectbeoordeling in de hoofdstukken 4 en 5. De overige natuurwaarden 

komen (naar verwachting) niet voor in en rond het plangebied.  

 

Tabel 3.3 - Overzicht van de voor deze toetsing van belang zijnde wettelijk beschermde natuurwaarden in en rond het 

plangebied. Aanwezigheid: + = aanwezig, - = afwezig, (+) = mogelijk aanwezig gezien biotoop en verspreiding, maar 

niet vastgesteld, (f) = mogelijk foeragerend, (v) mogelijk vliegroute. Beschermingsregime: Wnb = Wet natuurbescher-

ming, POV = Provinciale Omgevingsverordening. 

 

Natuurwaarden Aanwezig in 

ruime omge-

ving 

Aanwezig in 

plangebied 

Beschermings-

regime 

Relevant voor onderhavige 

beoordeling 

Natura 2000-waarden     

Habitattypen + - Wnb Ja 

Habitatrichtlijnsoorten + - Wnb Ja 

Broedvogelsoorten + + Wnb Ja 

Niet-broedvogelsoorten + + Wnb Ja 

Ecologische Hoofdstructuur + - POV Ja 

Overige gebiedsbescherming - -  Nee 

     

Soortbescherming Wnb     

Planten     

Groenknolorchis + - Wnb Ja 

Overige beschermde plantensoorten - - Wnb Nee 

Ongewervelden     

LIbellen + - Wnb Ja 

Vlinders + - Wnb Ja 
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Natuurwaarden Aanwezig in 

ruime omge-

ving 

Aanwezig in 

plangebied 

Beschermings-

regime 

Relevant voor onderhavige 

beoordeling 

Overige ongewervelde diersoorten - - Wnb Nee 

Vissen     

Grote modderkruiper + (+) Wnb Ja 

Amfibieën     

Poelkikker + (+) Wnb Ja 

Heikikker + - Wnb Ja 

Overige amfibieënsoorten + + Wnb Ja 

Reptielen     

Hazelworm + - Wnb Nee 

Ringslang + - Wnb Nee 

Broedvogels     

Broedvogels algemeen + + Wnb Ja 

Jaarrond beschermde nestplaatsen + (+) Wnb Ja 

Vleermuizen     

Verblijfplaatsen + (+) Wnb Ja 

Foerageergebieden + + Wnb Ja 

Vliegroutes + (+) Wnb Ja 

Overige zoogdiersoorten     

Waterspitsmuis + (+) Wnb Ja 

Otter + (f) Wnb Ja 

Overige beschermde soorten (vrijge-

steld ontheffingsplicht) 

+ + Wnb Ja 

Soorten Rode lijst     

Planten + - Wnb (zorgplicht) Ja 
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4 Effecten op beschermde gebieden 

4.1 Natura 2000-gebieden 

4.1.1 Effecten op habitattypen en habitatsoorten 

Habitattypen en habitatsoorten in De Wieden zijn gevoelig voor de lucht- en waterkwaliteit. 

Indien stedenbouwkundige uitbreiding van De Nieuwveense Landen deze kwaliteit verandert 

kunnen negatieve effecten optreden. Het betreft de volgende soorten effecten: 

- vertroebeling en beschadiging door recreatievaart; 

- verandering in waterpeil, verslechtering van de waterkwaliteit; 

- verhoging van de stikstofdepositie. 

- verstoring van Meervleermuizen. 

 

In de ecologische toetsing van de gebiedsvisie Nieuwveense Landen is onderzocht of deze 

effecten op kunnen treden (Van der Hut et al. 2009). Het plangebied voor het nieuwe steden-

bouwkundige plan ligt binnen het plangebied van de gebiedsvisie. Hier wordt nagegaan of de 

conclusies uit 2009 ook van toepassing zijn op het nieuwe stedenbouwkundig plan. 

 

Vertroebeling en beschadiging 

Kranswieren en fonteinkruiden zijn zeer gevoelig voor mechanische beschadiging en voor op-

werveling van slib. Indien het plan leidt tot meer vaarbewegingen vanuit het plangebied door 

groeiplaatsen van waterplanten kunnen negatieve effecten optreden. Geregeld passerende 

vaartuigen wervelen zoveel slib op dat het water troebel wordt, zodat onderwaterplanten onvol-

doende licht ontvangen. De gevoeligheid hangt samen met het bodemtype (veel slib brengt het 

risico van opwerveling met zich mee), diepte en met de vaarsnelheid. 

 

De gemeente heeft in het plan niet vastgesteld dat er een nieuwe recreatieve vaarroute komt, 

die verbinding maakt met De Wieden en aansluit op de Nieuwveense landen. Het huidige plan 

heeft daarom geen negatieve effecten via vaarrecreatie. 

 

De habitattypen kranswierwateren en meren met krabbenscheer vertoonden het afgelopen 

decennium een resp. licht herstel en duidelijk herstel. De maatregelen uit de PAS-

gebiedsanalyse (verbeteren waterkwaliteit, jonge verlandingsstadia bevorderen) en het instel-

len van rustgebieden zullen leiden tot een verdere toename van deze habitattypen, waardoor 

een eventueel effect van vertroebeling van de waterhabitattypen als gevolg van bestaand ge-

bruik momenteel niet aan de orde is (Natura 2000-beheerplan, Provincie Overijssel 2017). 

 

Waterhuishouding en waterkwaliteit 

In 2009 is vastgesteld dat het nieuwe waterhuishoudingsplan voor De Nieuwveense landen niet 

of nauwelijks leidt tot effecten op kwel- en infiltratie buiten het plangebied (Grontmij 2008, 

Bloemerts 2009). Ook zijn er geen veranderingen te verwachten op de oppervlaktewaterkwali-

teit in het nabijgelegen Natura 2000-gebied De Wieden. De principes uit waterhuishoudings-

plan, zoals de peilen, peilvakken, inlaat en gemaal zijn gehandhaafd.  Nieuwveense Landen 

krijgt een eigen watersysteem, dat wordt losgekoppeld van de omringende landbouwpolder 

Nijenveen/Kolderveen.   

 

Het is daarom onwaarschijnlijk dat als gevolg van het afkoppelen van het watersysteem in de 

Nieuwveense landen van de omringende polders het fosfaatgehalte verhoogd wordt in het af-

stromingsgebied naar Bovenwijde, Beulakerwijde en Belterwijde-oost. Dit betekent dat negatie-
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ve effecten op habitattypen met instandhoudingsdoelen niet verwacht worden. Dit geldt voor 

kranswiervegetaties, fonteinkruidvegetaties en overgangs- en trilvenen. In deze wateren kun-

nen verschillende habitatrichtlijnsoorten voorkomen, die eveneens naar verwachting geen ne-

gatieve effecten ondervinden. Dit zijn Platte schijfhoren, Gevlekte witsnuitlibel, Gestreepte wa-

terroofkever, Bittervoorn, Geel schorpioenmos en Groenknolorchis.  

 

Stikstofdepositie 

In het nabijgelegen deel van De Wieden zijn stikstofgevoelige vegetaties aanwezig, zoals tril-

venen en veenmosrietlanden. Het is mogelijk dat een verhoging van stikstofemissie door een 

toename van verkeersbewegingen van en naar nieuwe verblijfsaccommodaties een hogere 

depositie op groeiplaatsen van gevoelige vegetaties en leefgebieden van daarmee verbonden 

habitatsoorten binnen Natura 2000-gebied tot gevolg heeft. Een toename kan ook optreden 

tijdens de aanlegfase. Dit kan leiden tot negatieve effecten op stikstofgevoelige habitattypen. 

Om mogelijke effecten van een  verhoogde stikstofdepositie goed te kunnen inschatten, is het 

noodzakelijk om door middel van een modelberekening te bepalen hoeveel extra stikstof er zal 

neerslaan op de nabijgelegen Natura 2000-gebieden en de hier liggende stikstofgevoelige ve-

getaties. 

 
Verstoringsrisico Meervleermuis 

De Meervleermuis is in het plangebied en omgeving uitsluitend rond de Bremerbergerplas 

waargenomen. Deze soort kan negatieve effecten ondervinden van verlichting die aangebracht 

wordt. Mogelijke effecten worden besproken in paragraaf 5.6. 
 

4.1.2 Effecten op broedvogels in De Wieden 

Vaarrecreatie 

Recreatieve activiteiten met vaartuigen, die ondernomen worden vanuit het plangebied, kunnen 

verstoringseffecten veroorzaken in aangrenzend Natura 200-gebied. De aandacht gaat in dit 

geval uit naar verstoring van moerasbroedvogels in De Wieden door recreatievaart via een 

nieuwe vaarverbinding. In het stedenbouwkundig plan is bij de vormgeving en maatvoering van 

de hoofdwatergang rekening gehouden met een eventuele toekomstige aansluiting op een 

vaarroute richting De Wieden. Een verbindingsroute naar De Wieden vanuit de Nieuwveense 

landen kan leiden tot verstoring van kwalificerende broedvogels (met name de Roerdomp) in 

het aangrenzende deel van De Wieden. Aangezien een eventuele aansluiting geen onderdeel 

is van het huidige plan, zijn dergelijke effecten niet nader onderzocht en beoordeeld. 

 

Wandelrecreatie 

Uit onderzoek naar de te verwachten recreatiedruk in De Wieden door inwoners van de Nieuw-

veense Landen op basis van de gebiedsvisie (Poelman 2008) blijkt dat de wandelroute in en 

rond de Kiersche Wijde aantrekkelijk is. Dit gebied is het dichtstbijzijnde natuurgebied en ligt op 

een afstand van ongeveer 4 km vanaf het middenpunt van de wijk. Op basis van landelijke 

cijfers van recreatief gedrag en de afstand van de Kiersche Wijde tot de woonwijk wordt ver-

wacht dat ca. 29% van de inwoners wekelijks een wandeling kan gaan maken in dit deelge-

bied. Het nieuwe stedenbouwkundig plan gaat uit van een eindbeeld van De Nieuwveense 

Landen met 1960 woningen. In verstoringsstudies is het aantal keren per dag dat een versto-

ringsgevoelige broedplek of foerageerlocatie gepasseerd wordt maatgevend voor het effect. In 

dat geval zou het gaan om 568 wekelijkse wandelaars. In hoeverre deze wandelaars daadwer-

kelijk in de Kiersche Wijde gaan wandelen is onduidelijk. Zij kunnen ook andere bestemmingen 

kiezen of zich beperken tot de parkzone van de woonwijk. Dit getal moet dan ook als een 

maximum scenario beschouwd worden. Duidelijk is wel dat er rekening mee gehouden moet 
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worden dat in de loop der jaren de recreatiedruk op de Kiersche Wijde toeneemt, en dat weke-

lijks op een weekenddag enkele tientallen wandelaars het gebied kunnen bezoeken.  

 

In de Kiersche Wijde broedden in de jaren 2003-2008 verschillende verstoringsgevoelige vo-

gelsoorten: Bruine kiekendief (1), Purperreiger (2-3), Roerdomp (2) en Zwarte stern. Waarne-

mingen uit 2011-2017 opgenomen in de NDFF wijzen er op dat deze soorten nog steeds in de 

Kiersche wijde broeden. In het Natura 2000-beheerplan wordt De Kiersche Wijde vermeld als 

één van de concentratiegebieden voor moerasbroedvogels. In het beheerplan wordt er van 

uitgegaan dat eventuele negatieve effecten als gevolg van verstoring worden opgevangen door 

het instellen van rustgebieden voor moerasbroedvogels. Delen van de Kiersche Wijde zijn op-

genomen als rustzone, zodat rust op en direct rond de broedplaatsen gewaarborgd wordt (fi-

guur 4.1). Ook moet rekening gehouden worden met broedvogels die foerageren in de omge-

ving van het wandelpad en de Reeënweg. Voor de Bruine kiekendief en Zwarte Stern worden 

geen negatieve effecten verwacht, omdat zij ook in de wijdere omgeving foerageren, uit kunnen 

wijken en weinig hinder ondervinden van wandelaars. Purperreiger en Roerdomp zijn echter 

gevoeliger voor verstoring tijdens foerageeractiviteiten in oeverzones. Rekening moet gehou-

den worden met een verstoringafstand van 200 m voor een foeragerende Purperreiger en 300 

m voor een foeragerende Roerdomp en Bruine kiekendief in open gebied. De oeverzones van 

petgaten, waar Roerdomp en Purperreiger kunnen foerageren, liggen echter voor het meren-

deel door opgaande vegetatie afgeschermd van wegen en paden. Effecten van een beperkte 

toename in het aantal wandelaars leiden daarom niet tot negatieve effecten. Aanbeveling is wel 

om in het kader van het Natura 2000-beheerplan de intensiteit van het gebruik van het wandel-

pad in de loop der jaren geregeld te bepalen om te beoordelen of het gebruik zo intensief wordt 

dat beperkende maatregelen nodig zijn ter bescherming van deze moerasbroedvogels. 

 

 

 
Figuur 4.1. Rustzones voor moerasbroedvogels in de Kiersche Wijde en omgeving. Detail rustgebiedenkaart, Natura 

2000-beheerplan Weerribben & Wieden (Provincie Overijssel 2017). 

 

Nieuwe inwoners van de Nieuwveense landen kunnen ook in andere delen van De Wieden 

recreëren. Andere deelgebieden dan de Kiersche Wijde, waar de genoemde soorten binnen 

verstoringsafstand van paden of vaarwegen broeden zijn oeverzones van de Bovenwijde (NO-

deel), Zuideindiger Wijde (ZO-deel) en Venematen. In al deze gevallen gaat het om waterre-
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creanten, die in oeverzones verstoring teweeg kunnen brengen. In het Natura 2000-beheerplan 

Wieden & Weerribben is als maatregel voor broedvogels een zonering van vooral waterrecrea-

tie en beheeractiviteiten opgenomen, zodat een belangrijke bijdrage wordt geleverd aan het 

garanderen van voldoende rust voor moerasbroedvogels (met name Roerdomp, Purperreiger 

en Bruine kiekendief). Voor moerasbroedvogels is in De Wieden ca 750 hectare en in de Weer-

ribben ca 250 hectare rustgebied noodzakelijk (dit hoeft niet aaneengesloten te zijn, het rust-

gebied dient te bestaan uit voor de soorten geschikt habitat). Onder geschikt habitat binnen de 

rustgebieden wordt verstaan dat er maximaal 10% groot open water en maximaal 10% geslo-

ten bos staat. Kwalificerende broedvogels ondervinden daardoor geen negatieve effecten van 

recreatieve activiteiten, die ondernomen worden door nieuwe inwoners van de Nieuwveense 

Landen. 

4.1.3 Effecten op broedvogels met foerageergebied in De Nieuwveense Landen 

Twee broedvogelsoorten zijn kwalificerend voor De Wieden en kunnen foerageren in het plan-

gebied: Bruine kiekendief en Purperreiger. In de ecologische toets van de gebiedsvisie is on-

derzocht in hoeverre het plangebied geschikt is voor deze soorten als foerageergebied en of 

negatieve effecten op kunnen treden. Hier wordt ingezoomd op het plangebied van het steden-

bouwkundig plan op basis van terreingeschiktheid en recente waarnemingen.  

 

Purperreiger 

Purperreigers kunnen verstoord worden door menselijke activiteiten op openbare wegen, wan-

delpaden en kanoroutes tot een afstand van 200 m (Van der Winden & Van Horssen 2001). 

Deze afstand is gebruikt om de aanwezigheid van geschikt foerageergebied binnen het plan-

gebied zelf (grondbeslag: 37,8 ha) en binnen de verstoringszone rond het plangebied (20,8 ha) 

te bepalen. Hierbij is uitgegaan van het maximaal te bebouwen oppervlak en de recreatief in te 

richten zones. De draagkracht van het plangebied op basis van het oppervlak verstoringsvrij 

grasland met sloten is 2,5 Purperreigers (tabel 4.1).  

 

Tabel 4.1. Foerageergebied voor de Purperreiger in het plangebied voor het nieuwe stedenbouwkundig plan inclusief 

verstoringszone daaromheen van 200 m. Opgenomen is een kwantificering in oppervlakte en een schatting van de 

draagkracht gebaseerd op een dichtheid van 1,35 Purperreigers per 100 ha grasland met 10-20 km sloot en 4,45 

Purperreigers per 100 ha grasland met 10-20 km sloot). Hierbij is uitgegaan van de begrenzing weergegeven in figuur 

4. 

 
binnen plangebied 

omgeving plangebied  
binnen verstoringsafstand 

totaal 

oppervlakte foerageergebied (ha)  
 

 

> 20 km sloot/km2 1,3 1,0 2,3 

10 - 20 km sloot/km2 36,5 19,8 56,3 

 
 

 
 

draagkracht in paren 1,5 0,9 2,5 

 

Uit een inventarisatie in 2006, die nog steeds van toepassing is, bleek dat de meeste sloten in 

het plangebied niet voldoen aan de kwaliteitseisen die Purperreigers stellen aan geschikt foe-

rageergebied: ze zijn ofwel te smal (smaller dan 1 m) met steile oevers, ofwel te breed met 

steile oevers (de griften). 

 

De dichtheid aan geschikte sloten is laag, zodat het voor Purperreigers waarschijnlijk weinig 

efficiënt is voedselvluchten te ondernemen naar Nieuwveense landen. Deze conclusie wordt 

ondersteund door de gegevensbank NDFF. Er zijn geen waarnemingen van Purperreigers uit 

het plangebied en binnen een verstoringszone van 200 m in de jaren 2012-2017. De dichtstbij-
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zijnde waarneming betreft een vogel op ca 1,25 km afstand van het plangebied nabij Kolder-

veen (5 augustus 2017). In het broedseizoen van 2003 werd wel een enkele foeragerende 

vogel gezien in de omgeving (med. Y. van der Heide, A&W), maar tijdens drie bezoeken in juli 

2006 werden geen Purperreigers waargenomen. Hieruit kan geconcludeerd worden dat foera-

gerende Purperreigers niet of hooguit onregelmatig in het plangebied en directe omgeving 

voorkomen.  

 

Uit een recente berekening van het areaal foerageergebied in en rond De Wieden, dat binnen 

bereik ligt van de kolonies, blijk dat de draagkracht aanzienlijk hoger is dan nodig is voor het 

instandhoudingsdoel (globaal 306 en 678 paar voor De Wieden, De Weerribben en Zwarte 

Meer samen met een gezamenlijk instandhoudingsdoel van 80 paren, Van der Hut 2015. Het 

instandhoudingsdoel voor de Purperreiger als broedvogel in De Wieden is 65 broedparen. Het 

actuele aantal broedparen is aanzienlijk hoger (114-120 paren). Het verlies van een zeer be-

perkte oppervlakte foerageergebied binnen het plangebied en directe omgeving vormt daarom 

geen knelpunt voor het instandhoudingsdoel. Er kan incidenteel sprake zijn van verstoring, 

maar er is geen effect op de broedvogelaantallen. 

 

De drie scenario's verschillen in de omvang van het verlies aan foerageergebied in de noord-

westhoek, ter hoogte van het woonmilieu Waterwonen. Hier gaat foerageergebied verloren bij 

realisatie van scenario West. In de beoordeling zijn de scenario's niet onderscheidend, omdat 

in alle drie gevallen effecten op het instandhoudingsdoel van de Purperreiger zijn uitgesloten. 
 
Bruine kiekendief 

In en rond De Wieden foerageren Bruine Kiekendieven zowel langs de randen van het moeras 

(oevers, rietkragen, bosjes) als in het open gebied (veenweidepercelen, extensieve grasland-

percelen en akkers met uitzondering van maïsakkers). Tussen 2003 en 2007 broedden in De 

Wieden 7-12 paren, waarvan 1 paar in de Kiersche Wijde (gegevens Natuurmonumenten). In 

het broedseizoen van 2016 en 2017 zijn geregeld jagende Bruine kiekendieven gezien (NDFF). 

Deze waarnemingen wijzen erop dat de soort ook in de actuele situatie broedt in de Kiersche 

Wijde. 
 

Het agrarische land, zoals aanwezig in het plangebied, is voor de Bruine Kiekendief een mar-

ginaal foerageergebied. Het betreft intensief gras- en bouwland, waarvan de betekenis (aanbod 

aan veldmuizen) veel  geringer is dan de extensieve graslanden in De Wieden zelf. Er zijn 

geen waarnemingen bekend uit het plangebied in de jaren 2012-1207. Er is één waarneming 

uit de directe omgeving binnen verstoringsafstand, ten noorden van de Bremerbergerplas. De-

ze waarneming is gedaan buiten de broedperiode (5 augustus 2017). De conclusie is daarom 

dat de foerageerfunctie van Bruine kiekendieven rond De Wieden niet negatief beïnvloed wordt 

door realisatie van het nieuwe stedenbouwkundig plan; er is geen negatief effect op het in-

standhoudingsdoel. 
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Figuur 4.2. Foerageergebied voor de Purperreiger in De Wieden en omgeving, en (inzet) in het plangebied Nieuwveen-

se landen.  
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4.1.4 Effecten op niet-broedvogels met foerageergebied in De Nieuwveense Landen 

Grauwe gans, Kolgans en Smient zijn voor De Wieden aangewezen herbivore niet-

broedvogels. Zij slapen in plassen in De Wieden en foerageren in agrarisch gebieden op gras-

land en bouwland in de omgeving. Naast deze soorten grazen ook Brandgans en Meerkoet op 

grasland. De instandhoudingsdoelen hebben betrekking op de foerageerfunctie van het Vogel-

richtlijngebied én de slaapplaatsfunctie. 

 

Foerageerfunctie Vogelrichtlijngebied 

Het aantal Grauwe ganzen dat overdag (foeragerend) binnen Vogelrichtlijngebied wordt geteld 

ligt systematisch ver boven het instandhoudingsdoel. De Kolgans varieert sterk in aantal van 

jaar tot jaar; gemiddeld genomen liggen de aantallen boven het doel. De Smient schommelt in 

aantal rond het instandhoudingsdoel. Uitgedrukt in kolgansdagen ligt het gemiddelde 21% bo-

ven het instandhoudingsdoel (tabel 4.2). Hieruit blijkt dat de beschikbare opvangcapaciteit, en 

daarmee het areaal geschikt foerageergebied, binnen Vogelrichtlijngebied, minimaal 21% ho-

ger is dan vereist is  voor de functie van het Vogelrichtlijngebied als foerageergebied (tabel  

4.2). Ontwikkelingen binnen het plangebied, dat buiten Vogelrichtlijngebied ligt, hebben geen 

effecten op de foerageerfunctie van het Vogelrichtlijngebied. 

 
Tabel 4.2. Aantallen herbivore watervogels in De Wieden (binnen Vogelrichtlijngebied), instandhoudingsdoelen en 

aantal vogeldagen per jaar. De aantallen hebben betrekking op maandelijkse tellingen overdag per winterhalfjaar in de 

maanden september-april (tellingen in mei-augustus ontbreken; www.sovon.nl d.d. 8 -12-2016). De aantallen zijn 

samengenomen tot kolgansdagen per jaar (Grauwe gans = 1,3* Kolgans, Smient = 0,5*kolgans; voor overige soorten 

is 20% extra berekend). 

   
seizoensgemiddelden (maandgemiddelden)  

   
Soort  Functie  ISD  09/10  10/11  11/12  12/13  13/14 gemiddelde % tov ISD 

Brandgans f nvt 194 1095 444 832 - 641 
 

Grauwe Gans f 1100 1766 1812 1953 2277 2039 1969 179 

Kolgans f 3800 3216 6896 3148 3882 5038 4436 117 

Meerkoet f nvt 913 661 890 1069 858 878 
 

Smient s 500 375 397 547 472 583 475 95 

          
Kolgansdagen/jaar 2.540.160 2.462.098 4.082.443 2.574.893 3.057.739 3.447.446 3.124.924 121 

 
Toelichting 

In deze berekening zijn draagkrachtverschillen tussen intensief grasland, extensief grasland (67% lager) en bouwland 

(50% lager) verdisconteerd en verschillen tussen verstoord gebied en onverstoord gebied (draagkracht binnen 100 m 

afstand van boerderijen en wegen 33% t.o.v. de draagkracht daarbuiten; Van der Hut 2015). Draagkrachtcijfers voor 

deze soortengroep variëren van minimaal 712 kolgansdagen per ha (België) tot gemiddeld 1359 (West-Nederland) en 

maximaal 2.654 (Noord-Nederland; zie Van der Hut 2015).  

Passen we deze cijfers toe op het beschikbare areaal grasland en bouwland binnen Vogelrichtlijngebied, dan is de 

opvangcapaciteit (het aantal kolgansdagen per jaar binnen het Vogelrichtlijngebied als geheel) gemiddeld 2,2 miljoen 

en maximaal 4,4 miljoen. De opvangcapaciteit die benut wordt varieerde in de seizoenen 2009/10 - 2013/14 van 2,5 tot 

4,1 miljoen en beweegt zich daarmee tussen gemiddelde en maximale cijfers. Hoe hoog de werkelijke maximale capa-

citeit is, is onduidelijk. Wij gaan daarom uit van de gemiddelde aantallen vogels en de verhouding tot het instandhou-

dingsdoel. 

Slaapplaatsfunctie 

De Smienten en ganzen, die binnen De Wieden slapen, foerageren ook buiten De Wieden. 

Tijdens slaapplaatstellingen in de jaren 2012/2013 en 2013/2014 werden maximaal 17.000 

Kolganzen en 2.500 Grauwe ganzen geteld. Op basis van deze tellingen worden de seizoens-

gemiddelden (het maandgemiddelde) geschat op 6.300 Kolganzen en 2.500 Grauwe ganzen. 
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Deze aantallen zijn hoger dan de seizoensgemiddelden die binnen Vogelrichtlijngebied over-

dag geteld worden. De slaapplaatsfunctie heeft niet alleen betrekking op ganzen en Smienten 

die foerageren binnen Vogelrichtlijngebied, maar ook op gronden daarbuiten, binnen bereik van 

de slaapplaatsen. Het aantal Kolganzen op de slaapplaatsen is 66% hoger dan  het instand-

houdingsdoel voor de foerageerfunctie; voor de Grauwe gans is dat 127% hoger. Het vereiste 

aantal kolgansdagen (op basis van gemiddelde draagkrachtcijfers) is 4,6 miljoen kolgansdagen 

(4.648.646). Dat is fors meer dan binnen Vogelrichtlijngebied beschikbaar is (binnen Vogel-

richtlijngebied is 67% van dit aantal aanwezig). 

Foerageergebied in het plangebied 

Graslanden en akkers binnen het plangebied liggen binnen bereik van de slaapplaatsen. Hier-

bij is uitgegaan van een afstand van 5 km. De vraag is of verlies aan geschikt foerageergebied 

in de Nieuwveense landen een negatief effect heeft op het aantal ganzen dat in De Wieden 

slaapt, en of een knelpunt optreedt voor de slaapplaatsfunctie van De Wieden. Voor de slaap-

plaatsfunctie is in het aanwijzingsbesluit geen kwantificering opgenomen. Wij gaan daarom uit 

van de huidige aantallen op de slaapplaatsen en de opvangcapaciteit die nodig is voor deze 

aantallen (4,6 miljoen kolgansdagen). 

Binnen het plangebied ligt 107 ha geschikt foerageergebied binnen bereik van slaapplaatsen 

van De Wieden (tabel 4.3). Hierbij is uitgegaan van het maximaal te bebouwen oppervlak en de 

recreatief in te richten zones. De verdeling grasland-bouwland kan van jaar tot jaar verschillen; 

uitgegaan is van recente topgrafische informatie. Binnen een afstand van 100 m kunnen foera-

gerende ganzen verstoord worden; in deze verstoringszone rond het plangebied is de dichtheid 

daardoor verlaagd. Het verlies aan draagkracht is berekend met behulp van een ganzenmodel. 

Hierin wordt rekening gehouden met de oppervlakte grasland en bouwland, de gemiddelde 

dichtheid van ganzen en ligging binnen het plangebied zelf ('grondbeslag') en de directe omge-

ving waarin verstoring vanuit de woonwijk op kan treden als gevolg van menselijke activiteiten 

en aangebracht beplanting. Gebruik is gemaakt van de een zeer recente berekening van de 

beschikbare draagkracht voor herbivore watervogels in en rond De Wieden (Van der Hut 

2017). De draagkracht voor ganzen en andere herbivore watervogels is geschat op 115 dui-

zend 'kolgansdagen' (toelichting: 1 kolgansdag komt overeen met de oppervlakte geschikt ge-

bied die nodig is om een kolgans een dag van voedsel te voorzien; de behoefte van andere 

soorten wordt gewogen naar de behoefte van een kolgans). Binnen het bereik van de slaap-

plaatsen is draagkracht aanwezig voor naar schatting 12 miljoen kolgansdagen (Van der Hut). 

Wel is het zo dat binnen dit gebied ook ganzen kunnen foerageren die in het Natura 2000-

gebied Zwarte Meer slapen. De draagkracht binnen het plangebied vormt 0,9% van dit totaal. 

Dit verlies vormt geen knelpunt voor de aantallen ganzen die slapen in De Wieden en/of het 

Zwarte Meer in de omgeving foerageren; de draagkracht blijft ruimschoots voldoende.  

 
Tabel 4.3. Geschikt foerageergebied voor ganzen in het plangebied Nieuwveense landen. Bepaald is de oppervlakte 

grasland en bouwland binnen de begrenzing en binnen een verstoringszone van 100 m daarbuiten. Berekeningsme-

thode: zie toelichting tabel 4.2. Hierbij is uitgegaan van de begrenzing weergegeven in figuur 4. 

oppervlakte in ha plangebied binnen 100 m afstand totaal 

onverstoord akkerland  37,3 7,8 45,1 

onverstoord intensief grasland  33,5 14,1 47,6 

verstoord akkerland  15,5 0,9 16,4 

verstoord intensief grasland  21,0 12,6 33,6 

totaal 107,3 35,4 142,7 

    
draagkracht (kolgansdagen/ha) 83.786 30.312 114.099 
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Op basis van recente waarnemingen en gegevens is nagegaan in hoeverre herbivore watervo-

gels daadwerkelijk in het plangebied en directe omgeving foerageren en kunnen slapen in De 

Wieden. In de periode 2011-2016 zijn voor zover bekend geen systematische, maandelijkse 

watervogeltellingen uitgevoerd (de telgebieden waarin het plangebied ligt is volgens de website 

van SOVON vacant). De Nationale Database Flora en Fauna (NDFF) vermeldt voor de Kol-

gans enkele waarnemingen van honderden vogels (250 vogels op 22 november 2012 en 800 

vogels op 29 januari 2011 binnen het plangebied). Dit geldt ook voor de Grauwe gans (o.a. 300 

vogels op 28 november 2016 binnen het plangebied; in en rond de Bremerbergerplas 120 op 1 

oktober 2011 en 150 op 13 oktober 2011). Smienten zijn zelden waargenomen (1 waarneming 

van 54 vogels op 20 februari 2012 in de Bremerbergerplas. Deze soort graast overwegend 's 

nachts en kan daarom gemist zijn. Waarnemingen van Kleine zwaan ontbreken. Dit beeld sluit 

wat de ganzen betreft aan bij de resultaten van maandelijkse telingen in de winterseizoenen 

2002/2003 tot en met 2006/2007 (zie Van der Hut et al. 2009). In die periode werden ook Klei-

ne zwanen waargenomen, dat was - voor zover bekend - niet het geval in de jaren 2011-2016.  

 

De conclusie is dat het plangebied voor Kolgans en Grauwe gans geschikt foerageergebied 

vormt, waar daadwerkelijk gebruik van gemaakt wordt, waarbij het seizoensmaximum voor 

beide soorten enkele honderden vogels groot is. Dit lijkt niet het geval voor de Kleine zwaan. 

De betekenis voor de Smient lijkt gering, maar is onzeker. Duidelijk is dat de draagkracht van 

het plangebied zo beperkt is in vergelijking tot het aanbod in de omgeving en dat verlies van 

geschikt foerageergebied in het plangebied en aangrenzend agrarisch gebied geen knelpunt 

vormt voor de aantallen ganzen die slapen in De Wieden. Het verlies wordt daarom beoordeeld 

als een verstoring/verslechtering, maar niet als een significant negatief effect.  

 

De drie scenario's verschillen in de omvang van het verlies aan foerageergebied in de noord-

westhoek, ter hoogte van het woonmilieu Waterwonen. Hier gaat foerageergebied verloren bij 

realisatie van scenario West. In de beoordeling zijn de scenario's niet onderscheidend, omdat 

in alle drie gevallen effecten op de instandhoudingsdoelen van de Kolgans en Grauwe gans 

zijn uitgesloten. 

 

Verstoring van rustplaatsen in De Wieden 

Na realisatie van woningbouw in De Nieuwveense Landen kan de verstoringsdruk op rustende 

watervogels in het winterhalfjaar, in het bijzonder in het najaar, door watersportactiviteiten toe-

nemen (Van der Hut et al. 2009). In het Natura 2000-beheerplan van De Wieden wordt gecon-

cludeerd dat op termijn een knelpunt kan ontstaan als gevolg van verlenging van het recreatie-

seizoen (verstoringsdruk in september-oktober), maar dat dit knelpunt momenteel niet aan de 

orde is voor bestaand gebruik. Een verhoging van de recreatiedruk als gevolg van realisatie 

van het woningbouwplan wordt daarom beschouwd als mogelijk een verstoring/verslechtering, 

maar niet als een significant effect. 
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Figuur 4.3. Foerageergebied voor ganzen in De Wieden en omgeving, en (inzet) in het plangebied Nieuwveense lan-

den. Opmerking: het oostelijk deel van het plangbeied valt buiten bereik van 5 km van slaapplaatsen in De Wieden (" 

blijvend ongeschikt"). 
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4.2 Natuurnetwerk Nederland (NNN) 

Op ongeveer 1,5 km ten westen van het plangebied ligt het Natura 2000-gebied De Wieden dat 

ook onderdeel is van het Natuurnetwerk Nederland. De wezenlijke waarden bestaan hier uit de 

Natura 2000-waarden zoals vermeld in paragraaf 3.1.1, natuurwaarden die beschermd zijn in 

het kader van de soortbescherming van de Wet natuurbescherming (paragraaf 3.2) en natuur-

waarden die verbonden zijn met de natuurdoeltypen die hier liggen (paragraaf 3.1.2). Ook 

openheid van landschap en rust zijn wezenlijke waarden. De natuurwaarden die beschouwd 

kunnen worden als wezenlijke waarden zijn vooral gevoelig voor fysieke veranderingen, wijzi-

gingen in de waterhuishouding en waterkwaliteit, verstoring en stikstofdepositie. Hieronder 

wordt daar dieper op ingegaan. 

4.2.1 Fysieke effecten 

Er worden geen werkzaamheden uitgevoerd binnen de grenzen van het NNN. Fysieke effecten 

treden daarom niet op. Ook de wezenlijke waarde 'openheid van het landschap' wordt daarom 

niet aangetast. 

4.2.2 Effecten waterhuishouding en waterkwaliteit 

In 2008 is ten behoeve van de stedenbouwkundige ontwikkeling van de Nieuwveense landen 

een Waterhuishoudingsplan opgesteld. De waterhuishoudkundige effecten op de omgeving zijn 

in het kader van de 'Gebiedsvisie Nieuweveense landen' al in de jaren 2008 en 2009 onder-

zocht (Grontmij 2008, Torenbeek 2008) en geïnterpreteerd door van der Hut et al. (2009). Om-

dat het huidig Stedenbouwkundig plan is gelegen binnen de grenzen van de Gebiedsvisie en er 

nog steeds gebruik wordt gemaakt van het Waterhuishoudingsplan uit 2008, zijn de uitkomsten 

van voornoemde studies nog steeds actueel.  

 

Uit de studie van der Hut et al. (2009) komt naar voren dat het Waterhuishoudingsplan niet of 

nauwelijks leidt tot effecten op kwel- en infiltratie buiten het plangebied. Ook zijn er geen ver-

anderingen te verwachten op de oppervlaktewaterkwaliteit in het nabijgelegen Natura 2000-

gebied. Daarom kan worden geconcludeerd dat de kwetsbare vegetaties en de hiermee ver-

bonden fauna in het nabijgelegen deel van het NNN niet worden beïnvloed door het voorne-

men als gevolg van veranderingen in waterhuishouding en waterkwaliteit. Er zijn daarom geen 

negatieve effecten te verwachten op de wezenlijke waarden van het nabijgelegen NNN. Daar-

mee is er geen knelpunt met het beschermingsregime van het NNN. 

4.2.3 Effecten door verstoring 

Het plangebied ligt op ongeveer 1,5 km van de grens van het NNN. Gezien deze grote afstand 

zijn er geen directe effecten te verwachten op dit deel van het NNN als gevolg van geluid- en 

lichtproductie. Dit geldt zowel voor de aanlegfase als de gerealiseerde toestand. Dit betekent 

dat ook de wezenlijke waarden rust en duisternis in het NNN niet worden aangetast. Daarmee 

is er met betrekking tot verstoring geen knelpunt met het beschermingsregime van het NNN. 

4.2.4 Effecten van stikstofdepositie 

Het nabijgelegen deel van het NNN bevat stikstofgevoelige vegetaties, zoals trilvenen en 

veenmosrietlanden. De uitvoering van het Stedenbouwkundig plan zal waarschijnlijk leiden tot 

een toename van de depositie van stikstof in de omliggende natuurgebieden. Een dergelijke 

toename zal zowel optreden tijdens de aanlegfase als in de gerealiseerde toestand. Dit kan 
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leiden tot negatieve effecten op stikstofgevoelige vegetaties in de omgeving en de daarmee 

samenhangende fauna. Om mogelijke effecten van een  verhoogde stikstofdepositie goed te 

kunnen inschatten, is het noodzakelijk om door middel van een modelberekening te bepalen 

hoeveel extra stikstof er zal neerslaan op de nabijgelegen Natura 2000-gebieden en de hier 

liggende stikstofgevoelige vegetaties. 
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5 Effecten op beschermde soorten 

Op basis van het overzicht van de beschermde natuurwaarden (hoofdstuk 3), worden in dit 

hoofdstuk de beschermde soorten besproken die mogelijk negatieve effecten kunnen onder-

vinden door het voornemen. De beschermde natuurwaarden die in dit hoofdstuk niet worden 

genoemd, komen niet voor in het plangebied en/of ondervinden zeker geen negatieve effecten 

van de beoogde plannen.  

 

Het plan omvat het realiseren van woningbouw met het daarbij horende uitloopgebied. Hierbij 

worden verschillende scenario's gehanteerd. Onderwerp van onderzoek is in hoeverre daar-

door habitatverlies voor soorten optreedt. Tevens kan de inrichting leiden tot een verlies van 

kwaliteit van het beschikbare biotoop. Ook kunnen als gevolg van mogelijke veranderingen van 

de waterhuishouding en waterkwaliteit van de omgeving er negatieve effecten ontstaan op 

beschermde natuurwaarden in de omgeving. 

 

5.1 Planten  

Planten binnen het plangebied 

In het plangebied komen geen wettelijk beschermde plantensoorten voor. Wel zijn er aan de 

randen van het plangebied planten aangetroffen die opgenomen zijn in de Rode lijst van 

kwetsbare planten. Het gaat hier voornamelijk om planten die aangetroffen zijn in bermen en 

sloten binnen de bebouwde kom. Hier vinden geen of nauwelijks activiteiten plaats, zodat er 

geen negatieve effecten optreden op plantensoorten van de Rode lijst. Dit geldt voor alle sce-

nario's.  

 

Beschermde planten buiten het plangebied 

Op ongeveer 2 km ten westen van het plangebied is een populatie van de wettelijk bescherm-

de Groenknolorchis aanwezig. De soort groeit hier in een gebied dat onderdeel is van het Natu-

ra 2000-gebied De Wieden en het Natuurnetwerk Nederland. De Groenknolorchis is een plant 

die zeer gevoelig is voor veranderingen in de waterhuishouding en waterkwaliteit. Uit paragraaf 

4.1.1 komt naar voren dat als gevolg van de plannen er in het gebied waar de Groenknolorchis 

groeit geen effecten zijn te verwachten op de waterhuishouding en waterkwaliteit. Uitvoering 

van het Stedenbouwkundig plan zal daarom niet leiden tot aantasting van de populatie Groen-

knolorchis. Om deze reden zijn er geen knelpunten met de Wnb ten aanzien van deze soort. 

Dit geldt voor alle scenario's.  

 

5.2 Ongewervelden 

Op ruim 2 km afstand van het plangebied komen binnen de grenzen van het Natura 2000-

gebied De Wieden verscheidene soorten wettelijk beschermde vlinder- en libellensoorten voor. 

Het gaat om Zilveren maan, Aardbeivlinder, Gevlekte wintsnuitlibel, Groene glazenmaker, Ge-

vlekte glanslibel, Noordse winterjuffer en Sierlijke witsnuitlibel. Voornoemde soorten zijn zeer 

gevoelig voor veranderingen in de waterhuishouding en waterkwaliteit. Uit paragraaf 4.1.1 komt 

naar voren dat als gevolg van de plannen er in het gebied waar de wettelijk beschermde onge-

wervelden aanwezig zijn, geen effecten zijn te verwachten op de waterhuishouding en water-

kwaliteit. Uitvoering van het Stedenbouwkundig plan zal daarom niet leiden tot negatieve effec-

ten op wettelijk beschermde ongewervelden. Om deze reden zijn er geen knelpunten met de 

Wnb ten aanzien van deze soortgroep. Dit geldt voor alle scenario's.  
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5.3 Vissen 

Grote modderkruiper (artikel 3.10 Wnb) 

De sloten en waterlopen in het plangebied zijn in principe geschikt als leefgebied voor Grote 

modderkruiper. Het uitvoeren van werkzaamheden in de sloten kan leiden tot het beschadigen 

of vernielen van voortplantingsplaatsen van deze soort. In dat geval is er een overtreding van 

de Wet natuurbescherming (artikel 3.10 lid 1b) en dient er een ontheffing in het kader van de 

Wnb te worden aangevraagd bij het bevoegd gezag (Provincie Drenthe). Op dit moment is het 

niet duidelijk of de Grote modderkruiper ook daadwerkelijk in het plangebied voorkomt. Daarom 

wordt geadviseerd om naar de aanwezigheid van deze soort een aanvullend onderzoek uit te 

voeren. 

 

Niet beschermde vissensoorten 

In het plangebied leven algemene niet beschermde vissensoorten. Voor niet beschermde vis-

sensoorten geldt de zorgplicht. Dit betekent dat eventueel vergraven van sloten en/of oevers 

op een visvriendelijke manier dient te worden uitgevoerd. Hierbij wordt bij voorkeur richting 

open water gewerkt, zodat eventueel aanwezige vissen kunnen ontsnappen. Daarnaast wordt 

bij voorkeur buiten de voortplantingsperiode van vissen in de sloten gewerkt. Ook kunnen 

vooraf aan de werkzaamheden vissen worden weggevangen en overgezet naar een sloot in de 

directe omgeving. In dat geval is er geen knelpunt met de Wet natuurbescherming. 

 

5.4 Amfibieën 

Amfibieën artikel 3.10 (vrijgestelde soorten) 

Het plangebied maakt deel uit van het leefgebied van enkele soorten amfibieën, zoals Bruine 

kikker, Meerkikker, Kleine watersalamander, Gewone pad en Middelste groen kikker. Het gaat 

hierbij om soorten die zijn opgenomen in artikel 3.10 van de Wnb en waarvoor door Provinciale 

Staten van Drenthe vrijstelling van ontheffing is verleend voor ruimtelijke ontwikkelingen.  

 

Ook voor vrijgestelde amfibieënsoorten geldt de zorgplicht. Dit betekent dat het vergraven van 

sloten op een amfibievriendelijke manier dient te worden uitgevoerd. Dit kan worden gedaan 

door bijvoorbeeld bij het vergraven van sloten in één richting te werken, zodat amfibieën kun-

nen wegvluchten. Indien nodig kunnen amfibieën worden weggevangen en worden overgezet 

naar een sloot in de directe omgeving. Daarnaast wordt geadviseerd om de werkzaamheden 

buiten de periode van de voortplanting en voor de winterrust van amfibieën uit te voeren. Bij 

voorkeur wordt er dus gewerkt in de periode half juli t/m oktober. 

 

Poelkikker (artikel 3.5 Wnb) 

In 2009 is in het plangebied de aanwezigheid van de Poelkikker vastgesteld. Het gebied is in 

de huidige situatie nog steeds geschikt als leefgebied voor deze soort. Het uitvoeren van werk-

zaamheden in de sloten, graslanden en bosschages kan leiden tot het beschadigen of vernie-

len van leefgebied van deze soort. In dat geval is er een overtreding van de Wet natuurbe-

scherming (artikel 3.10 lid 4) en dient er een ontheffing in het kader van de Wnb te worden 

aangevraagd bij het bevoegd gezag (Provincie Drenthe). Omdat het laatste veldonderzoek in 

2009 heeft plaatsgevonden, zijn de inventarisatiegegevens niet meer actueel. Derhalve is het 

niet duidelijk of de Poelkikker nog steeds in het plangebied voorkomt. Daarom wordt geadvi-

seerd om naar de aanwezigheid van deze soort een aanvullend onderzoek uit te voeren. 
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Heikikker (artikel 3.5 Wnb) 

Op ongeveer 2 km ten westen van het plangebied is een populatie van de Heikikker aanwezig. 

De soort komt hier voor in nat en schraal moerasland. De Heikikker is een soort die zeer ge-

voelig is voor veranderingen in de waterhuishouding en waterkwaliteit. Uit paragraaf 4.1.1 komt 

naar voren dat als gevolg van de plannen er in het gebied waar de Heikikker aanwezig is, geen 

effecten zijn te verwachten op de waterhuishouding en waterkwaliteit. Uitvoering van het ste-

denbouwkundig plan zal daarom niet leiden tot aantasting van de populatie Heikikkers. Om 

deze reden zijn er geen knelpunten met de Wnb ten aanzien van deze soort. Dit geldt voor alle 

scenario's.  

 

5.5 Broedvogels 

Het plangebied en de omgeving wordt gebruikt als broedgebied door vogels. Bij werkzaamhe-

den moet volgens de Wet natuurbescherming rekening worden gehouden met het broedsei-

zoen van vogels. De Wet natuurbescherming kent geen standaardperiode daarvoor. Het gaat 

erom of er een broedgeval is dat verstoord kan worden. Verstoring van broedgevallen is niet 

toegestaan en hiervoor wordt in principe ook geen ontheffing verleend.  

 

Er zijn verschillende mogelijkheden om overtreding van de Wet natuurbescherming ten aanzien 

van broedende vogels te voorkomen. Werkzaamheden buiten het broedseizoen uitvoeren is 

een afdoende optie. Een alternatief is om verstorende werkzaamheden voor aanvang van het 

broedseizoen te beginnen, zodat broedpogingen in het werkgebied achterwege blijven. Moch-

ten er toch vogels tot broeden komen en worden verstoord door de werkzaamheden, dan ont-

staat een conflict met de Wet natuurbescherming en moeten de werkzaamheden worden ge-

staakt tot na de broedperiode. Dit kan worden voorkomen door geen geschikte plaatsen voor 

nesten te laten ontstaan tijdens de werkzaamheden, door bijvoorbeeld zandhopen en kap- en 

snoeihout niet dagenlang te laten liggen. 

 
Jaarrond beschermde nestplaatsen 

Bij een inventarisatie van jaarrond beschermde nestplaatsen in 2011 is in het plangebied een  

nest van de Buizerd aangetroffen. Ook is toen vastgesteld dat het plangebied gebruikt wordt 

als foerageergebied door vogelsoorten met jaarrond beschermde nestplaatsen (Kerkuil, Roek 

en Huismus). Het realiseren van woningen in het plangebied kan ertoe leiden dat er jaarrond 

beschermde nesten van vogelsoorten verloren gaan. Dit verlies kan worden veroorzaakt door 

enerzijds het fysiek verwijderen van het nest door bomenkap, anderzijds door het aantasten 

van het foerageergebied, waardoor de functionele leefomgeving rond het nest verloren gaat. In 

beide gevallen leidt verlies van het nest tot een overtreding van de Wet natuurbescherming. 

Het onderzoek van 2011 naar jaarrond beschermde nestplaatsen is niet meer actueel. Om 

deze reden wordt geadviseerd om naar deze soortgroep een aanvullend veldonderzoek uit te 

voeren. 

 

5.6 Vleermuizen 

In en rond het plangebied komen verscheidene soorten vleermuizen voor, waaronder Water-

vleermuis, Meervleermuis, Ruige dwergvleermuis, Gewone dwergvleermuis en Laatvlieger. 

Voor vleermuizen zijn drie onderdelen van het leefgebied te onderscheiden die van groot be-

lang (kunnen) zijn. Deze zijn: verblijfplaatsen, foerageergebieden en vliegroutes. Hieronder 

worden deze drie elementen besproken. 
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Verblijfplaatsen 

Vleermuizen hebben in Noord Nederland hun verblijfplaatsen voornamelijk in gebouwen en 

bomen. Op dit ogenblik is het niet duidelijk of in het plangebied bomen en gebouwen voorko-

men die geschikt zijn als verblijfplaats voor vleermuizen. Om deze reden wordt geadviseerd om 

hiernaar een vooronderzoek uit te voeren. Hierbij zal in eerste instantie worden gekeken of de 

bomen in het plangebied gaten en holten bevatten die geschikt zijn als verblijfplaats voor 

vleermuizen. Mocht er sprake zijn van het verwijderen van gebouwen, dan zal ook naar de 

geschiktheid van deze gebouwen voor verblijfplaatsen van vleermuizen een onderzoek nodig 

zijn. Vervolgens kan op basis van de uitkomsten van dit onderzoek worden bepaald of er een 

uitgebreid onderzoek nodig is om vast te stellen of de potentieel geschikte verblijfplaatsen ook 

daadwerkelijk door vleermuizen worden gebruikt. 

 

Foerageergebied 

Het plangebied kan in principe fungeren als foerageergebied voor enkele vleermuissoorten. 

Het uitvoeren van het Stedenbouwkundig plan kan eventueel leiden tot verlies van een deel 

van het foerageergebied van vleermuizen. In de omgeving van het plangebied is voldoende 

alternatief foerageergebied aanwezig. Om deze reden mag worden geconcludeerd, dat de 

plannen de functionaliteit van de in de omgeving aanwezige verblijfplaatsen van dergelijke 

vleermuissoorten, ten aanzien van foerageergebied, niet in gevaar brengt. Er is daarom geen 

knelpunt met de Wet natuurbescherming ten aanzien van foerageergebied van vleermuizen. 

Dit geldt voor alle scenario's.  

Vliegroutes 

Bij verplaatsingen tussen verblijfplaatsen en foerageergebied maken vleermuizen om zich te 

oriënteren meestal gebruik van vaste vliegroutes langs lijnvormige structuren, zoals lanen, 

boomsingels, (oevers van) sloten en straatpatronen. In 2003 en 2009 werd geconcludeerd, dat 

in het plangebied geen duidelijke vliegroutes van vleermuizen aanwezig zijn. Omdat dit onder-

zoek niet meer actueel is, wordt geadviseerd om naar de aanwezigheid van vliegroutes in het 

plangebied een aanvullend onderzoek uit te voeren. Hierbij wordt voorgesteld om eerst een 

vooronderzoek uit te voeren naar de ligging van potentieel geschikte locaties. Dit vooronder-

zoek kan worden gecombineerd met het vooronderzoek naar de aanwezigheid van potentieel 

geschikte verblijfplaatsen in het plangebied.  

 

5.7 Overige soorten zoogdieren 

Overige zoogdiersoorten (artikel 3.10 Wnb-vrijgesteld) 

Het plangebied maakt mogelijk deel uit van het leefgebied van een aantal zoogdiersoorten die 

onder artikel 3.10 Wnb vallen. Deze soorten zijn vrijgesteld door Provinciale Staten van een 

aantal verbodsbepalingen bij o.a. ruimtelijke ingrepen. De realisatie van het voornemen  ver-

oorzaakt daarom geen conflict met de Wet natuurbescherming ten aanzien van 'overige zoog-

diersoorten'. Dit geldt voor alle scenario's.  

 

Overige zoogdiersoorten (artikel 3.10 Wnb-niet vrijgesteld) 

De oevers van de zandwinplas zijn in principe geschikt als leefgebied voor de Waterspitsmuis. 

In het Stedenbouwkundig plan is er sprake van aantasting van deze oevers. Om na te gaan of 

hierdoor leefgebied van Waterspitsmuis verloren gaat en er sprake is van een overtreding van 

de Wnb, is het noodzakelijk om naar de aanwezigheid van de soort een aanvullend veldonder-

zoek uit te voeren. 
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Otter (artikel 3.5 Wnb) 

Het is niet uitgesloten dat zeer sporadisch het plangebied wordt gebruikt door zwervende 

exemplaren van de Otter. Het plangebied is niet geschikt als voortplantingsgebied voor de 

soort. Bovendien is het als foerageergebied suboptimaal en is er in de omgeving voldoende 

alternatief foerageergebied aanwezig. De realisatie van het voornemen zal daarom niet leiden 

tot negatieve effecten op de Otter. Er is geen knelpunt met de Wet natuurbescherming ten 

aanzien van deze soort. Dit geldt voor alle scenario's.  

 

5.8 Samenvattende tabel ecologische beoordeling 

De effectbepaling en beoordeling die in dit hoofdstuk is beschreven, is in tabel 5.1 samengevat. 

In de tabel is per relevante natuurwaarde weergegeven of deze negatieve effecten ondervindt 

en of er een conflict is met de betreffende ecologische wet- en regelgeving. Tevens is aange-

geven of en welke vervolgstappen noodzakelijk zijn en of het noodzakelijk is om mitigerende 

maatregelen te nemen.  

Tabel 5.1 - Overzicht van de effectbepaling van de beoogde inrichtingsmaatregelen op de relevante wettelijk be-

schermde  soorten. Daarnaast is weergegeven of en welke vervolgstappen noodzakelijk zijn. Ook wordt verwezen naar 

de noodzaak voor het nemen van mitigerende maatregelen. 

Natuurwaarden Negatieve 

effecten 

Conflict met wet- en regel-

geving 

Vervolgstappen en/of mitigerende maatre-

gelen 

Planten    

Groenknolorchis Geen Nee NVT 

Ongewervelden    

LIbellen Geen Nee NVT 

Vlinders Geen Nee NVT 

Vissen    

Grote modderkruiper Mogelijk Mogelijk Aanvullend veldonderzoek 

Overige vissensoorten Geen Nee Werken volgens zorgplicht (§ 5.3) 

Amfibieën    

Poelkikker Mogelijk Mogelijk Aanvullend veldonderzoek 

Heikikker Geen Nee NVT 

Overige amfibieënsoorten Mogelijk Geen Werken volgens zorgplicht (§ 5.4) 

Broedvogels    

Broedvogels algemeen Geen Nee Werken buiten broedseizoen vogels (§ 5.5) 

Jaarrond beschermde nestplaatsen Mogelijk Mogelijk Aanvullend veldonderzoek 

Vleermuizen    

Verblijfplaatsen Mogelijk Mogelijk Vooronderzoek verblijfplaatsen vleermuizen 

Foerageergebieden Geen Nee NVT 

Vliegroutes Mogelijk  Mogelijk Vooronderzoek vliegroutes  vleermuizen 

Overige zoogdiersoorten    

Otter Geen Nee NVT 

Waterspitsmuis Mogelijk Mogelijk Aanvullend veldonderzoek 

Overige beschermde soorten Mogelijk Nee NVT 

Soorten Rode lijst    

Planten Geen Nee NVT 
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6 Conclusie en aanbeveling 

6.1 Conclusies ten aanzien van beschermde gebieden 

6.1.1 Natura 2000 gebieden 

Het plangebied ligt buiten Natura 2000-gebied. Het ligt wel in de nabijheid van Natura 2000-

gebied De Wieden. Daarom is een beoordeling van effecten op de instandhoudingsdoelen van 

De Wieden van belang (externe werking).  

 

Habitattypen en habitatrichtlijnsoorten 

Op basis van de beschikbare kennis is het onwaarschijnlijk dat als gevolg van het afkoppelen 

van het watersysteem in de Nieuwveense landen van de omliggende polders het fosfaatgehal-

te verhoogd wordt in het afstromingsgebied naar Bovenwijde, Beulakerwijde en Belterwijde-

oost. Negatieve effecten op de waterkwaliteit, habitattypen met instandhoudingsdoelen en 

daarmee verbonden habitatrichtlijnsoorten worden uitgesloten. De Meervleermuis kan negatie-

ve effecten ondervinden van het aanbrengen van verlichting rond de Bremerbergerplas. Dit 

wordt beschouwd als een verstoring/verslechtering en niet als een significant negatief effect.  

 

Broedvogels 

In het plangebied gaat na realisatie foerageergebied voor één broedvogelsoort met instand-

houdingsdoelen, namelijk de Purperreiger verloren. Het verlies is beperkt en de draagkracht 

voor geschikt foerageergebied in en rond De Wieden en blijft ruimschoots voldoende voor het 

handhaven van de instandhoudingsdoelen. Dit wordt beschouwd als een versto-

ring/verslechtering en niet als een significant negatief effect. 

 

Verhoging van recreatiedruk in de Kiersche Wijde leidt vooralsnog niet tot negatieve effecten 

op Roerdomp, Purperreiger en Bruine kiekendief, omdat binnen dit gebied rustzones zijn aan-

gewezen. Effecten van een beperkte toename in het aantal wandelaars, afkomstig uit de 

Nieuwveense landen leiden daarom niet tot negatieve effecten. Aanbeveling is wel om de in-

tensiteit van het gebruik van het wandelpad in de loop der jaren geregeld te bepalen om te 

beoordelen of het gebruik zo intensief wordt dat beperkende maatregelen nodig zijn ter be-

scherming van deze moerasbroedvogels. 

 

De drie scenario's verschillen in de omvang van het verlies aan foerageergebied in de noord-

westhoek, ter hoogte van het woonmilieu Waterwonen. Hier gaat foerageergebied verloren bij 

realisatie van scenario West. In de beoordeling zijn de scenario's niet onderscheidend, omdat 

in alle drie gevallen effecten op de instandhoudingsdoelen van broedvogels zijn uitgesloten. 

 

Niet-broedvogels 

In het plangebied gaat foerageergebied verloren voor twee niet-broedvogelsoorten met in-

standhoudingsdoelen: Grauwe gans en Kolgans. Het areaal aan foerageergebied dat overblijft 

biedt echter voldoende opvangcapaciteit voor de instandhoudingsdoelen van De Wieden. Het 

verlies wordt daarom beoordeeld als een verstoring/verslechtering en niet als een significant 

negatief effect.  

 

Na realisatie van woningbouw in Nieuwveense landen kan de verstoringsdruk op rustende 

watervogels in het winterhalfjaar, in het bijzonder in het najaar, toenemen indien watersportac-

tiviteiten worden ondernomen door nieuwe bewoners van de Nieuwveense landen. In het Natu-

ra 2000-beheerplan van De Wieden wordt geconcludeerd dat een knelpunt voor rustende wa-
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tervogels momenteel niet aan de orde is. Een verhoging van de recreatiedruk als gevolg van 

realisatie van het woningbouwplan wordt daarom beschouwd als mogelijk een versto-

ring/verslechtering, maar niet als een significant effect. 

 

De drie scenario's verschillen in de omvang van het verlies aan foerageergebied in de noord-

westhoek, ter hoogte van het woonmilieu Waterwonen. Hier gaat foerageergebied verloren bij 

realisatie van scenario West. In de beoordeling zijn de scenario's niet onderscheidend, omdat 

in alle drie gevallen effecten op de instandhoudingsdoelen van niet-broedvogels zijn uitgeslo-

ten. 

 

6.1.2 Natuurnetwerk Nederland (NNN) 

De beoogde herinrichting en het voorgestelde gebruik van het plangebied veroorzaken geen 

conflict met de regelgeving ten aanzien van het NNN. 

 

6.2 Conclusies ten aanzien van beschermde soorten 

 Om na te gaan of er een knelpunt is met de Wet natuurbescherming ten aanzien van Grote 

modderkruiper, Poelkikker, jaarrond beschermde nestplaatsen en Waterspitsmuis, wordt 

geadviseerd om naar deze soorten en soortgroepen een aanvullend veldonderzoek uit te 

voeren. 

 

 Om na te gaan of de bomen en/of bebouwing in het plangebied geschikt zijn als verblijf-

plaats en vliegroutes voor vleermuizen, wordt geadviseerd om hiernaar een vooronderzoek 

uit te voeren. Tijdens dit onderzoek wordt alleen een inschatting gemaakt wat de kans is op 

de aanwezigheid van verblijfplaatsen in bomen en gebouwen en vliegroutes langs lijnvormi-

ge landschapselementen. Op basis van de uitkomsten van dit onderzoek kan vervolgens 

worden bepaald of er een uitgebreid onderzoek naar verblijfplaatsen en vliegroutes van 

vleermuizen nodig is. 

 

 Bij het uitvoeren van werkzaamheden in en langs sloten dient in het kader van de zorgplicht  

rekening te worden gehouden met algemene soorten vissen en amfibieën. Dit betekent dat 

bij het uitvoeren van werkzaamheden in sloten mitigerende maatregelen moeten worden 

genomen. In de paragrafen 5.3 en 5.4 is aangegeven hoe hieraan kan worden voldaan. 

 

 Ten aanzien van overige soorten veroorzaken de plannen geen conflict met de Wet natuur-

bescherming, mits verstoring van broedende vogels en hun in gebruik zijnde nesten wordt 

voorkomen. In paragraaf 5.5 (zie broedvogels) is aangegeven hoe hieraan kan worden vol-

daan. 
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