
Reactienota inspraak en overleg  
Bestemmingsplan Dokkum‐ Houtkolk 

d.d.  24‐10‐2016  

Inspraak 
Reactie  

Er is geen inspraakreactie binnengekomen. 

 

Overleg 
Reactie provincie Fryslân 

Ad 1.  Archeologie 

In de conclusie van het archeologisch onderzoek staat dat er keuzes gemaakt moeten worden ten 

aanzien van de resultaten van het archeologisch onderzoek in overleg met de provinciaal archeoloog. 

Voorafgaand aan de ter inzage legging van het bestemmingsplan moet hierover uitsluitsel zijn en de 

resultaten van het overleg met de provinciaal archeoloog moeten verwerkt worden in het 

bestemmingsplan. 

Reactie 

Conclusies archeologie i.r.t. paragraaf 4.6 voor nieuwe ontwerp‐bestemmingsplan Houtkolk 

Bureau Raap heeft de archeologische situatie in het deelgebied Houtkolk nader in beeld gebracht. De 

onderzoeksrapportage is als bijlage aan het bestemmingsplan is toegevoegd. In dit onderzoek zijn 

plaatselijk twee verschillende archeologische lagen aangetroffen dekzand met “een Podzolprofiel” in 

de diepere ondergrond en een tweede archeologisch niveau van industriële bebouwing uit de 18e – 

19e eeuw. 

1) Podzolprofiel in diepe ondergrond 

De gemeente zijnde het bevoegd gezag voor archeologie constateert dat onderzoeksbureau RAAP 

melding maakt van twee archeologische plekken met dekzand: in de boringen 4 en 6. Voor boring 4 

(op  2,8 meter onder maaiveld) en 6 (op 3,25 meter onder maaiveld). Bureau RAAP constateert met 

andere woorden dat er sprake is van een diep gelegen Podzolprofiel. In het planproces voor de 

Houtkolk is inmiddels duidelijk dat er geen diepe parkeerkelder op die plek is voorzien. Ook 

anderzijds is geen sprake van zeer diepe bodemingrepen in relatie tot de planontwikkeling met 

uitzonderling van funderingspalen voor een gepland woongebouw ter hoogte van boring 6. Het 

verstoringsvlak van funderingspalen zal echter relatief beperkt zijn, zodat de gemeente  dit in 

archeologisch opzicht als aanvaardbaar kwalificeert. 

2) Selectiebesluit voor de nieuwe tijd, periode 18e – 19e eeuw ‘nieuwe tijd’ 

Verder constateert bureau RAAP op basis van dit onderzoek dat er sprake van een tweede hoger 

gelegen archeologisch niveau voor industriële bebouwing uit de 18e – 19e eeuw  in een deel van het 

gebied. De gemeente heeft in eventuele aanvulling op provinciale beleidskaders geen specifieke 

archeologisch beleid geformuleerd voor deze relatief jonge tijdsperiode 18e – 19e eeuw ‘nieuwe tijd’.  



 

De focus van het vigerende archeologisch beleid van de gemeente ligt op het volgen van de 

provinciale archeologische beleidskaders. Voor de gemeente is er op dit moment onvoldoende 

aanleiding om ad hoc naar aanleiding van deze Houtkolkcasus de industriële bebouwing aan een 

archeologisch vervolgonderzoek te gaan onderwerpen. Dit zou feitelijk nieuw beleid zijn en tot 

precedentwerking kunnen leiden aangaande andere terreinen en gebieden met archeologische 

resten uit deze relatief jonge tijdsperiode (zijnde de 18e en 19e eeuw) in deze ook al met betrekking 

tot eerdere tijdsperiodes archeologie zeer “rijke” archeologiegemeente. Er spelen hierbij dit moment 

geen (regionale) archeologische onderzoeksvragen voor deze tijdsperiode.  

Het gemeentebestuur neemt dit alles overwegende bij dit ontwerpbestemmingsplan het 

selectiebesluit geen archeologisch vervolgtraject verplicht te gaan stellen met betrekking tot de 

vraag naar de aan‐ of afwezigheid en (informatie)waarde van bebouwing of sporen uit de 18e of 19e 

eeuw. De provinciaal archeoloog zal het gemeentebestuur vanuit provinciaal archeologische 

beleidscontext niet alsnog gaan vergen op het uitvoeren van een archeologisch vervolgtraject voor 

deze tijdsperiode. 

Ad 2. Wonen  

Op grond van de huidige bestuurlijke woningbouwafspraken mag de woningbouwruimte 

binnenstedelijk vrij ingevuld worden. Uit de conceptprognoses 2016 blijkt dat er voor de gehele regio 

Noordoost Friesland nog slechts een beperkte woningbehoefte zal zijn voor de komende 10 jaar. Op 

basis van de nieuwe provinciale prognoses wordt ambtelijk gewerkt aan nieuwe regionale afspraken 

tot 2025. Dit project zal moeten worden meegenomen in de gehele regionale woningbehoefte en 

hiermee zal in regionaal verband rekening gehouden moeten worden. 

reactie 

Op dit moment geldt nog de afspraak dat er binnenstedelijk vrijuit gebouwd kan worden. Er wordt 

ambtelijk gewerkt aan nieuwe regionale afspraken tot 2025. Het ambtelijk en bestuurlijk overleg 

loopt op dit moment nog volop en er zijn nog geen concrete afspraken over hoeveelheden gemaakt.  

Inhoudelijk kunnen we hier in dit bestemmingsplan nog niet op ingaan of op vooruitlopen.  

Derhalve gaan we uit van het huidige beleid dat er binnenstedelijk vrijuit gebouwd kan worden. 

Reactie brandweer 

Ad 1. Brandweer Fryslân adviseert om: 

 Af te zien van verdere verantwoording van het groepsrisico. In de toelichting op het 

bestemmingsplan kan dit onderbouwd worden middels de in deze brief genoemde aspecten. 

 Te voorzien in een tweetal brandkranen op het voorgestelde parkeerterrein bij de 

appartementencomplexen 

Reactie 

De locatie is gelegen direct aan de Dokkumer Ee. De gemeente is daarom niet voornemens om 

brandkranen aan te leggen in de ontwikkeling van de Houtkolk. 

Er is voldoende bluswater aanwezig in de Dokkumer Ee. 

   



Reactie hûs en hiem 

Ad 1. Hûs en Hiem geeft in haar mail aan dat de vier gebouwen familie van elkaar zijn met 

samenhang in vorm, materiaal en gevelopmaak. Bij het nu voorliggende toetsingskader is de ‘vorm’ 

komen te vervallen. Klopt dit?  

Reactie 

Hierover is per mail gecommuniceerd met Hûs en hiem. In afwijking van de eerdere welstandscriteria 

hebben we bewust afscheid genomen van gelijkheid in vorm. Dit omdat één van de vier 

woongebouwen plat afgedekt is en daarmee dus afwijkt qua vorm. 

 













Geachte mevrouw, Roorda, Beste Anneke, 
 
Ik heb zojuist het Voorontwerpbestemmingsplan 'Dokkum-De Houtkolk doorgenomen en 
kom tot de volgende opmerking/constatering. 
In de ontwerp beeldkwaliteit criteria die wij bij de vooroverlegbesprekingen werd bij de 
‘Aanzichten’ aangegeven dat de vier gebouwen familie van elkaar zijn met samenhang in 
vorm, materiaal en gevelopmaak. Bij het nu voorliggende toetsingskader is de ‘vorm’ komen 
te vervallen. Klopt dit? 
Verder zijn de criteria gelijk en goed te gebruiken. 
Ik hoop je hiermee voldoende geïnformeerd te hebben. 
 
 
Met vriendelijke groet, 
 
Jasper van Zellingen 
Adviseur ruimtelijke kwaliteit 
 
 
 

 


