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1 Inleiding 

Voor u ligt de reactienota zienswijzen op het ontwerp Wijzigingsplan Chw bestemmingsplan 
Oosterwold en het ontwerp hogere waardenbesluit Wet geluidhinder (hierna: reactienota).  
 
Het ontwerp Wijzigingsplan Chw bestemmingsplan Oosterwold (hierna: wijzigingsplan) en 
het ontwerp hogere waardenbesluit Wet geluidhinder (hierna: hogere waardenbesluit) heeft 
van 18 maart 2021 tot en met 28 april 2021 voor een ieder ter inzage gelegen. 
 
Er zijn twaalf zienswijzen op het ontwerp wijzigingsplan en/of ontwerp hogere waardenbe-
sluit ingediend. 
 
In hoofdstuk 2 van de reactienota is de beantwoording van deze zienswijzen opgenomen. 
Indien reacties hebben geleid tot wijzigingen in het definitieve wijzigingsplan en/of hogere 
waardenbesluit ten opzichte van het ontwerp, dan is dat bij de betreffende reacties aange-
geven. 
 
Hoofdstuk 3 beschrijft welke ambtshalve wijzigingen zijn aangebracht in het wijzigingsplan 
en hogere waardenbesluit ten opzichte van het ontwerp. 
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2 Zienswijzen 

Zienswijzen moeten binnen de termijn van terinzageligging van het ontwerp wijzigingsplan 

en ontwerp hogere waardenbesluit schriftelijk of mondeling worden ingediend. Schriftelijke 

zienswijzen zijn tijdig ingediend indien: 

- deze voor het einde van de termijn van terinzageligging zijn ontvangen, of; 

- deze voor het einde van de termijn van terinzageligging ter post zijn bezorgd, mits deze 

niet later dan een week na afloop van de termijn van terinzageligging zijn ontvangen. 

 

Gedurende de termijn van terinzageligging (18 maart 2021 tot en met 28 april 2021) zijn 

twaalf zienswijzen ingediend. 

 

In dit hoofdstuk zijn de zienswijzen in tabellen opgenomen en voorzien van een reactie van 

de gemeente. In de laatste kolom van de tabellen is aangegeven of de reactie aanleiding is 

om het wijzigingsplan en/of hogere waardenbesluit aan te passen. 

 

 

2.1 Zienswijze 1 
 

Nr. Reactie Reactie gemeente Aanpassing 

1 In de beslisboom water 
staat als vraag 2: “Wordt 
bij de aanleg van de wa-
terberging rekening ge-
houden met aansluitmo-
gelijkheid van het vol-
gende perceel?”  
De onduidelijkheid hierbij 
is, dat in deze beslis-
boom noch elders in tek-
sten of toelichtingen cri-
teria worden gegeven 
waaraan een aansluiting 
of verbinding of water-
systeem zou moeten vol-
doen. Dit brengt met zich 
mee, dat de initiatiefne-
mer van Oosterwold zich 
niet kan voorbereiden op 
de aanvraag van een 
vergunning met water-
berging in de zekerheid 
dat hij/zij aan de eisen 
van een vergunning voor 
waterberging voldoet. Als 
het Waterschap bij de 
behandeling vervolgens 
specifieke eisen gaat 
stellen aan een aanslui-
ting bij een volgend per-
ceel, dan kan ik feitelijk 
geen bezwaar maken te-
gen deze eis, omdat er 

Met het wijzigingsplan is 
de beslisboom water ver-
duidelijkt. Net als bij de 
wegen, zal een water-
structuur door het gebied 
moeten gaan ontstaan. 
Die structuur wordt ont-
wikkeld door iedereen op 
het eigen kavel een deel 
water te realiseren op 
een wijze dat het water 
op naastgelegen perce-
len kan aansluiten. De 
(technische) eisen die 
gesteld worden aan de 
aansluiting zijn niet gere-
geld in het bestemmings-
plan. Deze eisen komen 
in het kader van de Wa-
tervergunning van het 
Waterschap aan de orde. 
Helaas kan de integratie 
van regels niet zo ver 
gaan dat alle relevante 
eisen in het bestem-
mingsplan worden opge-
nomen. Juist om deze re-
den is de waarschuwing 
gegeven in de beslis-
boom water dat vanuit 
het Waterschap aanvul-
lende eisen gesteld kun-
nen worden. 

Geen. 



6 

 

Nr. Reactie Reactie gemeente Aanpassing 

geen criteria zijn opge-
steld waaraan zo’n aan-
sluiting moet voldoen.  
Gewenst is dat in het be-
stemmingsplan c.q. be-
slisboom in duidelijke cri-
teria vermeld staat waar-
aan een aansluiting of 
mogelijke toekomstige 
aansluiting moet voldoen. 
Ook moet er duidelijk 
worden, wanneer een 
aansluiting op een nabu-
rige kavel niet zal worden 
geëist omdat dit in de 
praktijk niet realiseerbaar 
is. Omdat deze clausules 
ontbreken, moet een initi-
atiefnemer in feite al be-
zwaar aantekenen en es-
caleren voordat hij/zij zelf 
kan voorstellen hoe de 
initiatiefnemer het zou 
wensen of mogelijkheden 
ziet. En de initiatiefnemer 
kan zich bij inspraak niet 
beroepen op heldere re-
gels, waardoor willekeur 
dreigt. 

Overigens vereist het wij-
zigingsplan niet dat ten 
alle tijden een aansluiting 
met een naastgelegen 
perceel gerealiseerd 
wordt. Er moet rekening 
worden gehouden met de 
aansluitmogelijkheden 
van het andere perceel. 
Als dat perceel elders 
kan aansluiten, of een 
aansluiting om andere re-
denen niet aan de orde 
is, wordt ook voldaan aan 
de beslisboom.   

2 Onder vraag 2 van de 
beslisboom de volgende 
zinsnede in een kader:  
Nota Bene: Vanuit het 
Waterschap kunnen aan-
vullende eisen gesteld 
worden aan een project.  
Er ontbreken criteria 
waaraan de eisen van 
het Waterschap moeten 
voldoen. Daardoor dreigt 
willekeur.  
Gewenst is dat een be-
stemmingsplan duidelijk 
aangeeft waaraan een 
vergunning moet vol-
doen, en niet dat een be-
voegd gezag naar eigen 
inzicht en zonder criteria 
aanvullende eisen gaat 
stellen. Dit belemmert 
een initiatiefnemer ook 
om bezwaar te maken te-
gen aanvullende eisen. 

Het Waterschap heeft als 
bevoegd gezag voor on-
der meer de Waterver-
gunning de taak een ei-
gen afweging te maken 
op basis van de eisen op 
het gebied van water-
huishouding. Dit is geen 
regelgeving waar de ge-
meente over gaat en kan 
onder meer om die reden 
niet in dit bestemmings-
plan gereguleerd worden. 
De nota bene in de be-
slisboom is als waar-
schuwing opgenomen 
om onduidelijkheid op dit 
punt te voorkomen.  

Geen. 
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Nr. Reactie Reactie gemeente Aanpassing 

In feite ontbreekt het 
zelfs aan criteria waar-
aan een rechter kan toet-
sen of een initiatief vol-
doet aan het bestem-
mingsplan.  

 
 

2.2 Zienswijze 2 
 

Nr. Reactie Reactie gemeente Aanpassing 

1 'Wijzigingsplan Chw be-
stemmingsplan, Ooster-
wold 2020, Akoestisch 
onderzoek wegverkeer” 
geeft aan dat de geluids-
belasting op onze gevel 
in zone van 53 t/m 99 dB 
komt te liggen. Ons huis 
is hier niet voor ontwor-
pen/gemaakt en wij ma-
ken ons dan ook erg veel 
zorgen over de leefbaar-
heid, zowel binnen- als 
buitenshuis. Het verschil 
is namelijk enorm met 
waar in het begin van uit-
gegaan is en ook ver-
gund is aan ons. Naar 
mijn mening kan het ont-
werp Wijzigingsplan Chw 
bestemmingsplan Oos-
terwold en ontwerp be-
sluit hogere waarden Wet 
geluidhinder daarom ook 
geen doorgang vinden in 
de huidige vorm. 

Besluit hogere waarden 

wet geluidhinder 

Naar aanleiding van uw 

zienswijze is het Besluit 

hogere waarden Wet 

geluidhinder aangepast. 

Het besluit wordt alleen 

van toepassing verklaard 

op nieuw te realiseren 

geluidgevoelige objecten 

of geluidsgevoelige 

terreinen waarvan de 

vergunningaanvraag is 

ingediend na vaststelling 

van het “Wijzigingsplan 

Chw bestemmingsplan 

Oosterwold”. Het besluit 

is dus niet van invloed op 

het woonhuis van 

indiener. 

 

Bij de aanvraag voor het 

bouwen van uw woning 

heeft u een akoestisch 

onderzoek ingediend. In 

deze onderzoeken is 

geoordeeld dat de 

toekomstige 

geluidbelasting voldoet 

aan de voorkeurswaarde 

van 48 dB. 

 

In het Chw 

bestemmingsplan 

Oosterwold zijn gronden 

aangewezen voor 

“Verkeer”. Het is mogelijk 

dat nieuwe wegen 

worden aangelegd of dat 

bestaande wegen fysiek 

Het Besluit hogere waar-
den Wet geluidhinder is 
aangepast. De hogere 
waarden worden alleen 
van toepassing verklaard 
op nieuw te realiseren 
geluidgevoelige objecten 
of geluidsgevoelige ter-
reinen waarvoor de aan-
vraag omgevings-vergun-
ning is ingediend na vast-
stelling van het “Wijzi-
gingsplan Chw bestem-
mingsplan Oosterwold”.  
 
Het akoestisch onder-
zoek bij het wijzigings-
plan is aangepast van-
wege een geconsta-
teerde fout. 
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Nr. Reactie Reactie gemeente Aanpassing 

worden gewijzigd. In het 

akoestisch onderzoek bij 

het wijzigingsplan is de 

nieuwe weg bij uw 

woning aangeduid als 

Verbindingsweg. 

Akoestisch onderzoek 

moet worden uitgevoerd 

voordat deze weg wordt 

aangelegd. Hierin wordt 

bepaald wat de 

toekomstige 

geluidbelasting is en of 

maatregelen nodig zijn. 

Uitgangspunt is dat 

rekening wordt gehouden 

met de geluidbelastingen 

waar bij de bouw van de 

woningen van is 

uitgegaan. Mocht dit om 

wat voor reden niet 

mogelijk zijn, dan moeten 

maatregelen aan de bron 

en in de overdracht 

worden afgewogen. Als 

deze niet mogelijk zijn 

moeten maatregelen aan 

de woningen worden 

genomen zodat het 

binnen niveau voldoet. 

 

Akoestisch onderzoek 

We hebben 

geconstateerd dat in het 

akoestisch rekenmodel 

voor enkele wegen in de 

nachtperiode de 

reductiefactor ex. artikel 

110g Wet geluidhinder 

niet juist was ingevoerd. 

Het gevolg hiervan was 

dat de gepresenteerde 

geluidcontouren te ruim 

werden weergegeven. Dit 

is hersteld in een update 

van het akoestisch 

onderzoek. 

 

In deze update ligt uw 

woning binnen de 

geluidcontouren 48 en 53 
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Nr. Reactie Reactie gemeente Aanpassing 

dB vanwege de 

Verbindingsweg. De 

contouren geven een 

overschatting van de 

geluidbelasting. De 

berekende 

geluidbelasting op gevels 

valt in het algemeen 

lager uit.    

 
 

2.3 Zienswijze 3 
 

Nr. Reactie Reactie gemeente Aanpassing 

1 'Wijzigingsplan Chw Be-
stemmingsplan, Ooster-
wold 2020, Akoestisch 
onderzoek wegverkeer' 
geeft aan dat de geluids-
belasting op onze gevel 
(Alexander Bellstraat 7) 
in zone 53 t/m 99 dB 
komt te liggen. Ons huis 
is hier niet voor ontwor-
pen/gemaakt en wij ma-
ken ons dan ook heel 
veel zorgen over de leef-
baarheid, zowel binnen- 
als buitenshuis. Het ver-
schil is namelijk enorm 
met hetgeen waar vanaf 
het begin van is uitge-
gaan en ook aan ons ver-
gund is. Mijn inziens kan 
het ontwerp wijzigings-
plan Chw bestemmings-
plan Oosterwold en ont-
werp besluit hogere 
waarden Wet geluidshin-
der daarom ook geen 
doorgang vinden in hui-
dige vorm. 

Besluit hogere waarden 

wet geluidhinder 
Naar aanleiding van uw 
zienswijze is het Besluit 
hogere waarden Wet 
geluidhinder aangepast. 
Het besluit wordt alleen 
van toepassing verklaard 
op nieuw te realiseren 
geluidgevoelige objecten 
of geluidsgevoelige 
terreinen waarvan de 
vergunningaanvraag is 
ingediend na vaststelling 
van het “Wijzigingsplan 
Chw bestemmingsplan 
Oosterwold”. Het besluit 
is dus niet van invloed op 
het woonhuis van 
indiener. 
 
Bij de aanvraag voor het 
bouwen van uw woning 
heeft u een akoestisch 
onderzoek ingediend. In 
deze onderzoeken is 
geoordeeld dat de 
toekomstige 
geluidbelasting voldoet 
aan de voorkeurswaarde 
van 48 dB. 
 
In het Chw 
bestemmingsplan 
Oosterwold zijn gronden 
aangewezen voor 
“Verkeer”. Het is mogelijk 
dat nieuwe wegen 

Het Besluit hogere waar-
den Wet geluidhinder is 
aangepast. De hogere 
waarden worden alleen 
van toepassing verklaard 
op nieuw te realiseren 
geluidgevoelige objecten 
of geluidsgevoelige ter-
reinen waarvoor de aan-
vraag omgevings-vergun-
ning is ingediend na vast-
stelling van het “Wijzi-
gingsplan Chw bestem-
mingsplan Oosterwold”.  
 
Het akoestisch onder-
zoek bij het wijzigings-
plan is aangepast. 
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Nr. Reactie Reactie gemeente Aanpassing 

worden aangelegd of dat 
bestaande wegen fysiek 
worden gewijzigd. In het 
akoestisch onderzoek bij 
het wijzigingsplan is de 
nieuwe weg bij uw 
woning aangeduid als 
Verbindingsweg. 
Akoestisch onderzoek 
moet worden uitgevoerd 
voordat deze weg wordt 
aangelegd. Hierin wordt 
bepaald wat de 
toekomstige 
geluidbelasting is en of 
maatregelen nodig zijn. 
Uitgangspunt is dat 
rekening wordt gehouden 
met de geluidbelastingen 
waar bij de bouw van de 
woningen van is 
uitgegaan. Mocht dit om 
wat voor reden niet 
mogelijk zijn, dan moeten 
maatregelen aan de bron 
en in de overdracht 
worden afgewogen. Als 
deze niet mogelijk zijn 
moeten maatregelen aan 
de woningen worden 
genomen zodat het 
binnen niveau voldoet. 
 
Akoestisch onderzoek 
We hebben 
geconstateerd dat in 
akoestisch rekenmodel 
voor enkele wegen in de 
nachtperiode de 
reductiefactor ex. artikel 
110g Wet geluidhinder 
niet juist was ingevoerd. 
Het gevolg hiervan was 
dat de gepresenteerde 
geluidcontouren te ruim 
werden weergegeven. Dit 
is hersteld in een update 
van het akoestisch 
onderzoek. 
 
In deze update ligt uw 
woning binnen de 
geluidcontouren 48 en 53 
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Nr. Reactie Reactie gemeente Aanpassing 

dB vanwege de 
Verbindingsweg. De 
contouren geven een 
overschatting van de 
geluidbelasting. De 
berekende 
geluidbelasting op gevels 
valt in het algemeen 
lager uit.    

 
 

2.4 Zienswijzen 4, 5, 6, 7, 8 en 9 
 

Nr. Reactie Reactie gemeente Aanpassing 

1 Onze zienswijze is speci-
fiek gericht op de gene-
rieke verhoging naar 53 
dB. Wij willen ervoor wa-
ken dat de norm 48 dB 
blijft voor de huizen van 
de Vuursteenhof en Au-
guste Comteweg die 
grenzen aan de Tureluur-
weg. Ook na goedkeuring 
van de bestemmings-
planwijziging. Immers, de 
omgevingsvergunningen 
voor deze huizen zijn in 
het verleden al vergund. 
De huizen zijn daar op 
ontworpen. Verhoging 
zou betekenen dat bij 
een eventuele toekom-
stige aanpassing van de 
Tureluurweg onze wonin-
gen aan 53 dB getoetst 
worden, maar ze zijn 
daar in technische zin 
niet op zijn voorbereid.  

Besluit hogere waarden 

wet geluidhinder 

Naar aanleiding van uw 

zienswijze is het Besluit 

hogere waarden Wet 

geluidhinder aangepast. 

Het besluit wordt alleen 

van toepassing verklaard 

op nieuw te realiseren 

geluidgevoelige objecten 

of geluidsgevoelige 

terreinen waarvan de 

vergunningaanvraag is 

ingediend na vaststelling 

van het “Wijzigingsplan 

Chw bestemmingsplan 

Oosterwold”.  

 

Dit betekent dat als een 

nieuwe weg wordt 

aangelegd of als een 

bestaande weg wordt 

gereconstrueerd, er geen 

gebruik kan worden 

gemaakt van de in het 

besluit hogere waarden 

Wet geluidhinder 

vastgestelde hogere 

waarden bij 

geluidgevoelige 

bestemmingen waarvoor 

voor vaststelling van het 

“Wijzigingsplan Chw 

bestemmingsplan 

Oosterwold” een 

omgevingsvergunning is 

aangevraagd.    

Het Besluit hogere 

waarden Wet 

geluidhinder is 

aangepast. De hogere 

waarden worden alleen 

van toepassing verklaard 

op nieuw te realiseren 

geluidgevoelige objecten 

of geluidsgevoelige 

terreinen waarvoor de 

aanvraag omgevings-

vergunning is ingediend 

na vaststelling van het 

“Wijzigingsplan Chw 

bestemmingsplan 

Oosterwold”.  
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Nr. Reactie Reactie gemeente Aanpassing 
2 Een ander punt is de ge-

plande verbreding van de 
Tureluurweg. Uit ge-
sprekken met Team Oos-
terwold lijkt deze nu ge-
pland in de richting van 
de huizen van de Vuur-
steenhof en Auguste 
Comteweg. Het ‘tijdelijke’ 
fietspad aan de andere 
kant van de weg, zou ei-
genlijk verplaatst worden 
tussen de bomen aan de 
andere kant van de weg, 
maar vastlopende onder-
handelingen met Staats-
bosbeheer over de prijs 
van de grond, heeft dit 
voorlopig onmogelijk ge-
maakt. Het gevolg is dat 
Team Oosterwold nu een 
wegverbreding onze kant 
op heeft gepland. Dit ter-
wijl de huizen hier al niet 
zo dicht op de weg had-
den mogen worden ge-
bouwd en wij al geluids-
maatregelen op papier 
hebben moeten treffen 
om überhaupt te mogen  
bouwen. Ik wil u erop wij-
zen dat wij daarom op 18 
september 2020 een ge-
sprek hebben gehad met 
gemeente, waarin is af-
gesproken dat verbreding 
van de weg uitsluitend 
kan plaatsvinden mits 
aan de norm van 48 dB 
op alle gevels van huizen 
wordt voldaan. 

In het geldende Chw be-
stemmingsplan zijn de 
gronden met de bestem-
ming ‘Verkeer’ vastge-
legd. In het Wijzigings-
plan Chw bestemmings-
plan Oosterwold wordt de 
bestemming ‘Verkeer’ 
niet gewijzigd. 
 
In de bijlage bij het Wijzi-
gingsplan Chw bestem-
mingsplan Oosterwold 
zijn de gewijzigde beslis-
bomen opgenomen. On-
der 6.2 is de beslisboom 
“Bij aanleg of fysieke wij-
ziging van een weg met 
een maximumsnelheid 
van 50 km/u of meer” op-
genomen. Als deze be-
slisboom wordt gevolgd 
zal voor het aanpassen 
van de Tureluurweg bij 
stap 4 de conclusie zijn 
dat het project niet vol-
doet. Hierbij merken wij 
op dat de maatregelen 
die al getroffen hadden 
moeten worden, in de be-
rekeningen moeten wor-
den meegenomen. 
  
De Wet geluidhinder be-
vat een instrument hoe te 
handelen in een derge-
lijke situatie en hoe ge-
luidsgevoelige bestem-
mingen te beschermen 
tegen geluidhinder. Deze 
beoordeling en toetsing 
wordt in de Wet geluid-
hinder aangeduid als een 
"reconstructie van een 
weg". 
 
Niet alle wijzigingen van 
een weg leiden tot een 
"reconstructie van een 
weg" in het kader van de 
Wet geluidhinder. Be-
langrijkste criterium is dat 

Geen. 
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Nr. Reactie Reactie gemeente Aanpassing 

het moet gaan om een fy-
sieke wijziging. Daar-
naast moet er sprake zijn 
van een significante toe-
name van de geluidbe-
lasting. Als wijziging van 
de weg mogelijk is zon-
der aanpassing van het 
bestemmingsplan, wor-
den de akoestische ge-
volgen van de wijziging in 
een zelfstandig recon-
structiebesluit beoordeeld 
(art. 99 Wet geluidhin-
der). 

3 Met (maar volgens mij 
ook zonder) de bestem-
mingsplanwijziging, kan 
er een pilot worden opge-
start met een (horizon-
tale) geluidswering 
WHISwall). Voorbereidin-
gen hiervoor zijn inmid-
dels getroffen. Team 
Oosterwold en Platform 
Oosterwold verwachten 
hiervan zoveel dat ver-
dere geluidsmaatregelen 
wellicht niet meer nodig 
zullen zijn. Of dit zo is, 
moet nog worden bezien. 
Ook de richting van de 
wegverbreding zal mede 
afhangen van de resulta-
ten hierbij. Ik wil dat erop 
wordt toegezien dat geen 
enkele geluidsnorm hier-
bij zal worden overtre-
den. Bovendien wil ik 
door een extern onafhan-
kelijk bureau laten door-
berekenen of de geluids-
berekeningen realistisch 
zijn, voordat op welke 
manier dan ook tot weg-
verbreding kan worden 
overgegaan. 

Inmiddels is langs de 
Tureluurweg de 
WHISwall geplaatst. Op 
het verbreden van de 
Tureluurweg is de 
regeling “reconstructie 
van een weg” van 
toepassing en hiervoor 
dient onderzoek te 
worden uitgevoerd en 
een apart besluit te 
worden genomen waarop 
inspraak mogelijk is. 
 
Voor situaties waarop de 
Wet geluidhinder van 
toepassing is, moet 
worden voldaan aan het 
Reken- en 
Meetvoorschrift Geluid. 
Hierin staan onder 
andere erkende 
maatregelen waarmee 
gerekend mag worden. 
Op dit moment is de 
WHISwall nog niet 
opgenomen in het 
Reken- en 
Meetvoorschrift Geluid. 
Wel loopt er een traject 
om de WHISwall 
opgenomen te krijgen. 
De verwachting is dat dit 
nog in 2021het geval zal 
zijn. 

Geen. 

4 De gemeente Almere wil 
deze voorgenomen wijzi-
ging doorvoeren om naar 

Ter plaatse van de Vuur-
steenhof en de Auguste 

Geen. 
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Nr. Reactie Reactie gemeente Aanpassing 

eigen zeggen tijdwinst en 
beperktere administratie 
te bereiken. Gezien onze 
eigen ervaring met deze 
bureaucratie juicht indie-
ner dat zeker toe, dat 
komt nieuwe bewoners 
zeker ten goede. Maar 
als bestaande bewoner 
aan de Tureluurweg zou 
indiener graag zien dat 
de gemeente zich net zo 
hard zou inspannen voor 
het beperken van de 
daadwerkelijke dagelijkse 
ergernis en stress veroor-
zakende geluidsoverlast. 
Op papier lijkt het mis-
schien allemaal in orde, 
maar in de werkelijkheid 
is er een ernstig onge-
zonde leefomgeving ge-
creëerd die voor de be-
treffende bewoners tot 
nog toe nauwelijks te be-
invloeden geweest is. In-
diener is blij dat de ge-
meente de bureaucratie 
voor nieuwe bewoners 
wil verkleinen, maar wat 
gaat de gemeente Al-
mere hier voor de be-
staande bewoners op 
korte en lange termijn 
aan doen? 

Comteweg is inmiddels 
een WHISwall geplaatst.  
 
Oosterwold is een wijk in 
ontwikkeling. De Ture-
luurweg maakt onderdeel 
uit van de hoofdwegen-
structuur van Oosterwold. 
De verkeersintensiteit zal 
bij de verder ontwikkeling 
van Oosterwold verder 
toenemen. Hierop zal de 
Tureluurweg moeten wor-
den aangepast. Het on-
derdeel "reconstructie 
van een weg" uit de Wet 
geluidhinder is dan van 
toepassing. Uitgangspunt 
is dat de geluidbelasting 
niet verder toeneemt dan 
waarop bij de bouw van 
de woningen rekening is 
gehouden. 

 

 

2.5 Zienswijze 10 
 

Nr. Reactie Reactie gemeente Aanpassing 

1 De volgende vier punten 
hebben betrekking op de 
doorwaadbare zone, met 
de 2 meter publieke 
ruimte rondom de kavel, 
langs 3 kanten. Het zou 
goed zijn om met name 
puur te kijken naar de 
functie van de doorwaad-
bare zone. Ofwel, kun je 
er vrijelijk ongehinderd 
doorheen lopen ongeacht 

Het wijzigingsplan kan al-
leen aanpassingen aan 
het Chw bestemmings-
plan Oosterwold door-
voeren die passen bin-
nen de voorwaarden van 
de wijzigingsbevoegd-
heid van het Chw be-
stemmingsplan Ooster-
wold, namelijk de beslis-
bomen. De gevraagde 

Geen. 
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Nr. Reactie Reactie gemeente Aanpassing 

bomen of struiken of an-
dere begroeiing dat zich 
daar bevindt. 

aanpassing met betrek-
king tot de doorwaadbare 
zone kan niet met dit wij-
zigingsplan worden door-
gevoerd. Dit vereist een 
herziening van het Chw 
bestemmingsplan Oos-
terwold. Momenteel is 
een eerste herziening in 
procedure. 

2 Er geldt nu een verplich-
ting langs 3 zijden van de 
kavel voor de doorwaad-
bare zone. Mijn voorstel 
is om dit terug te brengen 
tot 1 zijde. Met name om-
dat in de praktijk meestal 
een route langs één kant 
van de kavel gewoon 
'ontstaat'. Aan 3 kanten 
van de kavel verplicht 
doorwaardbare zone is 
met name bij kleinere ka-
vels (<1000 m2) lastig.  

De gevraagde aanpas-
sing met betrekking tot 
de doorwaadbare zone 
kan niet met dit wijzi-
gingsplan worden door-
gevoerd.  

Geen. 

3 Geen verplichte door-
waadbare zone, maar 
een vrijwillige doorwaad-
bare zone. Er zijn immers 
best wat mensen die 
'volk' langs hun kavel ge-
zellig vinden. En mis-
schien zelfs bereid zijn 
om samen met de buren 
hier een echt pad van te 
maken. Dit is in de optiek 
van indiener wenselijker 
en constructiever dan 
een doorwaadbare zone 
afdwingen bij mensen die 
erg op hun privacy zijn 
gesteld en 'vreemden' 
langs hun kavel als be-
dreigend ervaren. 

De gevraagde aanpas-
sing met betrekking tot 
de doorwaadbare zone 
kan niet met dit wijzi-
gingsplan worden door-
gevoerd. 

Geen. 

4 Een verbod op bijvoor-
beeld bomen in de door-
waadbare zone staat op 
gespannen voet met het 
verplichte publieke groen 
en/of stadslandbouw in 
de doorwaadbare zone 
die volgens mij in elk ont-
wikkelplan voor komt. 
Om aan de percentages 

De gevraagde aanpas-
sing met betrekking tot 
de doorwaadbare zone 
kan niet met dit wijzi-
gingsplan worden door-
gevoerd. 

Geen. 
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Nr. Reactie Reactie gemeente Aanpassing 

publiek groen en stads-
landbouw te komen heb 
je elke m2 nodig, dus ook 
die van de 2m brede 
doorwaadbare zone. 
Maar wat als je daar ap-
pel- en perenbomen hebt 
gepland om aan je per-
centages te komen? Het 
gaat er om dat men er 
doorheen kan lopen, dat 
de functie doorwaadbaar 
er is, niet om hoe die 
wordt ingevuld. 

5 Kas op stadslandbouw 
niet alleen op de roodka-
vel. 
Hier gaat het om de func-
tie van een kas als zuiver 
en alleen bedoeld voor 
het verbouwen van voed-
sel. Hoewel een kas als 
bouwwerk wordt be-
schouwd en dus volgens 
de huidige regels ver-
plicht op de roodkavel 
moet komen, stel ik voor 
om primair te kijken naar 
de functie. En de functie 
is ondersteunend aan 
stadslandbouw. Daarom 
het voorstel om kassen 
van maximaal 3 meter 
hoog toe te staan, niet al-
leen op de roodkavel 
maar ook op het stads-
landbouw deel. Met een 
maximum voor de kas 
van 3% van de opper-
vlakte van de stadsland-
bouw als de kas 
daarop komt. 

Het wijzigingsplan kan al-
leen aanpassingen aan 
het Chw bestemmings-
plan Oosterwold door-
voeren die passen bin-
nen de voorwaarden van 
de wijzigingsbevoegd-
heid van het Chw be-
stemmingsplan Ooster-
wold. De gevraagde ver-
ruiming van de bouwmo-
gelijkheden kan niet met 
dit wijzigingsplan worden 
doorgevoerd. Dit vereist 
een herziening van het 
Chw bestemmingsplan 
Oosterwold. Momenteel 
is een eerste herziening 
in procedure. 

Geen. 

6 Berekening water (11,5 
m3 per 100 m2) is nu ge-
wijzigd waarbij voor de 
berekening van de 
benodigde waterberging 
ook het roodvlak meetelt 
als verharding (bijlage, 
voetnoot 19). In het hui-
dige bestemmingsplan 
telt roodvlak niet mee. 

Met het wijzigingsplan 
wordt de beslisboom op 
het gebied van water 
aangepast aan het actu-
ele beleid en normen. De 
nieuwe norm van water-
berging is gebaseerd op 
het nieuwe uitgangspunt 
van het waterschap voor 
Oosterwold. Er is inder-

Geen. 
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Nr. Reactie Reactie gemeente Aanpassing 

Als dat wel mee moet tel-
len, moet er naar verhou-
ding veel meer 
water worden gereali-
seerd op de kavel waar-
door de andere functies 
zoals stadslandbouw in 
het gedrang kunnen ko-
men. Hoe hiermee om te 
gaan? Waarom ook hier 
niet kijken naar de functie 
van dat water. En dat is 
als berging van het over-
tollig hemelwater. Is niet 
de essentie dat die HWA 
berging voldoende functi-
oneert, dus per kavel te 
beoordelen? 11,5 m3 per 
100 m2 lijkt me best aan 
de hoge kant als je ook 
de roodkavel per definitie 
als verharding gaat be-
schouwen. 

daad sprake van een ho-
gere norm voor waterber-
ging dan in het verleden. 
Daarmee kan onder 
meer ingespeeld worden 
op klimaatverandering. 
Omdat de roodkavel ver-
hard kan worden, ook los 
van bouwactiviteiten, is 
bovendien voor gekozen 
om er in de berekening 
van uit te gaan dat het 
hele roodkavel verhard 
wordt (worst-case bena-
dering). Ook met deze 
nieuwe eisen blijft het 
goed mogelijk om binnen 
de spelregels van Oos-
terwold te ontwikkelen en 
daarmee is sprake van 
een uitvoerbaar en toe-
komstgericht plan. 

 
 

2.6 Zienswijze 11 
 

Nr. Reactie Reactie gemeente Aanpassing 

1 Indiener wil graag dat 
een kas of hobbykas niet 
per se in 
de roodkavel geplaatst 
moet worden, maar ook 
elders op het landbouw-
kavel. Misschien wel 
50m2 als maximum gaan 
stellen of zoveel procent 
van het roodkavel. Het 
maximale roodkavel van 
indiener is benut, maar 
indiener wil altijd een 
kleine kas in de tuin heb-
ben. 

Het wijzigingsplan kan al-
leen aanpassingen aan 
het Chw bestemmings-
plan Oosterwold door-
voeren die passen bin-
nen de voorwaarden van 
de wijzigingsbevoegd-
heid van het Chw be-
stemmingsplan Ooster-
wold. De gevraagde ver-
ruiming van de bouwmo-
gelijkheden kan niet met 
dit wijzigingsplan worden 
doorgevoerd. Dit vereist 
een herziening van het 
Chw bestemmingsplan 
Oosterwold. Momenteel 
is een eerste herziening 
in procedure. 

Geen. 

 

 

2.7 Waterschap Zuiderzeeland, 26 april 2021 
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Nr. Reactie Reactie gemeente Aanpassing 

1 De beantwoording van 
onze reactie 4.1 op het 
wijzigingsplan moet in 
het licht worden gezien 
van de reactienota voor 
het concept ontwerp van 
de 1e partiële herziening. 
Hierin staat dat minimale 
vloerpeilen en aanleg-
hoogten worden voorge-
schreven conform de af-
spraken met de werk-
groep ‘Normsystematiek 
wateroverlast Ooster-
wold’. Wij vragen de wa-
terparagraaf 5.5 ambtelijk 
aan te passen omdat 
geen sprake meer is van 
een advies vloerpeil 
maar een voor te schrij-
ven vloerpeil. 

Voor kennisgeving aan-
genomen. Het voorge-
schreven minimale vloer-
peil wordt niet opgeno-
men in het wijzigings-
plan, maar is wel voor-
zien bij de partiële her-
ziening van het Chw be-
stemmingsplan Ooster-
wold dat wordt voorbe-
reid. In de toelichting bij 
het wijzigingsplan zal in 
paragraaf 5.5 worden 
toegevoegd dat bij de 
herziening van het be-
stemmingsplan wordt ge-
keken om het minimale 
vloerpeil een meer ver-
plichtend karakter te ge-
ven.  

Paragraaf 5.5 toelichting 
wijzigingsplan. 
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3 Ambtshalve wijzigingen 

Ambtshalve wijzigingen zijn wijzigingen in het vast te stellen wijzigingsplan of het hogere 

waardenbesluit (ten opzichte van het ontwerp) die niet naar aanleiding van zienswijzen, 

maar ambtshalve worden doorgevoerd. Deze aanpassingen kunnen nodig zijn ter verhoging 

van de juridische kwaliteit of zijn het gevolg van gewijzigde inzichten, beleid of regelgeving. 

 
Er zijn geen ambtshalve wijzigingen aan het wijzigingsplan of het hogere waardenbesluit.  
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4 Overzicht wijzigingen 

Naar aanleiding van de hiervoor behandelde zienswijzen en ambtshalve wijzigingen zijn de  

volgende wijzigingen aangebracht in het vast te stellen wijzigingsplan en hogere waarden-

besluit (ten opzichte van het ontwerp). 

 

 

Wijzigingsplan 

 

Regels 

• Geen 

 

Verbeelding 

• Geen 

 

Toelichting 

• Paragraaf 5.3 Geluid en bijlage 1 bij de toelichting Akoestisch onderzoek aangepast, 

waarbij in het akoestisch rekenmodel voor enkele wegen in de nachtperiode de reduc-

tiefactor ex. artikel 110g Wet geluidhinder is aangepast omdat deze niet juist was inge-

voerd. Het gevolg hiervan was dat de gepresenteerde geluidcontouren te ruim werden 

weergegeven. Dit is hersteld in een update van het akoestisch onderzoek. 

• Paragraaf 5.5 Water toevoegen dat minimale vloerpeilen mogelijk in de toekomst wel 

verplicht worden (bij herziening van het bestemmingsplan). 

 

Hogere waardenbesluit 

• Het Besluit hogere waarden Wet geluidhinder is aangepast. De hogere waarden worden 

alleen van toepassing verklaard op nieuw te realiseren geluidgevoelige objecten of ge-

luidsgevoelige terreinen waarvoor de aanvraag omgevingsvergunning is ingediend na 

vaststelling van het “Wijzigingsplan Chw bestemmingsplan Oosterwold”.  


